CSEKE PETER

.MUNKAMEGOSZTO
SZEREPELKULONULES"

Dsida Jeno, Miko Imre és Balazs Ferenc lizenete

B A Jancsé Béla-levezés 3. kotetének a szerkesztése soran nemrég a Fiiggetlen Uj-
sdg 1937-es évfolyamat tanulményoztam. Tettem ezt abban a reményben, hogy a
Vésarhelyi Taldlkoz6 torténetével kapcsolatosan is tijabb 6sszefiiggésekre deriilhet
fény. Els6ként Dsida Jend nyilatkozatan akadt meg a szemem.' Minthogy nem sze-
repel a Marosi Ildiko-szerkesztette Séta egy csoddlatos szigeten cimi reprezenta-
tiv kotetben,* kiinduldsként ebbdl szeretnék idézni.

A szerzé alapalldsa: az erdélyi magyarsag kisebbségi helyzete nem téiri meg,
hogy a , kisebbségi életkereteken beliil kiillonb6z6 csoportok és vildgnézeti tdborok
alakuljanak ki, hanem 6sszekovacsolja az eréket. [...] A kisebbségi sors minden el-
lenkez6 latszat ellenére kiillonos értékd, mert a kisebbségnek még a passzivitasa is
fejlédést foglal magaban. (Ime, amikor a »passziv« sz6 tokéletes magyar forditasa:
»szenvedG«!)

Nem akarom mindezzel azt mondani, hogy a bensGséges talalkozéas lehetdsé-
gét mar ma ne segitsiik elé. Csak azt kivainom, hogy ne becstiljik tdl a szervezeti
formak jelentdségét.

Ami a kisebbségi magyarsag sors-kovacsolta egységének jovébeli képét illeti,
korantsem valami olyan kiilon vilagnézeti egységre gondolok, mely mindent ma-
gédban foglal és helyettesit. Sziikségesnek latom azonban, hogy minden vildgnéze-
ti csoportosulas keretében kiérlelddjenek azok a megegyezd kisebbségi vonasok,
amelyek mar a kisebbségi 6nvédelem kozos jeleinek 6sszessége volna az, amibdl
az 1j, egyetemes kisebbségi magatartas és gondolkodés vondsai kirajzolédnanak.
De éppen ez az, ami az id6 kérdése.”

Nem 1j gondolat ez Dsidanal. A harmincas évek elején sem vélekedett mas-
képpen. Az Erdélyi Fiatalokat szerkeszt§ Laszl6 Dezs6 pedig tobb tanulmanyaban
foglalkozott a kérdéssel, legbehatébban A kisebbségi élet ajandékaiban.*

2. Az Erdélyi Fiatalok dokumentumkatetének élén megjelent tanulményom-
ban® volt alkalmam kifejteni: Jancsé Béla a hiszas évek végén a kiilonbozé feleke-
zeti keretekben miikodd ifjasagi szervezetek (a reformétus IKE, az Erdélyi Rémai
Katolikus Népszovetség Egyetemi és Fgiskolds Szakosztalya, az unitdrius David
Ferenc Egylet Ifjisagi Kore) tagjait prébalta tomoriteni, felekezet és vilagnézet fe-
letti 6sszefogasra késztetni — a kisebbségi érdekérvényesités és a célszerd munka-
megosztas alapjan. Elgszor a Székelyek Kolozsvari Tarsasaganak Ifjusagi Bizottsa-
gat keltette életre 1929-ben, majd az egyetemi magyar didkegyesiiletért inditott
kiizdelmet karolta fel, hogy aztan eljusson egy olyan értelmiségnevelési mtihely
létrehozasanak gondolataig, amely felvallalja a didkonszervezédés kérdéseit épp-
tigy, mint a kisebbségi létviszonyok tanulmanyozasat. Ugy vélte, hogy a felekezeti
hovatartozas, a vilagnézeti meggy&z6dés kinek-kinek a magéntigye, s ez nem lehet
akadalya a kisebbségi 1étérdekek felismerésén alapulé egyiittmiikodésnek.

Az bizonyos, hogy amikor Dsida bekeriil a f{6munkatéarsak sordba, még mindig
joghallgat6 volt (az 1930/31-es tanévben is). A folyéirat els6 szdméanak Egyesiileti
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élet cimi rovatdban az olvashatd, hogy a katolikus ifjasagi szervezet 1929 novem-
berében kezdte jra mtikodését, mert ,,irdnyitasat illetéen, komoly elvi harcok mi-
att, hosszu krizisben vajudott”.® A tisztGjitas soran Dsidat valasztottak meg a szak-
osztaly Gj elnokének, 4&m ezt még meg kellett erdsitenie az Erdélyi Rémai Katoli-
kus Népszovetség Kozponti Tandcsanak is. (A visszaemlékezések szerint Dsida
igen komoly katolikus neveltetésben részestilt, édesapja Kolozsvaron a Népszovet-
ség onkéntes munkatarsa volt; miként Marosi Ildiké feljegyzi: 1928-as marosva-
sarhelyi talalkozasuk soran Marton Aron annyira megkedveli a fiatal koltét, hogy
»egész életutjan mintegy lelkiatyaként kiséri”; 6 eskette 0ssze Imbery Melindaval,
és ott volt a kolt6 agya mellett annak halalakor is.”) Tehét stratégiai céljai elérése
érdekében Jancso6 — kivalo taktikai érzékkel — kivarta, amig a katolikus egyesiilet-
ben a valsaghelyzet megoldédik, és Dsida immar a katolikus ifjak legitim képvise-
16jeként véllalhat részt a kozos elképzelések megvaldsitdsaban.

Az Erdélyi Fiatalok elsé évfolyaméban hénapr6l honapra arrél értesiiliink,
hogy Dsida Jend elnoksége idején lényeges valtozasok kovetkeztek be a mintegy
130 tagot szamlalo katolikus ifjusagi szakosztaly miikodésében. Foglalkoztak az is-
koléan kiviili népneveléssel, a szovetkezeti kérdéssel, az inasneveléssel, a moldvai
cséangok tigyével, a székelység régi intézményrendszerével. Faluszociografiai pa-
lyazatot hirdettek és értékeltek ki. Budapesten, G6d6llén és Mosonmagyarévéaron
mezdgazdasagi tanulmanytton vettek részt. (Az Egyesiileti élet kozleményei alatt
olvashaté D. J. szigné nyilvanvaléan Dsida Jenét ,rejti”.) A faluszociogréfiai fel-
vételek, az iparos és munkasifjisag problémajat targyalé palyazatok késébb is to-
vabb élnek, f6ként a ,Quadragesimo Anno” pépai korlevél szocialis eszméi alap-
jan, amelyek az értelmiségi ifjusag tarsadalmi és vilagnézeti nevelését helyezték
el6térbe. (Ekkor mar az Erdélyi Fiatalok faluszeminariuménak vezetésében kitdint
Venczel Jozsef az egyesiilet elnoke. Hogy ebben milyen szerepe volt/lehetett
a Népszovetség tigyvezets elnokeként Marton Aronnak, azt még nem deritette ki
a szakkutatds. Tény azonban, hogy — Venczellel ellentétben — Dsida nem szakitot-
ta meg kapcsolatait az Erdélyi Fiatalokkal, rendszeresen részt vett a f{6munkatarsi
értekezleteken, csak a halala elétti évben lépett ki a munkakozosséghél, amikor az
Erdélyi Fiatalok és a Hitel kozotti egyuttmiikodés lehetetlenné valt.)

A Kolozsvari Magyar Egyetemi Hallgatok Egyesiiletének létrehozasaért folyta-
tott hosszas kiizdelem torténetét elsGsorban Miké Imrének az Erdélyi Fiatalok ha-
sdbjain megjelent irasaib6l ismerheti meg a mai érdekl6dé.® Aki nem kis meglepe-
téssel értesiilhet arrél, hogy a didkszovetség 1930. majus 8-an tartott kozgytilése
Dsida Jendt és Szabd T. Attilat valasztotta meg alelnoknek. Miként az Egyesiileti
munkamegosztds cim( irdsa tandsitja, Dsida a ,,munkamegoszté szerep-elkiilonii-
1és” — ma is idGszer(i — elvét érvényesitve Gsszel Gjrafogalmazza az egyesiilet cél-
kittizéseit. ,Kisebbségi didkéletiink még egyetlen esztendében sem indult atjara
ekkora apparatussal, ennyi jogos varakozassal és ilyen feltjult életkedvvel, mint
éppen ezidén” — 4llapitja meg irasa bevezetGjében. Reményét az taplalja, hogy a
KMEHE jévahagyasa utan az erdélyi magyar didksag végre kézbe veheti ,.k6zpon-
ti problémainak” a megoldasét és ,életének telhetd iranyitdsat”. Hogy a didkszo-
vetség eredményesen miikodhessen, sziikségesnek tartja az ,,egységes munkaprog-
ram” kidolgozasat éppigy, mint a tervszeri munkamegosztast a korabbi egyesile-
tekkel, mert ,,életkérdés szamunkra, hogy meglévé szerveinket elhivatottsdguknak
és képességeiknek megfelelGen allitsuk a kiilonféle célagak szolgalatdba”. ,Mivel
pedig meggy6zidésiinkon s az 6nmagunk megmentésének fontossdgéaval bir tigy-
szeretetiinkon kivil semmi olyan kézponti orgdnummal sem rendelkeziink, mely
hierarchikus magassagbol parancsoléan végezhetné el a szereposztést — fejti ki a
tovabbiakban —, nyilvanvaléan magunknak kell azt elvégezniink. Sziikséges lenne
tehét egy olyan gytilés osszehivasa, melyen az 6sszes kolozsvéri féiskolai egyesii-
letek meghatalmazott képviseléi egységes munkaprogramot allitva 6ssze, korvo-



nalaz6, elhatérol6 és vallal6 hatarozataikkal érvényre juttassak a munkamegosztas
elvét.” Amikor a ,munkamegoszté szerep-elkiiloniilés” sziikségességét hangsi-
lyozza, nemcsak a bibliai Genezis szavait idézi. Szemléletes miszaki hasonlattal
él: ,Az 0sszhangban mtikodé gépalkatrészek idedljat kell megval6sitanunk: min-
den meglévé szervezetiinknek a téle véarhaté legtobbet és legjobbat produkélva
kell teljesitenie szerepét, anélkiil, hogy a forg6 kerekek egyetlen pillanatra is meg-

akasztandk egymast.”

3. Az Erdélyi Fiatalok korébél elsédlegesen Miké Imre foglalkozott a kolozsva-
ri romén egyetemen tanuld magyar hallgaték 6nallé didkszervezetének probléma-
ival. Miké jél tudott roménul, és j6l eligazodott mind a magyar, mind a roméan jog-
rendszerben. Nem véletlen, hogy joghallgaté tarsainak & forditotta magyarra — mi-
ként azt monogréafusa, Baldzs Sdndor kimutatta — az egyetemi jegyzeteket. E ta-
pasztalati téke is arra predesztinalta a folydirat legfiatalabb alapit6-f6munkatérsat,
a kisebbségjogi szeminarium vezet6jét, hogy élére alljon az ifjiisagjogi kisebbségi
kiizdelmeknek. Tehat amikor 6 a mai KMDSZ elddjének a létjogaért kiizdott, ak-
kor német, ukran, szerb stb. nemzedéktarsai érdekérvényesitését is felvallalta. Ne-
ki készonhetéen az Erdélyi Fiatalok nemcsak a Dimitrie Gusti monografikus szo-
cioldgiai iskoldjaval tartotta a kapcsolatot, hanem az erdélyi szdszokkal, partiumi
svabokkal, bansagi szerbekkel, maramarosi ukrdnokkal is. A kisebbségjogban ma-
ganak szakmai elismerést szerzé Miké Imre ugyanakkor mindvégig felvallalta az
unitarius érték- és érdekvédelmet."

Ha valaki, akkor Jancs6 Béla tudta igazan értékelni mindezt. Az irodalmi érté-
kek irdnt rendkiviil érzékeny esztéta és kozéleti szervezs nemcsak a formamtivész
és ,,egyre mélyebb kozosségi érzéseket” megszoélaltaté koltd tehetségét, kozirdi te-
vékenységét, nyelvvédd és miforditéi munkéssagat becsiilte, hanem ,,az erdélyi
magyar ifjisagi mozgalmak harcosat” is. Ez pedig az Erdélyi Fiatalok nekroldgja-
keszt6ségi titkar, dr. Lasz16 Ferenc szerint — Jancsé Béla volt.

Jancs6 azt az arcat 6rokiti meg Dsiddnak, amelyet akkoriban csak az Erdélyi Fi-
atalok munkakozosségének volt alkalma megismerni.

,Dsida Jend — irja — egyike volt azoknak, akik 1930-1931-ben a magyar egyetemi
hallgatok egyetemi egyesiiletéért vivott harcban fontos szerepet vittek. Pedig mi se
volt téle tavolabb, mint a k6zjogi kérdések, mi se volt t6le idegenebb, mint a kozéle-
ti-tarsadalmi kiizdelem. Es mégis, mikor a kériilmények kényszere és az tigy érdeke
agy kivanta, 6 habozés és ztigolddas nélkiil vallalta a nem egyénisége szerint valo
szerepet, vallalta a rektoratus engedélyével megvélasztott els6 magyar egyetemi
egyestileti tisztikar alelntkségét, majd késébb, mikor ennek alapszabalyait atdolgoz-
ni kellett, a magyar jelleg alapszabélyszer( elismeréséért pedig Costachescu akkori
kozoktatastigyi miniszterhez memorandumot szerkeszteni — az ezt elvégzé bizott-
ségban is fGszerepet jatszott. Ha a kozosség érdeke gy kivéanta, vallalta az idegen-
szer( feladatot, és szerepét hiiségesen és becsiiletesen betoltotte.

Lapunknak munkafolyamatdban, mely probléméink addig elhanyagolt tarsa-
dalmi arcat igyekezett kidolgozni és 6ntudatositani, természetszertien masodsor-
ba kellett keriilnie a pusztdn irodalmi kérdéseknek és szempontoknak, hiszen az
irodalmat is népko6zosséglink csupén egyik folyamatdnak tekintjik. A kolté és ir6
Dsida Jend kevés alkalmat talalhatott tehetségei kifejtésére koriinkben. Azt a ke-
veset pompas lényeggel toltotte meg.”"

4. A Fiiggetlen Ujsdg ankétjanak kérdése igy hangzott: ,sziikséges-e s lehetsé-
ges-e a kiillonb6z6 transszilvaniai magyar szellemi iranyzatok taldlkozasa, s mi-
lyen remények fizhet6k a parlament eredményességéhez?” A htisvéti lapszdm 3.
és 4. oldalan megjelent nyilatkozatok szerzéi kozt Dsida mellett ott talaljuk Jancso
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Elemér irodalomtorténészt, Venczel Jézsefet, a katolikus fGiskolasok képviseldjét,
Asztalos Sandor tigyvédet, Nagy Istvin munkasir6t, Vita Sandor szovetkezeti
tisztvisel6t, Szenczei Laszl6 irét, Banyai Laszl6 tanart, Kéki Béla lapszerkeszt6t, a
szocialista ifjamunkasokat képvisel6 Jordaky Lajost, Balogh Edgar kozir6t. Egyon-
tetd véleményiik szerint ,a parlamentéris talalkozo6 kell, az 6sszefogas, a k6zos
munkaprogram lefektetése éget6 torténelmi szitkség.”"

Nem hagyhat6 ki a sorbdl Méliusz J6zsef, akinek A tavaszi parlament példa-
mutatdsa cimi — a szlovenszkéi magyar szellemi csoportosuldsok parlamentaris
talalkozojarol szo6lo, torténelmi hatterd — {rasat 1937. apr. 17-én hozta a szerkesz-
t6ség. Ezzel a figyelmeztetéssel: ,,Az, amit 6 a csehszlovakiai Tavaszi parlament
példajaban kovetenddének tart, eszméjében az, és nem eredményeiben. A kezde-
ményezés helyesen indult, de, fajdalom, az egyiittesbdl kivaltak azok az erdk,
amelyek az induldsnal egyttt voltak. Ha nalunk is hasonlé eset kovetkezne be,
Ggy a transzszilvanai kezdeményezés méar eleve megbukott. A transzszilvaniai
magyar egyhdzak és a Magyar Part ellenére, szemben veliik, arcvonalat alkotni
nem lehet; a magyar élet, ha nem is kizar6lagossaggal, de jorészt ezek keretében
liktet; »egység« nincs nélkilitk. Nekiink viszont épp az a célunk, hogy az egység
kedvéért a legkiilonboz6bb dllaspontok egy sikra keriiljenek. [...] A mi ankétunk-
nak a célja: teljességre valo torekvés és lecsiszolasa az ellentéteknek kozos jé cé-
lok érdekében.” A Jancs6 Béla hagyatékdban fennmaradt lapkivégat szerint az Er-
délyi Fiatalok spiritus rektora ezt tartotta kiemelendének: ,, A résztvevék kozott a
kisebbségi ir6kon és publicistakon kiviil ott voltak a szlovenszkéi haladé képzé-
miivészek legjobbjai, a Szlovenszk6i Magyar Kultir Egyesiilet (SZMKER), a Sziiléi
Tarsulatok Szovetsége, a konzervativ Magyar Irodalmi Szovetség, a Jarasi Kozm-
velGdési Egyestiletek, a legkiillonbozébb varosok kultaregyesiiletei, a Jokai-egyesii-
let, a szocidldemokrata Munkasakadémidk kikiild6tte, a pozsonyi és a kassai ma-
gyar radi6, valamint a pragai magyar féiskolasok Tancsics Korének kikiildottjei.
De ezuttal bizonyos partpolitikai és egyhazi fennhatdsag alatt all6 szervezetek és
sajtéemberek maradtak fels6bb utasitasra tavol, noha az elsé Tavaszi Parlament-
ben még ott voltak.”*

A Fiiggetlen Ujsdg el6relatasa valésagga vélt. Dsida azért lépett ki az ifjusagi fo-
lyéirat kotelékébdl, mert az el6késziiletek sordn az Erdélyi Fiatalok és a Hitel szer-
keszt6i nem tudtak megegyezni a parlamentaris elvek alkalmazasanak kérdésé-
ben. Ezek utan mi sem természetesebb, minthogy oktéber elsg napjaiban Dsida is
ott volt Marosvasarhelyen. De nem mint vilagnézetektdl fiiggetlen ir6, hanem
mint a Keleti Ujsdg akkreditalt tudésitéja, akit rdadasul a Vasarhelyi Talalkozo Saj-
tobizottsagaba is bevalasztottak. Igy valt énhibajan kiviil a Véasarhelyi Talalkoz6
kéarvallottjava.

Mi is tortént voltaképpen? Az erdélyi magyarsdg és a romdan nép egylittélésé-
nek feltételei és utja cimd el6adas elhangzasa utani napon ez a cikk jelent meg a
Keleti Ujsdgban: Megbélyegezték Kacsé Sandort a Vasarhelyi Taldlkozon. Kacsé azt
hitte, hogy Dsida adta le telefonon a tudésitdst. Nehéz szagt iszap folott cimd
visszaemlékezés-kotetében is nehezményezte, hogy Dsida nem jelezte neki: nem
6 irta a cikket.

Az tjabb kutatasok kideritették, hogy a Keleti Ujsdg alairatlan cikkének szer-
z6je Olajos Domokos volt. Kacso el6adasanak napjan Dsida ugyanis Kabdebé Kal-
man bérgybégyasz orvos lakasan fekiidt influenzaval. Kénya-Hamar Sandor arrél ir
a Székelyfold 2016 decemberi szaméban, hogy halédlos 4gydn Dsida Kovécs Katona
Jend6t kérte fel a sajnélatos tigy tisztdzdsdra. Ami bizonyara nem tortént meg.™

5. Alapos filozéfiai/teolgiai miveltségének és vildgjaré utjan megszerzett ta-

pasztalatainak koszonhet6en Balazs Ferencnek meggy6z6désévé valt: mindenfajta
megvaltas esélye mibenniink rejlik, t6liink fiigg. Ha nem is egyediil iidvozit6 mé-



don, természetesen. Neki, aki vildgtavlatban, emberiségi méretekben gondolko-
dott, igazan elhihetjiik: az emberiség — s benne a minden rendd és ranga kisebb-
ségek — sokasodé gondjainak a megoldéasa érdekében globalis és helyi szinten egy-
arant cselekedni kell. Lehetéleg egy idében. Mivel a felilrdl elrendelt ,,vilagmeg-
valtas” csak diktattiraval valésithaté meg, az emberhez mélté életméd megterem-
tésének lehetGségét az alulrdl felfelé kiépiil§ civil tdrsadalommodell érvényesité-
sében latta; az egyén, a csalad, az egymdésbdl és egymasba épiil6 kisebb és nagyobb
kozosségek, valamint az allam(ok) viszonyrendszerének megnyugtaté rendezésé-
ben; hogy sem az egyének, sem a kozosségek ne legyenek, ne lehessenek kiszol-
galtatottjai a mindenkori dllamhatalom/dllamhatalmak kénye-kedvének.

Ma is megszivlelend6 felismerése: bizonyos dolgok csak az egyénre, masok
meg kizarélag a kozosségekre tartoznak; ismét mésok a nemzetekre, az édllamokra,
magara az emberiségre. Ha mindenik megtenné a maga helyén és a maga idejében
azt, ami kizardlag t6le fiigg — egybdl attekinthetébbekké valnanak az emberi(ségi)
viszonylatok. Olyan helyi viszonyokat és globélis viszonyrendszereket kell kiala-
kitani — tizeni A rég alattban 21. szazadi olvasdinak —, amelyeket 6 maga is befo-
lyasolni képes.

Testamentuméban tgy rendelkezett, hogy holta utan is kézhaszni lehessen.
Szigorian meghagyta, hogy minden iré6i jarand6saga A rég alattban olvashaté vi-
ziojdnak, az Isten vélgye fejezetben leirtaknak a megvalGsitdsara fordittassék. En-
nek kapcsan fogalmazta meg Laszl6ffy Aladar: ,Legyen esziink, ha mar volt!”"
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