CSAPODY MIKLOS

A MULT SZEMELYESSEGE

Az eszmetorténész Balazs Sandor

alan nem mindig sziikséges évfordulés

unneplésre varni, hogy végigtekintve

palyan és miveken, kifejezziik tisztele-
tiinket valaki irant, aki filolégusok, filoz6fusok
nemzedékeit nevelte. Akinek kozéleti munkal-
kodasét is sokak egyetértése és fintorgasa kisér-
te, am akit régéta zarkézott, rejt6zkodé ember-
nek mondanak, mert szereplés helyett kilenc-
ven évesen is folyamatosan dolgozik. Aki sajat,
jol vélasztott latészogekbdl mutatja az erdélyi
magyar bolcselet torténetének megkeriilhetet-
len, sokat emlegetett, de csak altala feldolgo-
zott, eredeti gondolati rendszerbe foglalt targya-
it, és aki a kutatasai fékuszaban 4116 (egyik) kor-
szak enciklopédikus ismerdje, atélGje, olykor
alakit6ja volt. Az ember és mtive irdnti tisztelet
alapja a rokonszenv, a kutatéi szorgalom, az in-
tellektualis teljesitmény elismerése. Es az amu-
16 kincséasok értheten 6nzd orome, azoké, akik,
mivel nemcsak évfordulék idején hasznéljak
6ket, jol ismerik Baldazs Sdndor miiveinek igazi
értékét. Monografikus és részletmunkai ugyanis
nemcsak ,hézagpo6tl6” konyvek, hézagbdl van
ma is éppen elég, hanem az elfeledett 6rokség,
a szellemi terra incognita és az tjra felfedezett
hagyomény erdélyi magaslatainak visszafogla-
16i. A nemzeti 6nismeret és ontudat dertlaté
er@sitésében ezért lehet ma is valami ahhoz fog-
haté, tudomdnyon talmutaté jelentdségiik,
mint amilyet azok a m@vek hordoztak, amelyek
a hetvenes évek elsé felében, a megszakitott
folytonossag helyreallitisa kezdetén sziilettek.

Mar 1989. december
elején ugy latta,

az erdélyi magyar
kozosség megszervezése
lesz a kiiszobon allo
fordulat utan kovetkezo

feladatok >] [<
legnehezebbje... 2018/4
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Azok az évek azért voltak korszakalkotbak, mert a gondolkodés, elmélet és pra-
xis a kisebbség 6nszemléletének radikalis atalakuldsat hoztdk magukkal, az iro-
dalomban pedig, mint Csiki Laszl6 irta, ,remekmtvek kisajtol6dasat”.

A filozéfus, szociolégus Balazs mégsem eszmetorténészként és nem is a het-
venes évek elején kezdte palyafutdséat, a magyarokra akkor éppen mosolyogni
latsz6 Ceausescu, hanem még Gheorghiu-Dej uralménak tobzodéasa idején. A ko-
lozsvari magyar proletar kornyezetbdl érkezett fiatalember 1948-ban iratkozott
be a Bolyai Tudoményegyetem szocioldgia szakara. Amikor azonban az Gj tan-
ugyi torvény a szociolégiat ,burzsod dltudoménynak” mindsitette, megsziint a
szak is, Baldzs pedig a filozo6fiat vélasztotta, ahol mar 1951-ben, negyedéves ko-
rdban tanarsegéd lett. 1952-ben szerzett diplomat, 1954-t6l lektorként miiko-
dott, elGadott, tanitott és tanulményokat irt, romén filozo6fiai tankoényveket for-
ditott magyarra. A hirneves elmegyo6gyész Lechner Karoly munkassagat bemu-
tat6, Spielmann Jozseffel kozos kotete 1956-ban jelent meg, irdsait az 1957-ben
Gjraindult Korunk kozolte. Marxista volt § is, miként még oly sokan, amig, mi-
ként oly kevesen, ’56 utan lassanként végleg leszamolt a Tannal. Egykori tanéra,
Gall Erné napléja szerint még ,,hossza ideig a konzervativ csoport tagjaként, st
sz6sz06l6jaként” hallatta a hangjat, esztend6k multan azonban bebizonyosodott,
hogy éppen Balazs az, aki ,,a legkitartébban viszi tovabb az én kezdeményezése-
met, ami nagy elégtétel szamomra”.

Amikor 1985-ben bekapcsolédott a ,foldalatti” ellenzéki Limes-korbe, azt
mondta, ,,Az én marxista meggy6z6désemrél megvan a magam véleménye [...].
A marxizmus azt allitja, hogy az igazsagok letéteményese. En megforditom a té-
telt: nem banom, ha arrél, amit én igaznak tartok, azt mondjak, hogy marxizmus.
Mit zavar az engem, hogy milyen skatulyaba tesznek? [...] Marxizmuson én a ma-
gam szakmajat, a marxista filozéfiat értem, amit inkabb dialektikus materializ-
musnak neveznék. A torténelmi materializmus egy mas dolog. En a filozéfiat, az
elméletet értem marxizmuson, nem az alkalmazast, a politikai gyakorlatot.” Mol-
nar Gusztav, a Limes {6 szervezdje tgy vélte, volt marxizmusoktatéjanak a kor-
ho6z valé csatlakozasa ,nemcsak kisebbségi és nemzetiségi vonatkozasban, nem-
csak a hungarologiai vizsgaldédasok szintjén jelent szamunkra értékes segitséget,
hanem az elvi, ideolégiai, a marxizmust és kommunizmust érint§ kérdésekben
is”. Balazst a Limesben is ,,marxistanak becézték”, nem alaptalanul, hiszen ,,nem
tagadom meg a multamat, vagy mondjam igy: tévelygésemet”. Mindamellett sejt-
hetd, ,,milyen marxizmust tanitottam, ha 6 [Molnar] engem alkalmasnak talélt ar-
ra, hogy bevonjon egy olyan korbe, amely lényegében a marxista ideol6giara épii-
16 allam elleni — igaz, csak elméleti — harcot hirdette.” Igy lett Balazsb6l nem ta-
volrol rokonszenvezd ,,méasként gondolkodé”, hanem tevékeny, megfontolt, a koc-
kazatot is vallalni merd titkos ellenzéki, ha tetszik, rendszerellenes magyar 6ssze-
eskiivé a nemzeti-kommunista Roméanidban, ami az ,,els6 nyilvanossag” exponalt
szereplGje szamara nem volt minden riziké nélkil.

A hatvanas években azonban még nem az erdélyi szocioldgia-, szociogréafia-
és eszmetorténeti hagyomény foglalkoztatta, sokkal inkdbb marxista és nem
marxista tdrsadalombolcseleti kérdések, 1ét- és ismeretelméleti dilemmaék. Ekkor
jelent meg a Faulvak Népe hetilaprdl (1932) sz6l6 tanulménya is a Korunkban,
ahol filozéfiai-ideoldgiai irdsokat, ismertetéseket kozolt. Ezek jo része a kutata-
sai nyoméan felvetett, maskor kényszertien, aktualis meggondolasbél feldolgo-
zott elméleti kérdések eredeti megragadasaval keltett figyelmet, tdjékozodési
pontokat kindlva, a tobbit, mas szerz6k hasonld, hatalomtél elvart cikkeivel



egylitt lapozta at a lapos partfrazeoldgiatél megcsomorlott olvas6. 1969-ben je-
lent meg Humor és filozdfia cim munkéja, a targykor szellemes széles kort tor-
téneti, tarsadalomfilozéfiai, esztétikai tsszefoglalasa. Kéziratban maradt dokto-
ri értekezését, A tarsadalmi determinizmus és a szubjektiv tényezdket 1970-ben
romanul irta meg (egyetemi el6ad6tanar 1977-ben, professzor mar csak a régi
hatalom bukdsa utan, 1989-ben lett). Az optimizmus védelmében cimi esszéje
1971-ben, az Elmélkedés a célszeriiségrdl 1972-ben, A véletlen 1974-ben latott
napvildgot. Médszere — sajatos témafelvetése, az expozicié utdn targyanak lexi-
kalis meghatarozasa, kiils6 korokbdl befelé tarté aprolékos koruljarasa és az el-
agazasok szikér logikaju végigjarasa, végiil a visszautal6 osszefoglalas — elGszor
ezekben a miveiben tiint fel. Az emberi élet determinalt, de nem végzetszerd
mivoltanak problematikéjat 1978-ban megjelent Fatdlis 16t? cimG munkajat a fa-
tum-elméletek tagadasédnak szentelte. 1979-ben olaszorszagi ,filozéfiai utazésa”
utan az olvasét Itdliai uti filozdfia szellemi portyazasaval lepte meg, amely nem
atikonyv, nem is atinaplé, inkdbb az élmény ,,targybol kiindul6é gondolat-meg-
hosszabbitdsa” Padovatdl, Velencétél Veronan és Réman keresztiil Firenzéig és
Pompejiig. Tavolségtarté kozvetlenségével, életrajzi adalékaival e mGvének ké-
sei rokona a Filozofikdk és toprengések cim alatt 1999-ben megjelent gytjtemény,
amely az egyetemes filozo6fiatorténet fiktiv, maskor axiomatikus, dtszemélyesi-
tett torténeteit foglalja magéban, verbalizmus és hatalom, gy6zelem és alavetett-
ség kérdéseit Stut6 Andrds draméi nyoméan elemzd esszéivel egyiitt. Hasonld
~mikro-esszéit” joval késébb, 2013-ban adta ki Kéznapi filozdfia. Gondolatok —
példazatok cimmel.

A moriélfilozoéfia, sét a teolégia targykorébe vago A predesztindcié (1978) méar
az erdélyi bolcseleti 6rokség feltardsanak irdnydba mutatott. Széles kort kitekin-
tése, érvelésének alapossdga arra int, komolyan kell venniink, hogy a marxista
filozéfianak a kalvini predesztindciéval folytatott, igymond targyilagos pérbe-
szédét tartjuk a keziinkben. Baldzs munkédja valéban nem a marxizmus megsze-
lidalt antiklerikalis expanziéjanak jegyében fogant. Nem is a hittétel nemzetko-
zi teoldgiai szakirodalménak kivonatat kinalja, hanem két vildghdbora kozotti
erdélyi protestdns teolégusok: David Gyula, Makkai Sandor, Tavaszy Sandor fel-
fogdsanak tomor ismertetését, 1945 utan talan az els6t. Azt is kiemeli, hogy az
eleve elrendelés tanitdsa egyszersmind ,a nemzeti hagyoméanyok &apolasa, az
anyanyelv mtivelése, a nemzeti kultira fejlesztésére irdnyul6 pozitiv térekvés
is”, azzal egyiitt, hogy a kulturalis élet serkentésében ,,nem kis szerepet jatszott
a kdlvinizmus predesztinacios elve, amely a valamely nemzetbe valé belesziile-
tés elfogadaséan tal az Istent6l meghatarozott létkeretek gazdagitdsanak a sziik-
ségességét is tartalmazta”.

Elsé Téka-konyve, Dimitrie Gusti irdsainak A szocioldgiai monogrdfia cimd
valogatdsa 1976-ban jelent meg sajat forditdsaban. A hagyomény feltarasaban
ezt kovette els6 ,,nagy ugrasa”, maig egyik legfontosabb, alapvet6 miive, a Szo-
ciolégia és nemzetiségi énismeret cimd ,kritikai tanulmény”. Gusti hires buka-
resti monografikus iskoldja és a magyarorszagi, romaniai magyar szociografia
kapcsolatait minden részletében feltair6 munkaja az erdélyi magyar szociografi-
at altalanos tarsadalomelméletként fogta fel. Az Gj latasmod kialakulasdanak a
szociografiai onismerettdl a kisebbségi szociolégidig vezetd Gtjan a Korunk m-
helyét, a protestans és a katolikus orientdcié eredményeit egyitt tette mérlegre
az Erdélyi Helikon irodalmi ihletésii szociogréfiajaval, az Erdélyi Miizeum szak-
tudoméanyos kisebbségismereti munkéjéval, valamint az 6ntevékeny kutaték tel-
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jesitményeivel. A fejlédés az Erdélyi Fiatalok harmincas évekbeli gyakorlati fa-
lumunkéjéval, majd a Hitel 6nismereti tdrsadalomkutatasaval jutott cstcspont-
jara az évtized derekan. A két csoport korszakos teljesitményét Balazs latszélag
Gusti védGernydije alatt ,,mentette vissza”. Néz6pontjat és miive keretét azonban
eleve a kapcsolatok és kolcsonhatdsok altala felismert hélézataval hatéarozta
meg, vagyis nemcsak azt érezte meg, mihez érdemes és miként kell hozzéafognia.
Mindamellett hajlamosak vagyunk azt is elfelejteni, hogy a Roméniaban 1989-ig
megjelent miiveket, mindenekelétt a magyar szerz6k munkait, legyen sz6 vers-
r6l, regényrdl, tudomanyos mirdl, f6ként ,ideol6giarél”, nem tgy kell olvas-
nunk, ahogy ,irva vannak”, hiszen nem mindig tgy voltak irva, ahogy kéziratuk
a nyomdaba kertilt. A szerzdk el6zetes (folyamatos) allambiztonsagi ellendrzé-
sét a Securitate végezte, a sokszori és kiszamithatatlan cenzara pedig a néha épp
csak kikezdhetd politikai-torténelmi tartalmat kereste, a lehetséges ,athallaso-
kat”, tiltott neveket és gondolatokat. A magyar-roman kapcsolatok néhany ,.ked-
vezd” momentumanak megfelel6 bemutatdsa (mint a Gustival valé kapcsolat),
amellett, hogy némelyik egyenesen kotelezd volt, kétségtelen elényt jelentett, a
megkozelitésre és a fogalmazasra azonban Balazsnak is tigyelnie kellett. Az esz-
metorténész a kisebbségi etikai magatartasformék, felfogasok bemutatasaval,
Varga Béla filozéfus, unitarius puspok Bdlcseleti irdsok cimid 1979-ben megje-
folytatta munkéjat. Az egykori romén killigyminiszter, Nicolae Titulescu A bé-
ke dinamikdja cimi Téka-valogatdsa (1982) ugyancsak sajat forditasaban latott
napvilagot.

Balézs életében a Limeshez val6 csatlakozéasa hozott Gjabb fordulatot, ponto-
sabban mindaz, ami odéaig vitte. A rovid életd ,titkos vitakor”, az erdélyi ma-
gyarsag torténeti és létkérdéseit elméletileg is igényes moddszerességgel felvets
szellemi tarsulés sziik ,nyilvanossiga” valdségos ,.benzinktt volt az én damasz-
kuszi utamon. Itt tankoltam, de olyannyira, hogy utdna mar a sebességkorlatozo
tablakat sem vettem figyelembe. Haladtam visszafelé a damaszkuszi Gton — ez-
uttal j6 irdnyban.” A ,,notérius marxista” aztan 1985-ben feketelistara kertilt. En-
nek lett egyik kovetkezménye, hogy Bdlcselet az Erdélyi Miizeum Egyesiiletben
cim kézirata, kozel két évszazad eszmetorténetének elsd teljes feldolgozasat to-
rolték a Kriterion Konyvkiadé tervébdl (csak 2007-ben jelenhetett meg). 1986-
ban a Limesben kifejtette, ,,benniinket nem a politikab6l zartak ki, hanem a ha-
talombd6l”, ezért az igymond disszidens politika gyakorlasat stirgette, mert ,,[a]
politikardl semmilyen koralmények kozott sem szabad lemondani”. Mindamel-
lett felismerte azt is: ,,Nem szabad azzal altatnunk magunkat, hogy ha bezarké-
zunk a magunk korébe, akkor megvalésithatunk valamilyen szellemi auton6mi-
at, mint valami szabadgondolkoddk, akik fiiggetlenitik magukat a killsé hatasok-
tél. [...] Micsoda autonémia az, amelyben én gondolatilag szakadatlanul figget-
lennek vélem magam valamit6l, aminek val6jaban teljesen ki vagyok szolgéltat-
va?” Ebben az idében Gall Erndg agy latta, barétjat is ,,a személykozi kapcsolatok
romldasa, a sok felel6tlen pletyka és az elszabadult indulatok aggasztjak. Egyet-
értettiink abban, hogy szembe kell fordulni ezzel a bomlaszt6 jelenséggel, kiiz-
deni kell az értékes kapcsolatok megérzéséért, de ugyanakkor el kell hatarol6d-
ni az erkolcsileg kompromittalt egyénektdl.”

1987-ben az dllambiztonsag Gallal, Molnérral, Cs. Gyimesi Evaval fenntartott
kapcsolata miatt vonta felelGsségre. 1988-ban azonban, amikor Constantin
Radulescu-Motru altala forditott Vdlogatott irdsok cimi Téka-kotete még megje-



lenhetett, Gjabb ,harci format” valasztott maganak: hozzélatott illegalis lapja
szervezéséhez, amely Kés Kéroly nyoman a Kidlté Szé cimet viselte. A Limes
szétzildlasa utdn megsziiletett folydirat ,,[s]zerencsére rovid életd volt, a Temes-
varrél elindult szélvihar elséporte, s miutan a diktator a Kozponti Bizottség épii-
letének tetejérdl helikopterrel elmenekiilt, majd orokre elttint puskagolydktol
lyuggatva a Ghencea temetd egyik sirgodrében, barmilyen illegalis Gjsdg megje-
lentetése lekeriilt a napirendrél”. A kalandos vallalkozés torténetét, a torténet
értelmezését és dokumentumait 2005-ben adta ki (Kidlté Szé. Volt egyszer egy
szamizdat). Mara szinte elfeledett miive, az Identitdstudatunk zavarai 1988 ta-
vaszan befejezett kéziratdnak elsé példanyat kocsija motorhédzaba rejtve Grizte
(csak 1995-ben jelenhetett meg). A konyv, Baldzs legfontosabb munkainak egyi-
ke, a magyarsdg nemzeti 6nismeretének Osszetevdit, tartés tobbségi-kisebbségi
tudatzavarainak lélektani, filozéfiai, torténelmi okait vizsgalta a megszokott ko-
riiltekint6 modszerességével, éles logikdjaval, targyszerd ténusban. Homalyosan
dertlété (?) konklazidja szerint mindazok, akik gy vélik, ,legfeljebb roévid ide-
ig élhetink magyarként Romdanidban, elfeledkeznek egy alapvetd dologrél: a
mostani dllapotokat nem szabad elhamarkodottan kivetiteni a jévébe. Ha a torté-
nelem nem hoz alapvetd valtozast, talan igazuk lehet. De miért ne hozna? Sziik-
ségszerd taldn, hogy Roméniaban a politikai-tarsadalmi viszonyok az id6k vége-
zetéig olyanok maradnak, amilyenek most? Aki ezt vallja, az elvileg tartja kizart-
nak a nemzeti kérdés demokratikus rendezését. Mi nem adjuk fel a reményt, bi-
zunk abban, hogy ezt a kényes problémaét egy hatalomvéltozéssal demokratiku-
san rendezni lehet — valamikor.”

Mar 1989. december elején gy latta, az erdélyi magyar k6zosség megszerve-
zése lesz a kiiszobon 4116 fordulat utan kovetkezd feladatok legnehezebbje, az-
zal egyttt, ,,miként viszonyul ehhez a romansag. Hogyan viszonyulunk mi az 4j
hatalomhoz, illetve az Gj hatalom hogyan viszonyul hozzank.” Felvetette azt is,
vajon az erdélyi magyarsagnak ,sziiksége van-e vagy sem a pluralizmusra befe-
1é. Hogy pluralizmus kell, az vildgos, de hogy a politikai pluralizmus is sziiksé-
ges-e, az mar més kérdés.” Meggy6zddése volt, hogy a kisebbségi kozosség élére
hivatasos politikusokat kell majd allitani, ami azért igérkezik nehéznek, mert a
Jakabffy Elemér és Willer J6zsef formatuma, tekintélyd vezetSk helyett ,,csak Ki-
raly Karoly van”. A ,forradalom” kitérésekor, december 23-an Gall Erné lakaséan
4 is aladirta az RMDSZ létrejottének el6zményeként megfogalmazott Hivé Sz6 ci-
mi kidltvanyt a nemzeti 6nrendelkezés, az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet és a Bo-
lyai Egyetem ujjaszervezése kovetelésével. 1990 januérjaban egyike volt azok-
nak az ismert magyar értelmiségieknek, akik vallaltak, hogy a kritikus, remény-
teli, mégis egyre nehezebb idékben atmenetileg a politizalas szinterére 1épnek,
hogy a magyarsag koveteléseit érvényre juttassak. Az elsG januari napoktdl a
magyar egyetem megszervezésére létrejott bizottsag tagja, februar elején az
RMDSZ Kolozs megyei elndke, az Orszagos Ideiglenes Bizottsig egyik alelncke.
(A Bolyai Egyetem Baratainak Egyesiilete — mar csak dokumentaris jelleggel, a
Bolyait illetéen mondhatni mésodszor is szinte csak post mortem — 2009-ben
adta ki a Fehér kényvet az erdélyi magyar felsGoktatds kdlvaridjardl.)

Miutén rossz tapasztalatokra tett szert a politikdban, id6 multan ,taktikusan
kihatralt” beléle, visszatért az iréasztalahoz. Ekkor kezdddott az eszmefeltard,
rendszeralkot6 kutat6 Gjabb korszaka: a két vilaghaboru kozti erdélyi magyar po-
litika egyik legnagyobbja, a konzervativ liberdlis Jakabffy Elemér hatalmas és
szertedgaz6 életmivének szambavétele, amely hamarosan messzebbre vezette
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valasztott targyanal. Els6, Nemzetiségpolitikai irdsok cimi valogataséat, amelyet
»az erdélyi magyarsag kuliigyminiszterének”, az Orszagos Magyar Part alelnok-
ének, alland6 genfi népszovetségi képviselGjének tanulmanyaibdl allitott ssze,
1993-ban adta ki a Téka-sorozatban. A Lugosi iizenet, a Magyar Kisebbség foly6-
irat huszonkét évfolyamanak feldolgozasa 1995-ben latott napvilagot. Az elfele-
dett Jakabffy-irasok mésodik kotetét, a Kisebbségi sorskérdéseket (2005) Jakabffy
Elemér és a Magyar Kisebbség cim( monografidja, a Lugosi tizenet kibGvitett val-
tozata kovette (2012). Erejéb6l kozben arra is futotta, hogy szamizdat-
szerkesztGtarsédval, Schwartz Réberttel kiadja a Funar-korszak Kolozsvdaron a helyi
sajto titkkrében, 1992-1996 cimi sajtécikk-gydjteményt, amely a megveszekedett
magyargyilol6 ,munkéssagarol” hirt adé irasok koziil 2646 tételnek a kivonatat
foglalta magaban (a masodik kotet még varat magara). 2011-ben latott napvila-
got Az én bédlcselete(m) cim bonyolult vallalkozésa, a magyar filozéfiai gondol-
kodas valéban 1j 21. szdzadi rendszeralkot6 teljesitménye.

A kétezres évek elején, tiz évvel azutdn, hogy felhagyott a politikaval, elérke-
zettnek latta az id6t, ha nem is az évtized Gsszegzésére, legalabb arra, hogy uta-
najarjon, ,mi az oka annak, hogy jeles értelmiségieink tekintélyes része nem vesz
részt kozvetlentl a roméaniai magyarsag politikai kiizdelmeiben, a tiszteletremél-
t6 kozéleti szereplésen til nem vallal politikai funkciét”. A politika peremén
(2004) tizenkét jeles kolozsvari magyar értelmiségivel (Csetri Elekkel, David Gyu-
laval, Egyed Akossal, Farag6 Jozseffel, Fodor Sandorral, Gall Ernével, Imreh Ist-
vannal, Kéntor Lajossal, Laszl6 Ferenccel, Laszl6ffy Aladarral, Palfalvi Attilaval
és Péntek Janossal) folytatott ,,mélyinterjijat” foglalta magédban. Hogy a kétezres
években mar sem neki, sem a ,,perem-létet” valasztd, mell6zott vagy kiszoritott
beszélgetétarsainak nem voltak illaziéi, kideralt a konyvbél. Korabbi, Meddd pré-
balkozasok cimmel megjelent tanulméanyaival (2002) mégis visszatért a még a
szocializmus idejébdl j6l ismert ,nemzetiségi probléma megoldasdhoz”, a ,,dunai
patriotizmus” régi gondolatkoréhez, immar nem a politikdban, hanem széles 14-
t6szogl eszmetorténeti vizsgal6dasaban. Az volt a szdndéka, hogy az 6sszefogas
hamvaba holt torténelmi kisérleteit, magyar-romén kapcsol6dési pontjait felidéz-
ve sz6ljon az akkori mahoz, ,,az egységes Eurépa — ezittal nem képzelgs, hanem
megvalésithaté — gondolatvilagdhoz”, amelyhez az altala ,feltérképezett »meddd
talaj« a meghaladott, de tanulsdgokkal teli miltat jelenti”.

Jakabffy, a mester utdn kovetkezett Miké, a tanitvany, akit egykor Kolozsva-
ron naponta latott, amint a New York széllé melletti kis tizlethelyiségben kony-
veket és jegyzeteket arult. A Miké Imre. Elet- és palyakép (2003) az eszmetorté-
nész Balazs talan legfontosabb miive, ,kisebbségi létiink és helyzetiink szinusz-
gorbéje”. Mindamellett tobb mint monografia, hiszen sokkal tobbet ad a cimben
foglaltaknal. Rendelkezésére allt a Mik6-hagyaték, ahonnan megannyi fontos, is-
meretlen politikai, torténeti és személyes dokumentumot fel is vett konyve fig-
gelékébe. Mégis szinte belathatatlanul sokféle forrasanyag birtokaban kellett
megrajzolnia az Erdélyi Fiatalok tagja, Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés,
Banffy Miklés mellett a Magyar Népkozosség titkara, a Huszonkét év szerzdje, a
hirneves politikus kisebbségi jogasz, politikai fogoly, ir6 és szerkesztd arcélét.
Igy lett kényve a Miké6-jelenség bonyolult torténelmi és ideolégiai dsszefiiggé-
sekbe dgyazott korképe. Miként Balazs kordbbi eszmetorténeti munkai, e miive
sem hagyomanyos (nem kronologikus), hanem ,,6sszefliggés-monografia”. Mon-
dandéjat a b6séges anyag minden apré részletének ismeretében, pontosan tajolt
torténelmi, politikai és eszmei csomépontok szerint rendezte. Nem konny ol-



vasmaéany, valészintileg azonban mégsem ez az oka, hogy még a kincsésék koziil
is csak kevesen idézik. Kézirata elkészitésekor Baldzsnak nem volt tudomasa
Miké beszervezésérédl. Allaspontjat nem médositotta akkor sem, amikor az tjabb
kutatés erre vonatkozo adatokkal szolgalt; Miké egész palyafutasarol nyeriink ar-
nyalt és hiteles képet, ha a konyvet és a Mikorél sz6l6 dokumentumfilmet egytuitt
értelmezziik.

Nem kis meglepetést szerzett hamarosan azzal is, hogy a jéhiszem( magyar
onvéddsk és a csekély szdmia roman ,hidépit6k” utan osszefoglalta egy elvete-
miilt hidrobbanté hetven éven ativeld, mérhetetlen karokat okozé munkéssagat
is. Onisifor Ghibu — dlarc nélkiil cim@ munkéja (2005) egyediili teljes magyar pa-
lya- és jellemrajza a magyar kisebbség, a magyar nyelv, egyhédz és kultira ultra-
nacionalista ellenségének, a magyar egyetem elsé sirdsé6janak.

A kétezres esztendGkben Baldzs nemcsak fenti mtveivel lepte meg a kuta-
tast, hanem — vissza a forrdsokhoz, Gjra és megint — terjedelmes dokumentum-
koteteivel is, s aztdn még egyébbel. Laszl6 Dezsd reformétus lelkész, az Erdélyi
Fiatalok egyik vezéralakja, Eszak-Erdély visszacsatoldsa utan az Erdélyi Partnak
a magyar orszaggyilésbe Teleki Pal altal behivott képviselGje parlamenti beszé-
deiben jobbara az erdélyi magyar miivel6dés és az egyhazak helyzetét hozta fel.
Balazs ezeket a felszdlalasokat mar 2004-ben, a Ldszlé Dezsd emlékezetében ko-
z0Olte, nem egészen véaratlanul fogott tehat neki régéta tervezett forrdsgytjtemé-
nyeinek megszerkesztéséhez. A nagy vallalkozas Kolumbusz tojasa: a tetralégia
elsé kotete, a Magyar képviselet a kiralyi Romdnia parlamentjében (2008) nélki-
lozhetetlen forrasvalogatés, csakdagy, mint a 2010-ben napvilagot latott Romdn
képviselet a dualista Magyarorszag parlamentjében elsé (beszédek, 1906—09) és
masodik konyve (1910-18), végiill a Romdn képviselet a dualista Magyarorszdg
parlamentjében. Analégidk (2010). Benniik mintegy kétezer oldalon adta kozre
gazdag anyagét a torténeti-politikai 6sszefiiggések feltarasaval.

Dugé a vizen cimi regénye, sajatos, félig fiktiv, félig dokumentarista ,,nemze-
déki vallomasa” 2012-ben jelent meg. Mottéja szerint mive ,Kiagyalt torténelmi
alregénynek alcazott, burleszk elemekkel kevert jépofaskodas és kritika egy po-
litikai elménckedésre nemigen alkalmas vildgrél”, amelyrdl iréja jé elére lebe-
széli azokat, akik ,komoly 6néletrajzi visszaemlékezéseket olvasnak, mert ebbdl
a par6diabodl ezek torzképére lelnek”. A ,szokatlan onéletrajzi naplénak” is mon-
dott irdsm tehat nem a szerzd, hanem féhdse, Nagy Pal, alias Dugd, a szocial-
demokrata vasutas csalddbdl f6-sajtécenzorsagra jutott, meggy6z&dés nélkuli
karrierista ,,6néletrajzi visszaemlékezése”. Dug6 nem valami jobb jovének sz616
palackposta-iizenet iivegét zarta, hanem csak talélni akart a minél jobban ki is
élvezett jelenben, minden korszak minden rezsimjében a felszinen tiszva. A sod-
r6dé, alkalmazkodé figura a diktatarakat végigélt, haszonelvli meggondolasok-
bol a legel6nyosebbet, erkolcsileg a lehetd legrosszabbat valaszté magyar értel-
miségi tipusa, aki ,hajlandé barkit besarozni, de csak akkor, ha ezzel magéat sar-
talanitja”. Az események gyakorta nehézkes, aprélékos-koriilményes énregény-
szerl el6adasa dokumentumtorténet és filozofikus szatira egyszerre. Az onélet-
irds és a konfesszi6 latszatat kelt6 monolég azonban ironikus zaréjelbe teszi az
emlékirat és a vallomas mtifajat. A hazugsag és félelem légkorében lejatszodé
egyetemi, szinhdazi, szerkesztGségi (és titkosrenddrségi) epizédokat — amelyek-
ben masok mellett Csehi Gyula, Nagy Istvan, Racz GyG6z6 alakja éppen gy fel-
tlinni latszik, mint Ceausescu udvaranak hirhedt dalnoka, Adrian Piaunescu —
Balédzs humorral, de elitélé giinnyal, szdnakoz6 szomortsaggal irja le. Telitalala-
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ta, egyszersmind miive csticspontja az a dramai parafrazis, amely az ugyancsak
1928-ban sziiletett Szilagyi Gyorgy Hanyas vagy? cim{ hires nemzedéki préza-
versére (1976) szuletett. A f6cenzor a Securitate altal égen-foldon keresett titok-
zatos irat szerzGjére egykori kollégajdban ismer rd. (A masodik kotet, a Dugé a
tiizben megjelenés elé6tt all, csaktigy, mint az On-nekrolég, valamint Balazs mar
nem fiktiv visszatekintése, az Emlékeim személyekrdl — tijrakézlésekkel.)

Legutébbi koényve, a Hungaropesszimizmus (2013) jatékosan kormonfont
szerzGi meghatarozas szerint ,,esszébe hajléan tudoményos értekezésnek ting,
forrasokra épitkezd tarsadalomfilozoéfiai spekulacio, szubjektiv vélemény egy
tarsadalomlélektani jelenségrél”. Levezetéseit mégis a mozgatérugdk adatokban
gazdag, targyilagos, olykor szkeptikus, de mar cimével is dertilato feltarasaként
olvassuk. Ennek oka, hogy miként mér korabban is, a magyar 6nazonossagtudat
zavarainak, az sszmagyar és a transzilvan hungaropesszimizmus valtozatainak
ebben a hungarooptimista vizsgélatdban is felleljiikk a (talan mégis tilzott?) de-
rilatasnak ,,tobb mint csirdit”.






