HORVATH ISTVAN

GLOBALIZACIO ES NEMZETEPITESI
TOREKVESEK SZORITASABAN

Az erdelyi magyar tomeges elvandorlas évszazada

B Egy évezred perspektivdjaban szemlélve Er-
dély teriilete vindormozgalmi szempontbdl igy
irhat6 le: honfoglalds és portyazéasok, betelepii-
lések és betelepitések, deportalasok, kilatastalan
menekiilések, politikai és gazdasagi indittatast
elvandorlas... Az arnyalé felsorolas folytathaté.
Am az utolsé évszazad mindenképpen kiemel-
kedd, s6t rendkiviil mozgalmas, ugyanakkor
szdmos vonatkozasban dramai periédusa ennek
a nagyobb ezeréves torténeti ivnek.

Az utébbi, valamivel tobb mint szaz évben,
elvben — és felvallaltan — nagy vonalakban négy
jelent@sebb periédus, migraciés rezsim kiilonit-
het6 el:

a) Hozzavetéleg 1880-t6l az elsd vildghabo-
ruig tart a felemds térségi modernizdciénak be-
tudhat6 atfog6 és rendkivili mértékben Ossze-
tett migréciés folyamat.

b) A két vilaghabort periédusa, amelyet van-
dormozgalmi szempontbdl két tényez6 hatéroz
meg: a hatarvéltasok és a térség nemzeti logika
szerint torténd dtszervezési kisérletei, illetve a
tobb kozosséget is érinté kényszermigracio.

c) A létez6 szocializmus periédusaban lezaj-
lott politikai migrdacié és etnikai kivdldasi folya-
matok, mindenekelétt a zsiddk és a németek el-
vandorlasa.

d) A posztkommunista periédusban beko-
vetkezd — a térségnek a globdlis gazdasdgi rend-
szerhez torténd visszacsatoldsat kévetd — migra-
ci6s aramléasok.

Az allamhatarok
valtozasa, a létezo
szocialista rendszer
kiépiilésének, majd
krizisének

a koriilményei kozott
bekovetkezett etnikai
jellegii nyomas és
késztetés [...]
450-480 ezer magyar

elvandorlasat idézte elo. 0154



JAK

2018/4

Modernizacio és migracio

B A 19. szdzad utolsé évtizedeiben demografiai és gazdasdgi modernizacio
szempontjabol az erdélyi térségben felemas allapotok uralkodtak. A 19. szdzad
soran Nyugat-Eurépédban a demografiai modernizaci6 jelei mutatkoznak, vagyis
fokozatosan, de jelentGsen csokken a sziiletések szdma, valamint — az atlagélet-
kor novekedésének betudhatéan — a halanddsag is. 1910-ig Erdély kétharmad
részében még nem indul meg a termékenység-csokkenés (Ajus 2010. 136.), va-
gyis a népesség erdteljes novekedése volt a jellemzE. Masrészt a modern infrast-
ruktara kiépitése, az iparositas, valamint az urbanizaci6é szempontjabdl — a Ban-
ségot és Dél-Erdélyt kivéve — a térség nagy része nemcsak Eurépa vagy Ausztria,
hanem Magyarorszig viszonylatdban is inkabb elmaradottnak, periférianak sza-
mitott. Vagyis a népességnovekedés iiteme messze meghaladta a gazdasagi fejlé-
dés dinamikéjat. A képlet a kovetkezd volt: korlatozott f6ldhozzaférés, mérsékelt
ipari fejlédés, zomében foldmiivelésbdl é16, am novekvd népesség. Ez a sajatos
konfiguraci6 egész Erdély — de kiemelkedGen Székelyfold — szintjén jelentds
agrarnépfelesleget eredményezett (Venczel 1988).

Habar a kereskedelem globalizaciéjanak a folyamata mér par szézada folyt,
egyes gazdaséagtorténészek az 1870-1913 kozotti periédust az elsé igazi atfogd
globalizaciés hullamként értelmezik (Hirst, Thompson és Bromley 2015. 2-3.).
Ez térségiink viszonylataban azt jelentette, hogy a termelés technoldgiai szintje
és hatékonységa, a behozatalbdl szarmazé aruforgalom meghatérozéan kiterjed
a gazdasagi dinamikara. A helyi gazdaséagok, a helyi piacok, beleértve a munka-
erépiacot, fokozottan integralédnak, és megmérettetnek egy egyre hatdsosabban
atfogo és egyre inkabb mélyebbre haté globélis gazdaségi struktaraban. Igy Ke-
let-K6zép-Eurépa periferikus helyzete az 4j integralt nemzetkozi struktirdban is
periferikus marad (Berend 2013. 30-39.). A terebélyesedd és mélyiil6 nemzetko-
zi kapcsol6das kontextusaban nemcsak a kereskedelem, a nemzetkozi aruforga-
lom volumene nd meg dramaian, hanem a munkaerd mozgastere is. A 19. sza-
zad utolsé évtizedeiben a térség bekapcsolédik a nemzetkozi népességaramlé-
sokba, ami az erdélyi ,népfelesleg” meghatarozéan két irdnyba torténé elvan-
dorlasat eredményezi: Amerika és Romaénia (az Okiralysag).

A vézolt gazdasagi konjunktirdban, a 19. szdzad utolsé évtizedeiben jelentd-
sen megnovekszik az Egyesiilt Allamok munkaergigénye. Az addig dominénsan
Nyugat-Eurépéabdl érkezé migransok mellett megnd a Kelet-Eur6pabdl bevan-
dorlék aranya. Amig 1880-ban az Osztrak—Magyar Monarchiabdl és az Oroszor-
szagbol szarmazo6 migransok osszesen 150 000 személyt tettek ki, 1890-re a csak
a Monarchiabél szdrmazdk szdma 593 000 volt, 1910-re mar meghaladta a két-
milliét (Bade 2003. 93.). 1846-1924 kozott (az 1900-as népességet véve figye-
lembe) a Monarchia lakossagdnak hozzéavet6leg tiz szédzaléka tavozott a tengeren
talra (Massey 1988. 386.). Az akkori Magyarorszag teriiletérdl, a visszatelepedd-
ket leszamitva, 1,2-1,3 milli6 kivandorlét regisztraltak.

Am ebben a periédusban Erdély egyik sajatossaga nemcsak az volt, hogy mas
orszagrészek viszonylatdban kisebb mértékben vett részt az Amerika iranyéba
torténd migracioban, hanem az is, hogy meghatarozo kibocsato térségként jelen-
tés szerepet jatszott a korabeli roméniai bevandorlasban is. Ez egyaltalan nem
meglepd, hiszen a 19. szdzad utolsé évtizedeiben beindul6 gazdasagfejlédés je-
lentds szamu bevandorlét vonzott az Okiralysagba. Egyrészt az akkori Romania
mezG6gazdaségi termelése 3,7-szeresére novekedett, ami mindenekelétt a termé-



foldek — és nem a termelékenység — novekedésének tudhato be, tehat tovabbra
is egy nagyon munkaerg-igényes dgazat maradt (Murgescu 2010. 120, 33.), és a
hatarszélekrél vonzotta az idénymunkéasokat. Masrészt a kézmivesipar is jelen-
t6s novekedésnek indult, és a szakképzett munkaerét az akkori roméan gazdasag
nagyrészt bevandorlasbél biztositotta. Ilyen feltételek kozepette nem meglepd,
hogy 1860-1914 kozott az Okiralysag bevandorlasi mérlege pozitiv volt, a mig-
raciobél szarmazoé népességnyerésséget 400 000 koriilire teszik (Muntele 2003.
35.). A legf6bb kibocsato térség pedig a Monarchia volt, ezen belul is Erdély, és
nem kis mértékben a hatérszéli székely varmegyék.

A 20. szédzad elsé masfél évtizedében (1899-1914 kozott) a torténelmi Erdély
varmegyeibdl szinte ugyanannyian tavoztak Amerika, mint Romadnia irdnyaba:
111,7 ezer személy Amerikaba, illetve 102,2 ezer az Okirélységba (Bolovan
1999. 150.). Az akkori hatarszéli megyéket illetGen 1881-1891 kozott a torténel-
mi Erdély varmegyeib6l Romanidba tdvozott 50 513 személybdl 20 097-en ta-
voztak Haromszék, Csik, illetve Udvarhely varmegyébdl (Bolovan 1999. 141.).

Varga E. Arpad becslései szerint az 1869-1919 kozotti erdélyi migracids vesz-
tesség 310-320 ezer koril volt (1998. 131.) ami Erdély 1900-as népességét figye-
lembe véve (4,9 milli6), 6-7 szdzalékos elvandorlasi ardanyt jelentett. Az erdélyi
kivandorlasban, habar nem szdmottevé mértékben, de a kiillénb6z8 etnikumok
differenciédltan vettek részt: a magyarok (legalabbis az elsé vilaghdbora végéig)
— az Ossznépességen belili aranyukhoz viszonyitottan — valamivel kisebb mér-
tékben, a németek pedig az 6ssznépességen beliili aranyukon feliil. A roménok
Ossznépességen beliili aranyuknak megfelelGen képviseltették magukat (Varga
1998. 154.). A magyarsag szempontjabél az ebben a periédusban bekovetkezd
népességveszteség valahol szazezer koriili lehettet.

Tehat az Erdély népesség-alakulédsara jelentGsen kihat6 — meghatarozéan gaz-
dasagilag motivalt — tomeges elvandorlas mar 1918 el6tt korvonalazédik. Az
okok mindenekel6tt e régiéban kialakult, a lassan modernizal6d6 gazdasag fel-
vevGképességéhez mért népességtobbletével magyarazhatéak, illetve az erdélyi
térség vildggazdasagi rendszerben elfoglalt viszonylag periferikus helyével.

Nemzet, allam és teriilet.
Népességaramlasok a két vilaghaboru kontextusaban

W A 18. szdzadtdl kezdddden az allamok modernizédciéja mindenekelétt az élla-
misag legitimitasdnak 4j alapokra torténd athelyezését jelentette. Az eladdig ér-
vényesiilé dinasztikus elvet fokozatosan felvaltotta a népszuverenitas elve
(Brubaker 1996; Brubaker 2009). Ennek megfelelGen az 4llamok legitimitasdnak
alapjat nem torténelmi/dinasztikus folyamatossadg, hanem a népakarat képezi.
Persze a népakaratra torténd hivatkozas gyakorlati vonatkozédsaiban nehezen
megragadhaté rendezdelv. Hisz az, hogy akarati koz6sség, ahogyan a klasszikus
francia nemzetfilozéfia fogalmaz, nem igazén ragadhat6 meg tapasztalati valé-
sdgként. A klasszikus német romantikus megkozelités valamivel praktikusabban
alkalmazhaté téziseket fogalmazott meg, ugyanis a nemzetet térténelmi-kultura-
lis formacioként tételezte. Ennek megfelelGen adott népességek kulturalis (min-
denekeldtt nyelvi) egységét potencidlis nemzetre utal6 tényezdként kell kezelni.
Tehat a nyelvhatarokat egyfajta in statu nascendi, kialakulasra varé politikai ha-
tarként értelmezi. Az elsG vildghdbort nyoméan 6sszeomlott dllamhatalmi rend
megfeleld alkalmat jelentett egy olyan Gj eurépai allamszerkezet kialakitasara,
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amely egyrészt megfelel az altalanos népszuverenitas elvének, illetve tukrozi
a térségek létezG etnikai megoszlasat.

Természetesen ez messzemenden nem sikeriilt. Egyrészt a térség nyelvi adott-
sdgai okédn. Kelet-Kozép-Eur6pa nyelvi heterogenitdsa altaldban és a kiilonbozd
nyelveket beszélék térbeli megoszlasa nagyon Osszetett képet mutatott, egyértel-
mi elhatdrolasok alkalmazasa teljeséggel lehetetlen lett volna. Ugyanakkor egyér-
telmi az is, hogy val6jaban az allamhatarok kijelolése szamos méas — a népszuve-
renitds és az etnikai homogenitas kovetkezetes alkalmazasétél eltérg — elv szerint
tortént. Kovetkezésképpen a Nagy Habort utan kialakulé 6j 4llamok és dllamha-
tarok — habar a minél homogénebb etnokulturélis nemzeti térségek megvaldsitasat
céloztdk meg — kisebb léptékekben majdnem ugyanolyan heterogén népességgel
birtak, mint azok a nagy impériumok, amelyekbdl kivaltak. Viszont volt egy nagy
kalonbség az impérium és az Gj nemzetallam logikdja kozott. Az imperiélis logika
szamadra politikailag irrelevans az alattvalok etnikai hovatartozasa (legfennebb a
vallasi hovatartozast firtatja). A nemzetédllam viszont nem elégszik meg az alattva-
16k meghunyészkoddban befizetett addival, hanem polgarainak a kulturélis, nyelvi
lényegét ,szomjazza” (Gellner 1983. 45—46.). Vagyis a kulttra jelentés mértékben
elpolitizal6dik, hisz a nemzetallam az allampolgérok kozosségét nem egyszertien
azonos torvény elfogadésa jegyében, hanem érzelmi azonosulasi k6zosségként ér-
telmezi. Mégpedig olyan jellegli érzelmi azonosulasi kozosségként, amelynek
mintegy természetesen adott, primordialis eléfeltételeként létezik (Anderson
1991. 143.). Vagyis a hivatalos nyelv hasznélatat, s6t a mélyebb, etnikai jellegti ko-
t6dést a lojalitas egyik meghatarozé ismérveként kezeli. Ennek megfelelGen az al-
lampolgéri kozosségek etnikai homogenitdsa, a nemzeti kozosség kohézidjanak
nemcsak kivanatos, hanem sziikséges el6feltételeként tételez6dik (Rae 2002).

Ennek a jegyében a 19. szdzadtdl kezd6dGen az allamok szamos irdnyban tet-
tek olyan lépéseket, amelyek a nemzet homogenitasat, homogenizédlasat céloz-
tak meg: bizonyos kategéridk allampolgarsaghoz valé hozzaférésének a korlato-
zasa, kulturalis asszimildcié, népességcsere, kitelepitések stb. (McGarry 1998;
McGarry és O’Leary 1993; Rae 2002). Tehat a hatarok nemzeti alapon toérténd at-
rajzolasat kovetGen beindultak azok az allampolitikék, illetve tarsadalmi szintd
reakciok, allami politikak, amelyek célja az etnikailag homogén nemzetallami
népességek kialakitdsa volt. Ami mindenképpen egy sajatos, hosszd tavon érvé-
nyesiild, a kisebbségeket potencialisan migraciéra késztetd tényezd volt.

Az éallami, politikai modernizacid, fliggetlenség megszerzését vagy teriilet-
szerzést kovetd dllamépitési folyamatok sordn, amelyek Kelet-Kozép-Eurépédban
az elsd vilaghabora kontextusaban vagy azt kovetéen zajlottak, mintegy 5,7 mil-
lié személy (nagy résziik kozvetlen kényszer hatasara) mozdult el (Miinz 2003.
39.). Az els6 vildghaboris események, de mindenekel6tt az impériumvaltas
hosszt folyamatanak id6szakaban — a magyar kozigazgatds visszavonuldsanak,
illetve a romén kozigazgatds fokozatos térhéditasdnak a kontextusdban —
1918-1923 kozott 197 ezer (zOmében magyar) személy hagyta el Erdélyt Ma-
gyarorszag irdanyaba (Kocsis és Kocsisné 1991. 11.). Ezek zome 145 000 a fegy-
versziineti megéllapodés (1918 vége) és a békeszerzddés aldirdsa (1920) kozotti
atmeneti idGszakban. A menekiilés, attelepedés még jelentds mértékd (évi tizez-
ret meghaladé vagy ahhoz kozel 4116) 1921-1923 kozott is, és csak 1924-re csok-
ken szdmottevéen.

Az impériumvéltast kovet6en az Gj adllamkeretekbél a magyarok elvandorla-
sa nem sz(int meg, de viszonylag kismértékd, atlagban az évi ezer személyt va-



lamivel meghaladé volt. Valészintsithets, hogy a jelentds menekiilt-dradattal
szembesiil6 Magyarorszag befogaddékapacitasa elérte a felsé hatart. Am ugyan-
akkor az is megemlitendd, hogy az elvandorlasra késztet6 mas tényezdk az el6-
z6 periédusok viszonylatdban sokkal kisebb mértékben fejtették ki a hatasukat.
Péld4ul a vilaggazdasag alakulasat hosszi tdvon elemzd gazdasagtorténészek az
1914-1950 kozotti idGszakot a deglobalizdcié periédusaként tartjdk szamon
(Hirst, Thompson és Bromley 2015. 2-3.), amikor is jelentés mértékben csokken
a nemzetkozi aruforgalom és t6kemozgas, megerésodik az dllami protekcioniz-
mus, és értelemszertien visszaesik a nemzetkozi migracio.

A bécsi dontés kapcsan bekovetkezd hatarvaltozasok — Erdély két részre tor-
ténd felosztasa — wGjabb, kétirdnyt menekiltfolyamatra adott alkalmat, amely
egyféle magyar-roman allamkozti megéllapodés keretében zajlé, de elvben 6n-
kéntes, a hatarvéltozasok éaltal generalt menekiilthullamot/lakossagcserét ered-
ményezett. Ennek sordn 160 000 magyar hagyta el Dél-Erdélyt, és telepedett at
a magyar ellendrzés alatt 4116 Eszak-Erdélybe. Forditott iranyba, 218 ezer roman
személy mozdult el (Schechtman 1962. 23.). A Dél-Erdélybdél menekiil6 magya-
rok tobbsége — mintegy 106 000 személy — Eszak-Erdélyben talalt menedéket
(Stark 2001), vagyis, a mostani hatarokat tekintve nem foltétlentl beszélhetiink
nagyaranyu erdélyi magyar népességveszteségrol.

Magyar vonatkozdsban a mésodik vilaghabora vége két Gjabb nagy volume-
nd népességaramlédsra adott alkalmat. Egyrészt a habora végét kovets katonai
események, valamint az elérevetitett hatarrendezés eredményezett jelentds me-
nekilthullamot. A régi6 stabilizal6dasa utdn, az 1949-es magyar népszamlalas
szerint az akkori Magyarorszag népességébol 102 721 személy (ebbdl kb. hisz-
ezer bukovinai székely) 1938 marciusa el6tt Romaénia teriiletén élt (Stark 2001.
34.). Tehat ez tekintheté a méasodik vilaghabort végi, katonai események és (is-
mételt) hatarmoddositdas okan bekovetkezett migraciés népességvesztesség also
hatarénak.

Ugyanakkor a szovjet megszallas sordn deportalt magyarok szama is jelentés.
A visszatéré roman hatdsagokkal egyiittmiikodve a szovjet katonai hatésdgok
mintegy haszezer civilt (tobbnyire fiatal és feln6tt magyar férfit) deportaltak a
Szovjetunioba, &m az 6sszes erdélyi magyar vagy magyar kotédést deportaltak
szdma majdnem Otvenezerre tehetd. Hisz a hiszezer civil mellett még volt leg-
alabb huszezer magyar hadifogoly, illetve a német szdrmazéasuk alapjan elhur-
coltak egy része (hozzéavetSleg tizezer személy) is magyar szdrmazéasa volt
(Muradin 2017. 64-65.). Ezeknek az elhurcoltaknak fele, kétharmada térhetett
vissza (Stark 2017. 27.). Vagyis legalabb huiszezres — a deportaléds soran elttint —
kényszermigranssal szamolhatunk erre a periédusra.

Ugyanebben a periédusban a tagan értelmezett erdélyi térségen beliil mas ki-
sebbségi etnikumok sorsét, lélekszamanak az alakulasat is meghatéaroztik a
nemzetépit6, nemzeti homogenitdst megcélzo, ezen logikdk mentén indukalt
migréciés folyamatok. A 150-160 ezres észak-erdélyi zsiddsdg zomeét, legalabb
131 ezernyi személyt 1944 sordn haléltaborokba deportéltdk, ahol mintegy ha-
romnegyediik elpusztult (Gido6 és S6lyom 2010. 66-67.). A kényszermunka, de-
portélés és a kilféldre menekiilés kovetkeztében az 1941-ben 151 000 f6t szam-
1416 észak-erdélyi zsid6sdg szdma 1947-re 44,7 ezerre csOkkent (Tibori Szabd
2004). A 100-110 ezres deportalt, migraciora kényszeritett, tobbségében elpusz-
titott észak-erdélyi zsid6sag zome a magyar nyelvet nemcsak ismerte, de min-
dennaposan hasznélta is, tehat nagy részik, legaldbbis kulturélis értelemben
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magyarnak tekintheté. Am kikeriilve e népesség identitasanak és identifikacio-
janak a kérdését, az erdélyi magyar nyelvi k6zosség szempontjabdl a vesztesség
egyértelmd.

Az erdélyi németség, a szdszok és a svabok lélekszdma is jelentésen apadt eb-
ben a periédusban. Habar nem érintette 6ket az 1940 oktéberében Németorszag
és Romaénia &ltal a németek kitelepitésére alairt egyezmény, amelynek kovetkez-
tében mintegy hatvanezer dél-bukovinai és dobruzsai német telepedett vissza
(barmit is jelentsen ez) Németorszagba (Schechtman 1962. 266.), de szdmos mas
kontextusban, tobbnyire kényszerité kortilmények kozott bekovetkezett, jelen-
tés elvandorlési folyamat jegyezhetd.

A dél-erdélyi szaszok és a bansagi svabok — tehat a Roméanidhoz tartozé németség
helyzete — az 1940-es évek elején viszonylag kedvezd volt. Tébbek kozott egy
német-roman allamkozi egyezmény lehetévé tette, hogy a romaniai német nép-
csoporthoz tartozoé fiatalok a német hadsereg keretein belul tegyenek eleget kato-
nai kotelezettségeinek. Mintegy 73 ezret soroztak be a Waffen-SS-be. Ezek hely-
zete radikalisan megvaltozott 1944. augusztus 23. utan, amikor Romania Német-
orszag ellen fordult, és megvonta a romén &allampolgarsdgot mindazoktdl, akik
német katonai vagy paramilitaris keretekben szolgaltak. Igy ez a 73 ezer személy
egyszer(ien nem térhetett vissza Roméniaba (Schechtman 1962. 266-67.). A ha-
bora végén, a Romanidn belill megvaltozott kollektiv status, a haborts esemé-
nyek okan t6bb német is elmenekilt a visszavonulé német csapatokkal, mi tobb,
rendezett és szervezett kollektiv kitelepitésre vonatkoz6 probélkozasok is tortén-
tek. Tény, hogy 1950-ben a nyugati szovetségesek éaltal ellenérzott német orszag-
részben 149 ezer, a Szovjetek altal ellendrizett zéndban 57 ezer Roméaniabdl szar-
mazo6 németet szamoltak 6ssze (Schechtman 1962. 266-69.). Feltételezve, hogy
beleszamoltdk az 1940 elején (Dél-Bukovindbdl és Dobruzsabdl) kitelepitetteket
is, minimaélisan 140 ezer a tag értelemben vett Erdélybél Németorszégba kitelepi-
tett, kitelepedett, elmenekalt némettel szamolhatunk.

Mar a habora sordan kollektiv bilinosként kezelt német kozosség Roménia
szovjet katonai megszélldsa sordn tovabbi megprobéltatdasokkal nézett szembe.
A szovjet katonai parancsnoksag egyoldala (tehét a romén hatalmi beleegyezést
mell6z6) dontése nyomén 93,5 ezernyi romaniai német felnétt férfi és nd kitele-
pitését kezdeményezték, amibdl végul 63,3 ezret vittek el a Szovjetunidba,
ahonnan legalabb egytizedik nem tért vissza (Schechtman 1962. 269-270.).

Ezeknek a német népességaramldasoknak van némi magyar vonzata is. Hisz a
bénsagi svabok jelentds része beszélte és hasznélta a magyar nyelvet. Tavozasuk
egyértelmiien (és a magyar nyelvhaszndlat szempontjabo6l hatranyosan) hozza-
jarult a bansagi régi6é nyelvi rendjének az 4talakulasédhoz.

Az elsé vilaghabort végétdl a masodik lezarasaig a nemzeti tér trendez6dése
kapcsén lezajlé népességmozgasok kontextusiban osszesitve legalabb 310 000 ma-
gyar nemzetiségli személy hagyta el végleg Erdélyt, ugyanakkor elttint 110 000 (z6-
mében halaltaborba deportélt) zsidé, illetve 150 000 koriili volt az eltdvozott szadszok
és svabok szama. Vagyis Erdély 1910-es Gssznépességének majdnem 11 szédzaléka,
a nem roman nemzetiségli népesség 23 szazaléka. A magyar nyelvhasznalékat te-
kintve ennek a periédusnak a vesztességei a magyar etnikumuak szamanal egyértel-
mitien jelentGsebbek, hisz az eltdvozott zsidok jelentds zome beszélt, s6t dominans
mindennapi kommunikéciés nyelvként hasznalta a magyart. Ugyanigy a svabok, ré-
gi6tdl fliggben (a Partiumban inkdbb, a Bansagban is, de kevésbé jellemzden) ismer-
ték és kllonbo6z6 helyzetekben hasznéltdk a magyar nyelvet.



A létezo szocializmus idoszaka

B Migracios szempontbdl a kommunista rendszer sajatossaga taldn az volt, hogy
— legalabbis elvben — megsziintek, illetve mindenképpen visszafogottabban ér-
vényesiiltek a massziv népességaramlésokat kivalté okok. A gazdasagszervezést
illetéen a szovjet tombon belil — 1949-t6]l kezd6dGen — egy Gj regionélis gazda-
ségi egyuttmiikodési, integracios struktira érvényesiilt, a Kolcsonos Gazdasagi
Segitség Tandcsa (roviditve KGST). Fiiggetleniil att6l, hogy mi volt ennek a
transznacionélis szervez6désnek a gazdasagi lényege, egy biztos: a legtobb ke-
let-kozép-eurdpai szocialista rendszert levélasztotta arrél az atfogé gazdasagi
struktararél, amelyet a globalizécio jelentett (Bideleux 1996). Vagyis a gazdasa-
gi vilagrendszeren beliil sajatos logikdval miikodé elkiiloniilg struktaraként ér-
vényesiilt. Habar az intenziv druforgalom és a valamelyes mértékd szakosodas
jellemezte ezt a transznacionalis integraciét, a munkaerd kezelése megmaradt
tagorszagi hatdskornek, a KGST-rendszeren beliil (eltéréen a kapitalista logikara
alapozo6 globalis gazdaségi struktaratol) alig fordult el a jelent6s volument fej-
16dési aszimmetridk &ltal indukalt munkaeré-migracié. A 1étez6 szocializmus
elvben teljes foglalkoztatasra alapozott, és ha ki is alakul munkaeréfelesleg, azt
a kozponti, tervezett Gjraelosztas logikajaban oldottdk meg, gigantikus beruha-
zasok felé irdnyitva a tobbletet.

Ugyanakkor a Keletet a Nyugatt6l elvalaszté Vasfuggonynek egyik fontos
funkcidja a létezé szocializmusnak a kapitalizmus viszonylataban tételezett fel-
s6bbrendiség illtzi6janak a fenntartdsa volt. A Nyugat iranya ellendrizetlen
migriciét ideologiai megfontoldsokbdl nagymértékben korlatoztdk, fokozottan
ellendrizték (Mueller 1999. 702.). Ekozben a nyugati allamok menekiiltpolitika-
ja a keleti tombbdl érkezd, politikai menedékjogért folyamoddk iranyaban jelen-
t6s mértékben nyitott volt (Appleyard 2001. 11.) A Pax Sovietica, a szovjet kato-
nai és ideolégiai ellendrzés alatt bevezetett és fenntartott regiondlis stabilitas
egyik eleme az volt, hogy visszafogta a nemzetallami reflexeket, amelyek az al-
lami kényszer és erGszak eszkozeinek (deportélas, erGszakos asszimmilacids to-
rekvések) a felhasznaldsaval felszamoljak a pluralizmust. Tehat jelentds mérték-
ben korlatoztdk a kommunista elitek nemzetallami térekvéseit, az olyanokat,
amelyek a két vilaghdbora kontextusaban jelentds migraciés dramlasokat, mene-
kalthulldmokat eredményeztek. Persze ez nem zérta ki a kiillonb6zé kisebbségek
ellenérzott, é4ltaldban kétoldala, allamkozi megegyezésre alapozd, bizonyos
mértékig onkéntes elvandorlésat.

Tulajdonképpen 1950-1992 kozott ez utdbbi jellegzetességekkel biré etnikai
migrécié volt a meghatédrozé kelet-nyugat irdnyd dramlas. Ebben a periédusban
Fassman becslései szerint 14,6 milli6 személy mozdult el Keletr6l Nyugatra.
Ezek 75 szadzaléka a szdrmazasi orszdgban kisebbséghez tartoz6 személy volt,
aki tébbnyire valamilyen el6zetes dllamkozi megegyezés keretén beliil emigralt.
Tiz szézalék politikai emigrans volt, vagyis olyan, akit a nyugati orszdgok mene-
kaltként fogadtak be. Tizenot szédzalék pedig a klasszikus ,,gazdasagi” vagy mun-
kamigracio6 logikajdban mozdult el, amelyben nagy a szerepe a volt Jugoszlavia
liberélis migraciés politikdban (Fassmann és Munz 1994. 525-528.).

A romaéniai migracios kép is hasonlé. Az allam éatfogé és viszonylag hathatos
ellenérzést gyakorolt a kiils6 migréaciot illetéen. Ez azonban nem jelenti a kivan-
dorlas teljes leallasat, hanem az folytatodik, tobbnyire a kiilonb6zd kisebbsége-
kért kiall6 anyaorszagokkal (Izrael és a Német Szovetségi Koztarsasag) kotott,
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tobbé-kevésbé hivatalos megegyezések keretein beliil, valamelyes mértékben
engedélyezik a csalddegyesitéseket is, és természetesen j6 paran eltdvoznak gy,
hogy politikai menedékjogért folyamodnak kiilonb6z6 nyugati dllamokban. En-
nek kovetkeztében ebben a periédusban is viszonylag magas volt az elvandorlas
mértéke. 1948-1989 kozott a kumulalt migraciés szald6 (ez éves bevandorlék
szamabol levonva a kivandorlékét) 783 578 volt, tehat a kivandorlas minden bi-
zonyossaggal meghaladhatta 820 ezret, hisz a Szovjetuniébol 1953-1956 kozott
visszatérG deportaltakat bevandorléként jegyezték (Muntele 2003. 36.).

1. tabldzat. Az 1975-1989 kozott Roméniabdl kivandorlé népesség
fébb etnikumok szerint

1975-1979 1980-1985 1985-1989

N % N % N %
Roman 23 243 31,11 46 545 36,90 58 787 36,16
Magyar 5296 7,09 8809 6,98 32 248 19,84
Német 36 911 49,41 62 386 49,46 61 818 38,02
Zsido6 7758 10,38 6362 5,04 5575 3,43
Mas 1503 2,01 2024 1,60 4151 2,55
Osszesen 74 711 126 126 162 579

Sajat szerkesztés. Adatok forrdsa a romadn statisztikai hivatal kézleményei (CNS 1993:143)

Habar a kivandorlé népesség etnikai/nemzetiségi felosztdsat illetéen csak
1975-t6l kezd6dben vannak adataink, amelyek egyértelmten tiikrozik, hogy a
kisebbségi etnikumok majdnem kétharmadat tették ki a roman statisztikai hiva-
tal altal regisztralt kiaraml6 népességnek, megalapozottan feltételezhetd, hogy a
helyzet mar 1948-t6] kezd6d6en hasonlé volt. Ugyanis a zsidé népesség kivan-
dorlasa mar a mésodik vildghabora alatt elkezd$dott, és kisebb megszakitasok-
kal a létez6 szocializmus periédusa alatt folyamatos volt. 1948-1989 kozott hoz-
zavet6leg 270 000 roméniai zsidé tavozott csak Izraelbe (Bines 1998. 94.). A né-
metek kivdndorldsa a hetvenes évek masodik feléig jelentésen fluktualt, és csak
1977 utén, egy kétoldalu édllamkozi egyezményt koveten stabilizalédott évi
11-13 ezres kvéta forméjaban. A németek tomeges elvandorlésa, tulajdonkép-
pen 1992-1993-ban zarult le, miutdn a megel6z6 két-harom évben, dsszesitve
80-100 ezres csucsot regisztraltak csak a roméniai statisztikdk. A német statisz-
tikdkra alapozé Osszesitések szerint 1950-t61 1992/93-ig mintegy 430 ezer roma-
niai német telepedett 4t Németorszagba (Fassmann és Munz 1994. 532.).

Ezeknek a massziv elvandorlasoknak is szamos magyar vonatkozasa volt. El-
sGsorban a mar emlitett nyelvi vonatkozasok. Ugyanis a torténelmi Erdély és a
Partium teriiletén é16 és a masodik vilaghaborut télélé zsid6sag zome ismerte és
hasznélta a magyar nyelvet. Ugyanigy mindenekel6tt a partiumi, de részben a
béansagi svabok esetében is jelentds volt a magyar nyelvet ismerdk, hasznéalék
aranya. Ugyanakkor mivel ez a két etnikai jellegli migraciés csatorna miikodott
kiszamithatéan, nem kizart, hogy szdmos vegyes felmend6vel rendelkezé vagy
vegyes hdzassagban él6, magat magyarnak (is) vallé személy kapcsolédhatott be
ezekbe az aramldsokba.



A magyaroknak az elvdndorol6 népességen beliili ardnya (legalabbis a nyolc-
vanas évek végéig) nem volt kimagaslé, a rendelkezésre all6 adatok nem arul-
kodnak a magyarokat érint6 kiemelked6en magas elvandorlasrél. Példaul
1958-1987 kozott a Magyarorszagon Roméaniabél szarmazé visszahonositottak
szama 7520 volt (T6th 1997. 115.). Viszont a romén statisztikai adatok is
1984-1985-t6] kezd6édben a magyarok elvandorlasat illet6en radikalis valtozast
tikréznek. Ebben a két évben mar a regisztralt kivandorlék kozott a magyarok
ardnya majdnem 9 szazalékra, valamivel az 6ssznépességen beliili részaranyuk
folé emelkedik, majd a nyolcvanas évek masodik felében az 6sszesen regisztralt
kivandorlé népesség novekedésénél gyorsabb titemben novekedve ivel felfele.
Ezzel parhuzamosan egyértelmtien novekszik a romén statisztikai hivatal altal
val6szintileg nem regisztralt migracié is. Példaul jelentésen megnétt a nyugati
allamokban politikai menedékjogért folyamod6 romén &llampolgarok szama, az
1980-ban regisztralt 2864-r6l az 1989-es 14 864-re (UNCHR 2001). Es ezek az
adatok nem tartalmazzdk a Magyarorszagra irreguldrisan tdvozok szamat, akik
kozil sokan a megvaltozott bevandorlasi szabédlyoknak betudhatéan méar Ma-
gyarorszag teriiletén rendezhették, legalizalhattak a helyzetitket. Nem talzés te-
hét, ha az 1985-1989 kozott Magyarorszagra tdvozok szdmat minimum 50 ezer-
re becsiiljitkk (Horvath 2005). Am szokvanyos legalis csatorndkon (Roméniabél
beinduld legélis kitelepedési folyamat), illetve a nyolcvanas évek végén megnyi-
16 mas kevésbé szokvéanyos, reguléris csatorndkon (menedékjog példaul) eltavo-
z6 erdélyi magyar migranshullam igazabél csak 1992 utan csengett le. Osszesit-
ve hozzavetdleg 75 ezerre tehetd azon magyarok szama, akik ebben a hullamban
1988-1992/1993 kozott Roméaniab6l Magyarorszagra telepedtek (Horvéath 2005.
58; T6th 1997. 73.). De mivel a kiteleped6 magyarok nemcsak Magyarorszag ira-
nyaba mozdultak el, hanem kalénbozé periédusokban és kiilonb6z§ csatornak-
ra alapozva mads irdnyokba is vandoroltak, a kommunizmus bukésa kérnyékén
korvonalaz6dé és lezajlé kivandorlasi/menekalési hulldamban (hozzavetéleg
1987-1993 ko6zott) kb. 90-95 ezer erdélyi magyar tavozott el, zomitk Magyaror-
szagra (Horvath 2005. 59.).

A kommunizmus periédusa, a globalizaci6 viszonylatdban alternativ gazda-
ségi fejlédés lehet6ségét nyitotta meg ennek a térségnek. Erre a struktaréra alig
volt jellemz6 a munkaerd hatarokon tali migracidja, a gazdasagi lehetGségeket
kovet6 vandormozgalmi folyamatok. Ugyanakkor a nemzetéllami logika tovabb-
ra is meghatarozé médon hozzéjarult (ebben a migraciés lehet6ségek szempont-
jabol sziikos korlatok kozott tartott periédusban is) a migraciés mozgéasok fenn-
maradasahoz. Igaz, az ebben a periédusban lezajlé etnikai/kisebbségi migracio,
0sszehasonlitva az elsG vildghaborut kovetd idGszakkal, sokkal kevésbé volt dra-
mai. Nem fordultak eld kényszert kitelepitések, megsemmisités céljabdl torténd
deportalasok, hatarvaltozdsok kapcsan beindulé tomeges és kétségbeesett sors-
keresések. A létez6 szocializmus alatt lezajlé etnikai migraciét olyan etnikai ki-
valasi folyamatként jellemezhetjiik, amely tobbnyire az anyaorszagok tdmogata-
sédval tortént, és tobbnyire a szdrmazédsi orszagok hatésdgainak valamiféle
egyuttmikodésével. Az elvandorlé csoportok szamara, habar a dramai mult
megélt torténelem, és a tapasztalat mellett is tdvozasi dontésiiket nem valamifé-
le aktualis, kozvetleniil fenyegetd veszély motivélja, hanem akar a jobb élet re-
ményében is torténik (Brubaker 1998). A magyaroknak a kommunista Romani-
abdl torténs tomeges menekiilése valamelyest killonbozott a zsidok és a néme-
tek ,etnikai” migraciéjatol. Egyrészt a nyolcvanas évek soran egyre stlyosbodé
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altalanos allampolgari problémak mellett (roml6 életszinvonal, ersodd politikai
elnyomads) az erdélyi magyarok sajatos etnikai fenyegetettségekkel is szembesiil-
tek. A magyar szdrmazéasiak hatalombdl torténd kizarasat kovette az anyanyel-
vi oktatasi rendszer fokozatos mozgésterének a sztikitése, aztan fokozatos leépi-
tése, a miivelddési intézmények fokozatos elsorvasztédsa és fiatalok mobilitasi le-
hetdségeinek a fokozatos besziikiilése. Minderre rajott még az egyre nyiltabb és
zabolatlanabb magyarellenes retorika. A menekiilési hangulat altalanos volt, de
az erdélyi magyaroknak valamivel tobb okuk volt csomagolni. Az illegélis elvan-
dorlék névekvé szama volt az a tényezd, amelyik a nyolcvanas évek legvégén a
magyar allamot arra késztette, hogy menekiilteket befogadé orszagga alakuljon.
Es habar a menedék intézményét (amely megkonnyitette az addigi menekiiltek
sorsdnak az intézését, de Gjabbakat is vonzott) egyetemes emberi jogokat érvé-
nyesité humanitéarius eszkozként intézményesitette, egyértelm, hogy a hataron
talrél érkezé magyarok helyzetének a rendezése volt a meghatérozé rovid tava
cél. Mindenképpen tény, hogy Németorszag (pontosabban az NSZK) és a zsidé
allam proaktiv szerepet jatszott a Roméniabél kiindulé ,véreik” migraciéjanak a
megszervezésében, a magyar esetben Magyarorszag szerepe inkabb reaktiv volt.
Vagyis a nyolcvanas évek végén elindult Magyarorszag irdnyt erdélyi magyar
migracié inkébb a két vildghaborta korszakat idéz6 etnikailag motivéalt menekii-
lés, mintsem egy kevésbé dramai mdédon miikodd, szervezett és hatalmilag hat-
hatésan tdmogatott etnikai kivallasi folyamatként értékelhetd.

A posztkommunista migracios folyamatok

W A létezd szocializmust jellemz6 gazdasagi integracié bizonyos mértékben si-
keresnek mondhaté. Hisz egyfajta gazdasagi novekedést és tarsadalmi moderni-
zaciot eredményezett. Viszont az elszigetel6dés a 20. szdzad kozepétdl ismét fel-
lendulé vildggazdasagtél hossza tdvon vildggazdasagi periferikus helyzetiiket
erdsitette, hisz ezek a gazdasagok lemaradtak a vilaggazdasagra jellemzd tren-
dektdl, jelentSs technolégiai versenyhatranyt halmoztak fel a k6zpontilag koor-
dinélt szocialista gazdasdgszervezési idGszak alatt (Berend 2013. 174.). Ennek
betudhatéan a szocialista rendszerek politikai 6sszeomlasat kovetGen gyorsan
bekovetkezett gazdasagi 6sszeomlasuk is.

Erzékeltetésképpen Roméniaban 1993-ban az ipari termelés volumene az
1989-es érték 47 szazalékat tette ki (Szdsz 2011. 293.), a kilencvenes évek soran
pedig az iparban alkalmazottak szdma majdnem felére csokkent. Altaldban a pi-
aci dtmenet, a tulajdonosi és altalanos gazdasagi szerkezetvaltds majdnem egy
évtizedet huzédott, és a gazdasagi novekedés csak az ezredfordul6tdl kezdGdott
Gjra. Am Romaénidban a piaci atmenet tulajdonképpen a globalis gazdasagi rend
logikajaba és strukturajaba torténd (Gjra)bedgyazodast jelentette: szabad keres-
kedelmet, a t6kepiacok nyitotta tételét, a globalis (regionélis) piacot szabalyozo
szereplék (Vilagbank, Nemzetkozi Valutalap, Eurépai Bizottsdg) befolyasanak a
novekedését a gazdasagpolitikai irdnyvonalak meghatarozasaban és a munkaerd
szabad, piaci logika szerint torténé mozgésat. Romdanidnak a globalis struktirak-
ba torténd visszadgyazddasa egy periferikus, félperiferikus savba tortént (Hor-
vath és Kiss 2015). Nos a globdlis gazdasagszerkezet egyik jellemzdje a munka-
eré mobilitdsanak egyfajta 4lland6sulasa. A globalizdcié kézponti régiéinak sza-
mité orszagok munkaerépiacai folyamatosan vonzzdk mind a magasan képzett
kompetitiv munkaer6t, illetve a killonbozd szektorokban felmeral6 hidnyossa-



gok poétlasara a szakmunkésokat, mind a kevésbé képzett dolgozokat. Vagyis Ro-
maénia 1989 utdn olyan helyzetbe keriilt, hogy a globdlis gazdasagi struktarak-
ban torténd (Gjra)integralddasa velejaréjaként a népesség egyfajta, ha nem is vi-
l4ag-, de eur6pai unids szinti munkaerépiaci lehetéségek struktirajaban keresi a
jobb megélhetés lehetGségét. Ami tekintettel a kézponti régiék és Roménia ko-
zott fennall6 aszimmetridkra egy Osszességében nagy volumend, az elmoz-
duléstipusok vonatkozdsaban nagyon valtozatos és dsszetett elvandorléast ered-
ményezett.

Igy az 1989 utani migraciétorténet egyfajtaképpen titkrozi Roménia visszata-
gol6dasat a vilaggazdasédg globalis struktiraiban.

Az 1990-1993 kozott fellendiilé (legaldbb 350 ezres) migraciés hullam tulaj-
donképpen a kommunizmus alatt felhalmozdédott migraciés potencial kirobba-
nésa volt. Egyrészt a rendszervéltas egyik legelsd, szabadsagot, valtozast sugal-
16 gesztusa az tutlevélrendszer és a Roméniabdl torténd kiutazas liberalizalasa
volt. Az addig elvandorolni szandékozdék a kommunizmusba bejaratott csatorna-
kon prébaltak (végleg) elhagyni az orszagot. Ezek koziil talan a legfontosabb a
politikai menedékjog volt, csak 1990-1994 ko6zott 350 ezer romén allampolgar
folyamodott Nyugat-Eur6paban politikai menedékjogért. Ebben a periédusban
folyt és egyfajtaképpen zéarult le az 1987-ben kezd6dott roméniai magyarok Ma-
gyarorszag iranya menekiilése. Ennek a hullamnak az egyik kovetkezménye a
nyugati orszagok elzarkézasa volt. Romaniat biztonsagos orszagnak nyilvanitot-
tak, megszigoritottdk a vizumrendszert.

1994-2002 kozott a munkamigréciés szarnyprébalgatdsok idészaka volt. Tu-
lajdonképpen ez a periédus mar elkezdddik a kilencvenes évek legelején. Mar ak-
kor megjelent az a roméniai migranskategoria, amely nem foltétlentl vagy kiza-
rélag a végeleges kitelepedést célozza meg az elmozduldséval, hanem a rovid-
vagy kozéptava munkavégzést, amilyen forméaban és ott, ahol ehhez hozza lehe-
tett férni. Feketemunka, informaélis vagy félig legalis alkalmazas, légyen az Athén
vagy (a szerencsésebbje szdméra) Parizs. Rovidebb idénymunka vagy huzamos,
akar évekig tart6 1ét a legalitds peremén. A roméniai magyarok valamivel szeren-
csésebbek voltak, hisz Magyarorszag gazdasaga viszonylag jelentds felvevének
bizonyult az erdélyi (fekete)munkéra, és (ha nem is feltétlentil a nemzeti szolida-
ritasi, de) nyelvismereti alapon piaci el6nyt élveztek mas Romaniabél érkezdkkel
szemben. Tehat ebben a fazisban is van még a migraciénak valamelyes etnikai
szinezete. Ugyanekkor f6leg Magyarorszédg irdnyaba beindulnak maés tipusa el-
mozdulasok is, példdul a tanulasi célt migraci6, amelynek zémében ugyancsak
erdélyi magyar fiatalok voltak a haszonélvezdi (Horvath 2004). Mind a munka,
mind a tanulas céljabdl elmozduldk egy részének hosszabb tavon sikeralt stabi-
lizalni idegenrendészeti szempontbdl a helyzetét, sikerrel palyazva kiilonbozé
idGtartamt tartézkodasi, munkavallaldsi, esetleg letelepedési engedélyre.
1992-2002 kozott 45 ezernél valamivel tobb romén allampolgér kapott Magyaror-
szagon letelepedési engedélyt (Horvath 2005. 110.). Es 6k id6vel ,végelegesen”
attelepedett magyar allampolgarra vélhattak, de nem ez volt az attelepedési folya-
mat egyetlen lehetséges ttja. Masok akar évekig is megmaradtak bizonytalan ide-
genrendészeti statust, hataron talra ingdz6 munkasnak.

Erre a peri6dusra (pontosabban 1992-2002-re) vonatkozo6an a becsiilt (romé-
niai) magyar migraciés veszteség 110 000 személy (Kiss és Barna 2012. 59.).

Az 2002-2007 kozotti idGszak jelentds véltozast hozott mind Roménianak a
globalizélt struktdrdkba torténd bedgyazddéasat, mind a migraciét tekintve.
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2002-ben kovetkezik be a vizumkényszer eltorlése, ett6l kezdve a roman allam-
polgarok szabadon utazhatnak az EU teriiletén, majd 2007-t6l szabadon is val-
lalhatnak munkat. Ennek a kovetkezményei a migracié szempontjabél nagyon
mélyrehatéak. Ugyanis 2000 februédrjaban Romania elkezdi az EU-s csatlakoza-
si targyaldsokat, és egyre inkdbb koérvonalazédik az a pillanat, amikor a romén
allampolgarok is teljes joggal szabadon mozoghatnak az unié munkaerépiacain.
A kilencvenes évek szigoritasai ellenére néhany EU-s orszdgban maér jelen levd,
javarészt irregularis (részlegesen eleget téve a tartézkodés és/vagy a munkaval-
lalas akkor érvényes szabalyainak) roman migransok szdma jelentGsen megnétt
az ezredforduléra. Tehat a mar 1étez irregularis helyzetek kezelésére és elGké-
szitend§ a csatlakozas kiillonb6z6 1épéseit szamos orszag regularizdciés intézke-
désekbe kezd, olyanokban, amelyek sordn minden retorziét mell6zve lehetsé-
gessé valik tart6zkodasi és munkavallalasi engedély kivéltasa. 2002-ig Olaszor-
szégban 168,7 ezer, Spanyolorszdgban (2002-2005) 127,5 ezer addig illegélisan
ott tartézkodé romén allampolgérnak biztositanak torvényes tart6zkodasi lehe-
téséget (Finotelli és Arango 2011. 501, 506.). Tehat beindul az addig nagymér-
tékben irregularis Romaniai kivandorlas szabalyos mederbe terelése. Igy a 2002-
ben bekovetkezd szabad utazas lehetésége kontextusdban szambelileg jelentd-
sen megnGtt roman vendégmunkésok, mar sokkal ellenérzottebb és biztosabb le-
gélis csatorndkon keresztiil tagolédhatnak be a munkaerépiacra, illetve lehetévé
valt a csaladtagok, hozzatartozok legéilis csatlakozasa is. Ilyen feltételek kozott a
kalfoldon tartézkod6 roman migransallomany jelentésen megnétt. Ha 2000-ben
1,3 milliéra becsiilték a kiilf6ldon huzamosabb ideig tart6zkodé roman migrans-
allomanyt, 2010-re ez megduplazodott, elérve a 2,67 milli6 személyt (Horvath
és Kiss 2015.115.).

Magyar vonatkozasban az az érdekes, hogy f6leg a dél-erdélyi és a vegyes
nagyvéarosokban él6 magyarok kezdenek bekapcsolédni ezekbe a tobbnyire
Olasz- és Spanyolorszagba irdnyulé aramlasokba, de a tombmagyarsag még min-
dig inkabb — a relativ jovedelmezdség szempontjabél kevésbé el6nyos — Magyar-
orszag iranyaba mozdul el, hosszabb-rovidebb periédusokra. Esetleg rendezke-
dik be hosszi tavra, majdnem teljesen kizarva vagy legalabbis a belathatatlan jo-
vébe elgondolva a hazatérést.

2007 utédn — a Romanidbdl szarmazé munkaerd mozgasdnak a majdnem tel-
jes liberalizal6déas kortilményei kozott — szamos, a migraciéval kapcsolatos élet-
forma alakult ki. Egyesek — és nem kevesen — a hosszii tavii bevdndorlé kategé-
ridjaba sorolhatéak. Vagyis évek 6ta kiilfoldon élnek, és ha j6 részitk adminiszt-
rativ szempontb6l még mindig roméniai lakosnak szamit (szerepelnek a romén
lakossagi nyilvantartasban), de tényleges életvitel és intézményes kotédés szem-
pontjabdl (munka- és lakhely, gyermekek iskoléztatdsa, ad6zas és tarsadalombiz-
tosités stb.) legfennebb a roméniai legalis és nem a reélisan itt €16 népesség ré-
fenntartashoz sziikséges er6forrasokat tobbnyire hosszabb-révidebb kulfoldi
munkavéllalasi epizodok soran teremtik el, a belfoldi munkaerépiacon torténé
elhelyezkedés szamukra majdnem teljesen mellékes. Igaz, a vendégmunka sordn
szerzett eréforrasok zomét itthon, a haztartasra és a csalddra koltik. Ugyanakkor
kialakult az alkalmi migransok ugyancsak jelent6s rétege, akik hosszabb-rovi-
debb ideig dolgoznak, tanulnak, vagy a régebben eltdvozott csalddtagokkal él-
nek, de kilépéstk (még ha huzamosabb idétartami is) egyszeri, semmiképpen



nem rendszeres. A kilf6ldi tartézkodasok mellett huzamos itthoni aktivitas a
jellemzd, aktiv életkor esetében jellemz4 a belfoldi munkavallalas.

Ebben a periédusban jelent6s atrendezédések torténtek a migracié célorsza-
gait illet6en. Olaszorszag és mindenekel6tt Spanyolorszag jelentdsen vesztett a
vonzerejébdl, mikozben novekszik a Németorszag és Anglia iranya elmozdula-
sok szama. Es ez érvényes az erdélyi magyar elvandorlék nagy tobbsége szama-
ra is. Az EU-s csatlakozast kovetGen Magyarorszag mint a migracié célorszaga je-
lentds mértékben vesztett a vonzerejébdl.

Tény, hogy a 2013-as (egyes esetekben 2015-re vonatkozd) becslések szerint
a kulfoldon tartézkod6 roméniai szarmazasa (sziiletésti) népesség volumene
meghaladja a 3,4 milliét (Horvath és Kiss 2015. 114.). A migracios vesztesség-
ként elkonyvelt magyarok szdméat a 2002-2011 kozotti periédus vonatkozasaban
111 000-re becsiilik (Kiss és Barna 2012. 63.).

Kovetkeztetések

B Az utébbi valamivel tébb mint egy évszazadot egyszerre jellemezték a radiké-
lis, majdnem ellendérizhetetlen valtozasok (globalizacid) és a kékemény kovetke-
zetességgel érvényesitett atfogd rendszerépitési projektek (nemzeti homogeniza-
ci6, kommunizmus). Mindkét erévonal, igaz, eltér6 késztets és kényszerit6 me-
chanizmusok érvényesitésével, de jelentGs mértékben migraciot gerjeszt6 hatés-
sal volt az erdélyi magyarokra is. A két — térségiink vonatkozasaban meghatéro-
z6 (1880-1914 kozotti és az 1992-16] errefelé érvényesiil6) — globalizéciés hul-
lam majdnem negyedmillié erdélyi magyar migraci6jat eredményezte. Az allam-
hatarok valtozasa, a létezd szocialista rendszer kiépiilésének, majd krizisének a
koriilményei kozott bekovetkezett etnikai jellegi nyomas és késztetés torténel-
mileg nagyon valtozatos kontextusaiban bekovetkezett migraciok 450-480 ezer
magyar elvandorlasat idézte elg. Es mindehhez még hozzajon a magyar nyelvet
ismerd és a mindennapi életben hasznéld, a magyar kultirdhoz (is) folyamodo,
nem egy esetben azt kreativan teremt6 nem magyar szarmazasd népesség tome-
ges eltinése, ami, torténelmi tavlatban nézve, egyértelmtien beszikitette a ma-
gyar nyelviiség mozgasterét.
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