KULTURPOLITIKAI GITTEGYLET

Sandor L. Istvan: Repedések a rendszeren.
Kultura és tarsadalom a 70-es évek végén

Magyarorszagon

M Tarr Bélara sajat bevallasa szerint
nem jellemzd, hogy allegéridkat vagy
szimbélumokat hasznélna torténetei
elmesélése soran. Mégis korai doku-
mentarista remekmitve, a Csalddi tiiz-
fészek agy torekszik a valdség leképe-
zésére, hogy éttételességéhez nem fér-
het kétség. A zsifolasig megtelt lakétér
ugyanis nem csupan a lakdsprobléma
kiélezddésére utal a filmben, a rendezé
a kis térben egymas nyakan é16 sok em-
ber altal meglatdsom szerint a szocia-
lista Magyarorszagra, annak fojtogat
légkorére, beszikiiltségére is igyekszik
utalni.

Bér a konyv ezt a filmet nem tekin-
ti vizsgalédasa targyanak, Sandor L.
Istvan cimvalasztdsa mégis az 1979-es
filmdrama egyik omindézus jelenetét
juttatja eszembe. Mégpedig azt, amikor
az unoka altal az iskoldban véletlentil
levert Kadér-cimer iivegezése megre-
ped, és a nagyapa megprobélja a viga-
tot egy tubusos ragaszté segitségével
eltiintetni. Igyekszik a megtorténtet
nem megtorténtté tenni. A nézé azon-
ban elére tudja, hogy ez csak kényszer-
megoldés. A ragaszté el6bb-utébb en-
gedni fog, és a repedés az elvalo
tapasztékkal csak még felttinébb lesz.
Sandor L. Istvan kivarta a megfelel§
idé6t, és tobb évtized tévlatabol ennek a
mara igencsak latvdnyossa valt repe-
désnek a nyoman igyekezett lelkiisme-
retes feltaromunkajat véghezvinni.

Mint a szerz§ az el6széban is hivat-
kozik ra, a konyvnek van egy kordbban
megjelent ikerpéldanya, mely A Katona
és kora. A kezdetek' cimet viseli, és ha-
sonlé témékat boncolgatva erdsen koté-
dik a Repedések a rendszerenhez. Am je-

Ellenfény konyvek. Selinunte Kiad6, Bp., 2016.

len recenzidban csupén az utébbi vizs-
galatara szeretnék vallalkozni, hiszen a
kotet 6nmagaban is megdll a 1dban.

A konyv szerkezete attekinthetd.
A bevezet6 (Haszndlati utmutaté egy
iddutazdshoz) és a hatodik fejezet, azaz
az Epilégus kozott a megszilardulo ka-
dari kultarpolitika két nemzedékének
bemutatésa (I. Aczél rendszere, II. A mi-
niszter szinre Iép) utan arra tesz kisér-
letet a szerzd, hogy a kulisszak mogé is
bepillantast engedve feltarja az el6bbi-
ek, vagyis Aczél Gyorgy és utddja,
Pozsgay Imre kultarpolitikai hozza4lla-
sat a magyarorszagi mtivészekhez, mi-
vészetekhez (III. Filmszemle avagy a
valésdag arcai, IV. A Csurka-probléma, V.
Szinhdzi valtozdsok).

Séandor L. kisérletet tesz arra, hogy
az utékor szdmara ne szédraz tanul-
manyt hozzon létre, hanem a rendszer-
véltas utan sziiletett generaciék érdek-
16dését is fenntarto, izgalmas és olvas-
ményos Osszeallitast tegyen le az asz-
talra. A konyv igyekszik példanak oka-
ért tigy bemutatni Aczélt, az orszag 56
utan lassan mindenhatéva valé, meg-
keriilhetetlen kultdrpolitikusat, hogy
életrajzi adatokkal megtamogatott jel-
lemrajza nagyban segitse elképzelni
Aczélnak Kédar Janoshoz, az orszag ve-
zetGjéhez f(iz6d 6 viszonyat, és jellemé-
bél kovetkeztethessiink arra is, hogyan
is mtikodhetett az altala kiépitett és ira-
nyitott burokratikus halézat. Aczél
nemcsak mint lelkes és minden héjjal
megkent agitator jelenik meg a lapo-
kon, hanem mint olyan nagysagrendd
figura, akinek kultarpolitikai elméletei
még a nyugati vilagban is érdeklédésre
tartottak szdmot. A nevéhez kotédd
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tobb évtizedes tgynevezett harom T
(tdirt, tiltott, timogatott) rendszerét, il-
letve a mivészekkel val6 kiegyezés
kurzusat is atvilagitja a konyv szerzdje,
méghozza tgy, hogy kozben feltarja a
hasadas toréspontjaba tart6 kis hajszal-
repedések mélységeit is.

Igy érkeziink el az Gj konjunktira
részleges térnyeréséhez, azaz a Pozsgay
Imre altal fémjelzett kultdrpolitikai re-
formkezdeményezések idGszakédhoz,
valamint a rendszerrel kiegyezett értel-
miségnek a hatalommal valé elsé ko-
molyabb szembeforduldsdhoz: a nem-
zetkozi Carta 77 alafrasokkal torténd
tdmogatasahoz is.

Sandor L. persze itt is hasonlé mé-
don, egy megrajzolt portrén keresztiil
igyekszik betekintést engedni az Gj kul-
tarpolitikai szemléletmédba. Am Pozs-
gay jelleme mar kevésbé megfoghatd,
mint Aczélé, igy ezen keresztiil nehe-
zebben véazoldédik fel hatalménak ter-
mészete. Pozsgaynak a kinyilatkoztata-
sokkal ,érvel6” Aczéllal szemben
ugyanis egy attél eltérs, de ugyancsak
egyediilallé habitusa és retorikaja van,
amely leképezddik majd a minisztersé-
ge idején megteremtett kultirpolitikai
létallapotban is. Pozsgay a szinfalak
mogott kénytelen ellenéllni a még igen
aktiv Aczél nyomasgyakorldsanak, mi-
kézben az 1j idék szelét vitorldjukba
fog6 egyre forradalmibb mtvészi aka-
ratnak szeretne engedni a maga 6vatos
tempojéban. E helyzet majd lassan ide-
alisztikus elképzeléseinek felmorzsol6-
dasahoz vezet. Mindezt a kényv nem-
csak a rideg szakmaisig segitségével,
hanem Pozsgay emberi volumenét
éreztetve is atvilagitja.

A kétféle kultarpolitikai nézet t6-
résvonaldn egyenstlyoz6 mivészet és
tarsadalom viszonyét a szerzg olyan je-
lentds eseményeken keresztiil mutatja
be, mint a pécsi filmszemlék egyes
filmjei. A Filmszemle avagy a valdsdg
arcai cimet visel6 harmadik fejezetben
a szerzd az akkori kort leginkabb foglal-
koztaté és maig hat6 tarsadalmi ,,ront-
genfelvételeken” keresztiill vazolja a
hetvenes évek végének latdsmaédjait: az

Ekezet, a Kihajolni veszélyes és a Legato
hérom olyan jatékfilm, amellyel ki-
emelten foglalkozik. Majd ezek utén
Téth Dezsé kultarpolitikusnak a hatva-
nas évekig visszatekint§ szonoklatait
és interjuit elemzi, agy, hogy kiegészi-
tésképpen segitségiil hivja Szabé B. Ist-
van egykori filmféigazgaté nézeteit is.
Ezek utdn a mit lehet, és mit nem lehet,
tehéat a cenzuara kérdéskorét igyekszik
koriiljarni, gy, hogy méar nemcsak a
miivészi athallasokat vizsgalja, hanem
az egyre inkébb fékuszba kertild tarsa-
dalmi tikrot, a dokumentumfilmet és
ezaltal a valosag feltarasanak motivu-
mait sem rest megvizsgalni.

Koésa Ferenc Kiildetés ciml ’'76-os
dokumentumfilmje a sport vildgan ke-
resztiill bemutatott tarsadalomrajz és -
kritika is egyben. A fGszereplé Balczo
Andras, a lazadé elit sportolo, aki elvi
alapon széll szembe az egész hatalmi
rendszerrel. Onként vallalt kiildetése
nem csupén az Gttusa-sport megrefor-
malasa, igazsdgossigga tétele, hanem
athallasosan az egész korrodal6dé poli-
tikai struktdra kritikdjanak megfogal-
mazésa is. Portréja példaértékd kiallas
a szocializmus elvrendszerét is érinté
etika tisztasdga érdekében.

Szintén egy sportfilm, a 1978-as pé-
csi jatékfilmszemle zaréfilmje, a Rényi
Tamas altal jegyzett K.O. elemzésén ke-
resztiil jutunk el oda, amir6l Balczé is
beszél egyszemélyes keresztes hadjéra-
ta kozben. Kit timogat a rendszer? Akik
a teljesitmény eszményében hisznek,
azokat az egyénieskedd kilégok kateg6-
ridjaba szamtzik, mig a kevesebb tehet-
séggel birék, de a kollektiva megbecsiilt
tagjai pedig a dobog6 fels6 fokéan talal-
jak magukat? Mennyire korrupt a rend-
szer? Az, ,ki nincs elleniink, az veltink
van” ugyan, de mennyire? — folytatja
a Balczo-féle gondolatmenet kibontasat
az ir6 Rényi filmjének mélységeit izlel-
getve. Ezt folytatja némileg a Csurka Ist-
van forgatékonyve alapjan késziilt,
Domolky Janos altal filmre vitt 1977-es
A kard kapcsan is.

De mint a fejezetcim is utal ra: itt
a fikciés film f6észereplgjén és annak
problémafelvetésén keresztill mar az



ir6bdl lett politikus felé forditja a ref-
lektort. A Csurka-probléma cimi feje-
zetben egy jelenséget igyekszik megra-
gadni Sandor L. Istvan. A Pozsgay kor-
tarsanak szamit6 Csurka ugyanis nem
csupén tobb magyar filmnek tdptalajt
biztosité iréként keril a vizsgélat ko-
zéppontjadba, hanem mint aki szinhézi
szerz6ként is a korszak meghatarozo fi-
gurdja. Csurkat mint jelenséget vizsgal-
ja a szerz6, féleg szindarabjainak értel-
mezését tizve ki célul. Nem csoda, hi-
szen Csurka a tdrsadalma egyik legked-
veltebb sz6csovének szamitott. A Ki lesz
a bdlanya?, a Nagytakaritds, a Deficit,
a Majalis és a Doglott akndk elemzése
altal egyrészt Csurka jellemének a mi-
vészeten keresztiill megmutatkozo szi-
nevaltozésait kutatja a szerzg (nem fe-
ledve Csurka azéta kideralt tigynoki
részt pedig ezeket az el6adasokat mint
tarsadalmi happeningeket is vizsgalja.
Igy Csurkén keresztiil koti be a szerzd
majd az utols6, Szinhdzi vdltozdsok
cimet visel§ fejezetet.

Ebben altaldnossagban lathatjuk,
hogy hogyan és miként kapcsolédtak
bizonyos irék bizonyos szinhézakhoz a
hetvenes években. Hogyan osztédnak
szét miifajonként is a mtivek és a befo-
gad6 intézmények, és kissé visszaka-
nyarodunk az irok szakmai megitélésé-
hez. A szinhazért6 — szinhazkritikus-
ként is ismert — Sandor L. Istvan altal
rovid bepillantast nyerhetiink az akkor

M JEGYZET

modernnek szamitd szinhazi nyelvek
térnyerésébe, és a kisérletez6 szinha-
zak kapcsén elkalauzol benniinket a vi-
déki szinhdzak reformkorszakaba is,
kiillonos tekintettel a Székely Gébor és
Zsdmbéki Gabor nevével fémjelzett ka-
posvéri és szolnoki tarsulatok munka-
jéra. A fejezet sziik keretei ramutatnak
arra, hogy az irénak ehhez bévebb ki-
fejtésre lehetett sziiksége, igy felkelti a
kivancsisagot két évvel koradbbi konyve
irant (A Katona és kora), mi tobb, ked-
vet csindl az esetlegesen még késziilg,
a témat bévebben kifejté potencialis
dolgozatai elolvasasahoz.

A konyvet lezaré Epilégus, szem-
ben a kedvcsinédlé és egyfajta idéuta-
zdsra invitdl6 bevezetéssel, az utolsé
sz6 jogdn még megszoblaltatja Pozs-
gayt, aki kisebb anekdotdkon keresz-
tal mutatja be sajat nézeteinek és
Aczél doktrinainak utkozéseit. Kette-
jik kilonbségének legf6bb ismérvét
abban latja, hogy mig 6 a nyilvanossag
el6tt szerette volna véghezvinni a
megoldasokat, addig Aczél a szinfalak
mogotti rejtett hatalmi machinaciok-
ban hitt. Azaz mig Pozsgay a kirakat-
ban prébalta atrendezni a boltot, ad-
dig Aczél folyton lerdngatta volna on-
nan. Mar csak ezért sem csoda, hogy
kettejiik dulakodésa kozben meg-meg-
repedt a biztonsagi iiveg, akarcsak
azon a bizonyos filmbéli cimeren.

Beretvas Gabor
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