laga, Julia (azaz Losonczy Anna) és Cé-
lia (Wesselényi Ferencné Szarkandi
Anna) vagy az dromlanyok és az Isten-
hez val6 fohasz.

Kovetkezésképpen elmondhatjuk,
hogy Gomori Gyorgy kotete azzal, hogy
az eddigi mikoézponta Balassi-kutaté-
sokkal szemben az életrajzi-miifaji ku-
tatasra 0sszpontosit, sokat elarul Balas-
si Balintrdl, életének adalékairdl, ese-
ményeirdl, f6- és mellékszereplirdl, és

igyekszik a lehetd legtobb informaciot
felfedni Balassi ,rejt6zkodésérdl”, am
ennek ellenére a Balassit 6vez§ rejté-
lyek, a hozza kapcsol6d6 még meg nem
valaszolt kérdések legalabb olyan biztos
rejteket biztositanak a reneszansz kolt
szamara a 21. szdzadban, mint amilyen
biztos rejteket nyujtott szdmara Len-
gyelorszag 6t évszazaddal ezelétt.

Sipos Timea Noémi

KOLONIALIZMUS ES SZOCIALIZMUS:
AZ ELNYOMAS MODERN EUROPAI

MODELLJEI

Post-Colonial Europe? Essays on Post-Communist

Literatures and Cultures

B A Roébert Gafrik és Dobrota Puche-
rova szlovak akadémikusok altal szer-
kesztett Post-Colonial Europe? Essays
on Post-Communist Literatures and
Cultures tanulmanykotet arra tesz ki-
sérletet, hogy a posztszovijet Kelet-Ko-
zép-Eurdpa 6nképét és traumafeldolgo-
zéaséat a posztkoloniélis kritika mddsze-
reivel olvassa. A konyv létrejottét a
szerkeszt6k tagabb politikai kontextua-
lizacioval, az aktuélis (2015) eurdpai
helyzet ismertetésével indokoljak, sze-
rintiik Kelet-Ukrajna orosz megszalla-
sdhoz nagyban hozzdjarult az ottani
orosz kisebbség oOnrendelkezésére,
nyelvi jogaira, illetve a torténelmi ér-
vekre hivatkoz6 beszédmdd. Valéjaban
az a diskurzus nem torekedett arra,
hogy ténylegesen, minden fiiggGségi
irdnyba felmérje az adott kisebbség ki-
tettségét, hanem a ,nemzetegyesités”
cimszava alatt az egyik nemzetallami
jogtiprast masik nemzetallami kontex-
tusba irta csak vissza; az elnyomott-el-
nyomo viszonyt nem torolte el, csupdn
megforditotta.

Hasonl6 érvelésre (egyetlen alka-
lommal) e tanulmanykotetben is tala-

lunk példat. Mykola Riabchuk regiszt-
ralja az ukran nyelv és kultara periferi-
kus helyzetét az egyszerre lokdlis és
globalis orosszal szemben, szdvege
a hattérben mégis tovdbb miikodteti a
kultdra organicitasdnak és a Kelet-Nyu-
gat rejtett értékhierarchidjanak prog-
ramjat: adottnak tételezi, hogy egy or-
szagban egyetlen nemzeti kultdranak
kell dominalnia. Ha azt irja, hogy az
ukran kisebbségi kulttra a sajat szuve-
rén orszagaban, akkor a szerzé Ukrajna-
ban kizardlag az ukran etnikumot te-
kinti szuverénnek, és nem a mindenko-
ri ukrajnai elnyomottakat torekszik
emancipalni.

A Post-Colonial Europe?... tanulma-
nyai ugyan nem ajanlanak fel azonnali
és gyakorlati politikai cselekvésre alkal-
mas stratégidkat, de létrejottitk rogton
kettds célt szolgal: felmutatjak a poszt-
szovjet térség létezé (emlékezet)politi-
kai-kulturalis-irodalmi beszédmaédjainak
problémas jellegét és a posztkolonialis
kritika adaptéalhatésagara/lefordithaté-
ségédra valé torekvésiik kozben az ab-
ban rejlé kovetkezetlenségeket, kritikus
pontokat is.

Ed. Dobrota Pucherova — Rébert Gafrik. Brill-Rodopi, Leiden-Boston, 2015.
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Recenziéom megirasat ugyanakkor
egy sajatos szempont is motivélja: a ta-
nulmanykoétet olvasasakor leginkabb
azokra a problémafelvetésekre fokusza-
lok, amelyek a mai erdélyi torténéseket
és viszonyokat (a nemzetallamisag va-
gyét, a ,kisebbségi” tarsadalmak kon-
cepcidjat, a kozosségi torténetmondast,
multfeldolgozast, traumék kibeszélet-
lenségét, az (6n)gyarmatosité diskurzu-
sokat) miikodtetik. Azt remélem, hogy
a targyalt fogalmak és esetek parhuzam-
ként, 6sszehasonlitasi alapként szolgal-
hatnak majd az errél valé hazai, minél
szélesebb kort beszédhez.

Maga a Post-Colonial Europe?... &t
nagy témakort jar koriil: az elsé elméle-
ti blokk a két nézépont (posztkolonialis
és posztszocialista) kompatibilitasat fe-
szegeti. A méasodik a nemzeti torténel-
mek tjrairdsanak nehézségein visz ke-
resztiil. A harmadik a terekhez (haza,
otthon, senkif6ldje, liminalis terek) ko-
t6d6 sémak és narrativak atértékelését
szorgalmazza. A negyedik az dllamszo-
cialista szubjektum viszonyulasat vizs-
gilja a harmadik vilaghoz, utleiraso-
kon, beszamoldkon keresztiil. Az 6to-
dik, utols6 fejezet az 6ngyarmatositasra
fékuszél, a koloniélis mult(ak) tovabb-
élésére a jelenben.

De mit6l posztkolonialis helyzet a
kelet-eur6pai? Noha a Szovjetunié nem
volt klasszikus, ,,imperialista” gyarmat-
tarté hatalom, s6t deklardltan azok el-
lenében jott létre, a Vars6i Szerzddés
orszégai valéjaban a moszkvai partkoz-
pont vazallusaiként fungaltak. Ezt az
elnyomas-, majd késébb felszabadulas-
tapasztalatot mégsem sikertilt (a poszt-
kolonialis tanulméanyok nyelvén) arti-
kulalni. Az angolszasz orientécio a Post-
colonial Studiest lefoglalta a brit nem-
zetk6z0sségi orszagok helyi, de egyete-
mesité igényd diskurzusanak; az elmé-
let marxista héttere pedig eleve érdekte-
lenné tette a (poszt)szocialista térséget
a vizsgalat szempontjabol. Hogy is le-
hetne egy, a kapitalista paradigméval
szembeszegiil§ szocialista, marxista or-
szag elnyomé?

A posztszocialista szubjektum ezél-
tal olyan sziirke zénéba keriil, amely-

ben tdlsagosan is lathat6 lathatatlan
(hyper-visible invisible): igy marad ide-
gen, hogy megszodlaldsig hasonlit az
azonoshoz, a sajathoz, fehérek kozt a
fekete (lasd Madina Tlostanova tanul-
manyat), és Spivak hasonlatat tovabb-
ftizve folyamatosan az azonosnak, a sa-
jatnak a nyelvén kell beszélnie, nem
tudva, hogy van-e egyaltalan anyanyel-
ve, melyen megszodlalhat.

A posztkolonialis kritika kulcsfon-
tossagi kérdése igy legaldbb akkora
sdllyal bir a posztszocialista vizsgél6-
déasok tekintetében, mint ,.eredeti” kon-
textusaban. Hogyan szélithatd, szélal-
tathat6 meg az alarendelt, az elnyo-
mott? Milyen a viszonya az 6t vizsgalo,
objektivizal6 antropolégusi tekintet-
hez, amelyik 6t a tudomany egyetemes
igényl (nyugat-)eurépai, racionélis,
konstruélt paradigmaiba illeszti? Vajon
elégséges-e az alarendelt reprezentaci-
6ja a helyette-beszéléssel, vagy tore-
kedniink kell a szubaltern megszélalta-
taséra, leforditasara?

Zsadanyi Edit tanulmanyaban tob-
bek kozott Kukorelly Endre Tiindérvolgy
és Németh Gabor Zsidé vagy? cimd
konyvét is elemezve arra mutat ra, hogy
a raciondlis elemzés diskurzusain tul
van olyan helyzet, amelyen keresztiil az
alarendelt sz6l és megszoélithatd: a gye-
rek nézépontja, narrativ, retorikus nyel-
ve. Amennyiben reflektdlunk a gyerek
nem reflektélt pozicibjara, a gyerekpers-
pektiva fikciés aktusa résztvevéként, at-
él6ként, nem pedig elemzdéként von be
minket. A személyes félelmek igy vagy
ugy kapcsolédnak a rendszer zsarnok-
sdgaihoz, a kozvetlen, behelyettesitd,
részt vevd viszony leszikiti a raciona-
lis, tudoményos beszédmad értelmezési
tavolsagat.

Németh Géabor regénye az egyszerl-
nek latszé kérdésre (zsid6 vagy?) ad szo-
vevényes valaszt; mert maga a kérdés
csapas. Erre a kérdésre nem adhat6 vila-
gos, identitdsnarrativ valasz, Zsadanyi
szerint pedig azt érdemes végiggondol-
ni, hogy is jutunk el oda, hogy egy ilyen
kérdés egyaltalan feltehet6vé valjon.
A zsid6 identitds elnyomott identitas



volt a Kadar-rendszer alatt, és a regény
f6szereplGjének felkindljak, hogy egy
megtalalt stabilitassal rendelkezd zsid6
kozosséghez kapcsolédjon, de 6 ezt a
felkinalt azonositast elutasitja: a min-
denkori kiszolgaltatottak kategérian tali
nem-kategéridjaval vallal kozosséget.

Zsadéanyi szerint ahhoz, hogy képes-
sé véaljon a beszédre az alarendelt, létre
kell hozni a kategdridkon kiviiliség
diskurziv tereit, amely tal van az ellent-
mondas-mentesség logikajan és a moder-
nitds onmagat egyetemesnek beallito,
de valdjédban igencsak (nyugat-)eurépai
diskurzusan. A traumara, az elnyomas
megtapasztaldsara nincs koherens felol-
déas, az mindig csak részlegesen tehetd
ismét diskurzivva.

A kolonialitas logikdja egyértelmtien
modern képz6dmény, ugyanakkor a
szovjet elnyomast hajlamosak vagyunk
egy, a felvilagosult modernitassal szem-
bemend despotikus miikodésmaéd ter-
mékének tekinteni, kijatszva a fejlett
Nyugat és elmaradott Kelet dichot6-
miajét. Ezzel szemben a proletardiktata-
ra a francia forradalom eszméjében gyo-
kerezve épphogy a modernitds egyik
alapvetd elbeszélését tekinti alapjanak.

A modernitas paradigmajaban rejlé
ideolégiai elidegenités (ideological othe-
ring) folyton olyan binaris oppozicidkat
képez meg, melyeknek elsG tagja fel-
s6bbrendd a masikhoz képest (lasd
Cristina Sandru tanulményat). A hatal-
mi maétrix, amely az imperialista és az
allamszocialista rendszereket miikodte-
ti, val6jdban ugyanaz: a faji elnyomaés
struktirai rairédnak az osztalyalapu el-
nyomasra.

Az elnyomads azért tud ugyanolyan
hatékonyan mitkodni bérszin és
etnicitas, osztaly és politikai meggy6z6-
dés alapjan is, mert ugyanazokra az in-
tézményi és biopolitikai mechanizmu-
sokra tdmaszkodik, melyek a populaciét
allanddan fel- és tovabb osztjak. Az az
4j fogalom, amely lehet6vé teszi az igy
felismert, kozos gyokerd elnyomaésrol
valé beszédet, a posztdependencia (Do-
rota Kolodziejczyk és Hanna Gosk ter-
minusa, f{6képp lengyel nyelvteriileten
terjedt el). Az 4j fogalmak megalkotasa-

val, bevezetésével, k6zos nevezdk fel-
kutatdsdval a tanulméanykotet nem kri-
tikatlanul hazza rd a posztkoloniélis
elméletet a posztszocialista helyzetre,
hanem megproébalja azt leforditani, al-
kalmazni. Olyan beszélgetés, transzfer
alakul ki, amelyben mindkét pozicié
fonédkséagai, felilletességei megmutat-
kozhatnak.

A Benedikts Kalna¢s altal hivatko-
zott Baltikum példéja kival6an szemlél-
teti az elméletek kozti forditas, a hely-
zetleirdshoz hasznalt adekvat nyelv
megtalalasdnak nehézségeit. A Német
Lovagrend, majd Poroszorszag altal ko-
lonizélt teriilet lakossédga a szovijet ve-
széllyel szembesiilve visszasirja a ko-
rabbi elnyomét, atvéve annak érték-
rendjét: 6nmagéara az egykori gyarmato-
sit6 nyugati civilizacié hordozéjaként
tekint a keleti, voros hordakkal szemben
— ez az Onkolonizaciés gesztus hiusit
meg minden olyan toérekvést, mely fel-
szoOlithatna a korabbi fiigg6ségi viszo-
nyok kritikus felulvizsgalatara. Jagoda
Wierzejska is hasonlé kovetkeztetésre
jut tanulméanyéban Andrzej Stasiuk Ut-
ban Babadagba c. regénye kapcsan. Mig
a Duna-menti orszagok a nemzeti torté-
netbe erdszakolt idegen testként tekin-
tenek a szocialista orokségre, addig a
Habsburg-monarchia kevésbé kutatott,
de minimum ellentmondéasos gyarmato-
sit6 politikdja egyre inkabb vagyott
multta valt Kelet-Kozép-Eurépéban.
Nyugati szemmel nézzitk magunkat: a
Habsburg uralom relikviaira az Eur6péa-
hoz (= a nyugati kultdrdhoz) tartozas
zalogaiként kezdtnk tekinteni.

Az allami fuggetlenség rovid pilla-
nataiban (a két vilaghédbora kozott), al-
litja Kalnads, a fiiggGségekkel val6 szem-
benézés helyett a hipotetikus nemzeti
mult megkonstrualdsa zajlott a kelet-eu-
répai térben. Ez a kisérlet joval tobbet
elmond a reflektalatlanul atvett nyugat-
eurdpai kulturalis paradigma (egy nép —
egy Gsnyelv, egy Gsvallas, egy Gshaza)
adaptacios lehetdségeirdl, illetve a do-
minans kultaraval szembeni méssag ké-
nyelmetlen érzetérél, mint barmilyen
sajat nemzeti multrél vagy identitasrol.
A nemzeti mult megalkotasanak bukta-
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téi, illetve a méasodrangtisag tovabbra is
fennall6 érzete szorongashoz vezetett,
igy a dicsséges torténelmek helyét a
vakuum (void) narrativai vették at, ami
Bogdan Stefanescu szerint a posztkolo-
nizalt nemzeti szubjektum konstitutiv
toposzava valik.

A roman nemzeti narrativat a két vi-
laghabort kozotti értelmiség prominen-
sei (Lucian Blaga, Constantin Noica,
Mircea Eliade) a torténelem tudatos boj-
kottjara ftizték fel, kijatszva ezzel termé-
szet és torténelem dichotémiajat. A hosz-
szl ideig tart6 allamnélkiliség oka sze-
rintiik a roman nép fold- és kozmosz-
kozelisége, a nép ugyanis 06sztonosen
tudja, mikor kell a torténelem viharai
el6l menedéket keresnie, hogy a kedvezd
pillanatban aztdn affirmédlhassa magét.
Emil Cioran ugyan a Romdnia szinevadl-
tozdsdban kritizélta ezt az ahistorikus
felfogast, feltéve a kérdést, hogyan is
lesz az évszazados beletorédésbdl és va-
kuumbél erény. Ceausescu bukésa utdn
a posztszocialista elit mégis az interbel-
likus korszak nemzetkoncepidjat tekin-
tette mintdnak. Az allamszocialista id6-
szak szdmukra értelmezhetetlen va-
kuum volt, ellenséges erék miikodési te-
repe, melyekkel szemben a kulttiraba és
néplélekbe valé bemenekiilés toposza
nyUjtotta a legtobb vigaszt. A traumati-
zalt posztkommunista képzelet Stefa-
nescu szerint a prekommunista multba
regredialt. Tunetértékd példaul, ahogy
Andrei Codrescu romén emigrans iré a
The Hole in the Flag c. konyvében egye-
nesen arrdl beszél, hogy meglatva a ha-
taron a lyukas roman zaszI6t, azt gon-
dolta, hogy a hosszt eltdvozas utdn
azon a lyukon, mintegy Gjb6l megszii-
letve térhet majd vissza sziil6hazajaba.

A szocialista diktatirdk traumata-
pasztalata nem artikulalhaté racionali-
san; a valldsossag és a spiritualizmus
pedig egyfajta menedéket jelentett an-
nak az elképzelésnek, aztan toposznak,
amely a kommunista eszmében latta
meg a torténelembe illeszthetetlen ele-
mentéris rosszat. A szocializmus trau-
majat az objektivitdson, racionalitdson
tali, illetve afolotti nyelven megszoélalta-
t6 irodalmi szovegekbe Adriana Radu-

canu tanulmanya ad betekintést. Az &l-
tala kutatott textusokra ill§ ,,postcolo-
nial gothic” olyan tesztfogalom, amely
az allamszocializmus miikodésmaédjat
nem racionélisként, hanem egyfajta
rémalomvilagként képezi le. A hagyo-
manyos gotikus panelekkel (Ggymint
paranoia, trauma, kisértetiesség, identi-
tasfeloldédas, a tudat lebomlasa) haté-
konyabban feltérképezhetd a totalitari-
us allamot mozgat6 folytonos transz-
gresszi6, torvényszertiségeinek allando
excesszusa. Raducanu tanulménya Is-
mail Kadare Spiritus c. regényét elemzi,
amelyben az alban titkosrendérség még
a halottak folott is rendelkezni szeretne.
Shpend Guraziu mérnokot véletleniil
eltemetik egy titokzatos lehallgatoké-
sziillékkel, amelyre viszont nagy sziikség
lenne egy &llamellenes osszeeskiivés
megéllitasahoz. A holttestet végiil kias-
sak, a titkosrenddrségre pedig destruk-
tiv atok telepszik.

A gothic eszkozkészlete azt is szug-
gesztiven bemutatja, ahogy az egyéni, fi-
zikai testekbdl mint instrumentumok-
bél kialakul és taplalkozik a totalitarius
allam politikai teste. Az 1j lehallgaté-
késziilék szitkségtelenné teszi az eddigi
lehallgatéi gardat, akik kilénbozd test-
részeiket elvesztve a rendszer szimpla
protéziseivé vélnak, a partorganizmus
részeivé. A kommunista Gj ember vagya
folyamatos fesziiltségbe kertil a kivén-
hedt partkaderek val6sagaval.

Az elhasznélodé testekkel szoges el-
lentétben all az esszencia, melyet egy
nyugati kutatékbdl allé csoport probal
kiolvasni az alban hétkéznapokbdl: a
hipotetikus vezérjel6l6 minden megnyi-
latkozast megfejtendd rejtjellé alakit at.
A kutaték feltételezik ugyanis, hogy 16é-
teznie kell a gyokeres rossz egy ,kom-
munista” verziéjanak; azonban prébal-
kozésuk sikertelenségét az is el6revetiti,
hogy nem tudnak albénul: funkciétlan
szotaraikkal nincs esélyiik a diktatdra
trauméjanak a kozelébe férkézni.

A politika csindlasanak, alkotasanak
tere, a polisz sem miikodik t6bbé az &l-
lampolgari dontések transzparens szin-
padaként, hanem fluid tér, de- és reter-
ritorializaciok helyszine. A migréaci6 az



allampolgarsag és az allandé lakhely ka-
tegéridit minimum megkérddjelezi, a
térhasznalathoz ftiz6dé politikai jogok
az eddigi keretekbe mar nem illeszthe-
téek be. Az attelepitésekkel felszdmolé-
dik az addig egységesnek és organikus-
nak gondolt identitdsképzd tér. Megmu-
tatkozik az identitasképzésben rejl§ erd-
szak is azéltal, hogy nem tud mit kezde-
ni a ki- és betelepitettek térhez fliz6dd
egyardnt érvényes viszonyulasédval.
Irene Sywenky szerint a helyek olyan
lokalitasokként jelennek meg tjra, me-
lyek identitasrezsimeken kiviil értelme-
zGdnek. Az irodalom kihivasa ennek az
Gjfajta helytapasztalatnak a megjelenité-
se (lasd pl. Gaal Xénia Konigsberg-
tanulméanyéat a kotetben). Az eddigi
identit4skialakité és -hordozé funkcid
leginkdbb azéltal okoz kérokat, hogy
egymassal parhuzamos dominancianar-
rativakat hoz létre a kelet-k6zép-eurdpai
térben ahelyett, hogy valamiféle parbe-
széd kialakitdséra torekedne.

A dominans (nemzeti) narrativak
egyik legjellemzébb vakfoltja a kelet-eu-
répai (gazdasagi) migransok jelenléte
Nyugat-Eurépaban (a tanulmanyiré
Cristina Sandru ajanlja itt Ioana Baetica
Morpurgo Imigrantii c. regényét, mely
ot Londonban él6, kiulénbozd hatterd
ember élettorténetét meséli el, akikben
egy a kozos: a roman allampolgéarsag).
Az etnikai szolidaritas teljesen csédot
mond, hiszen az értelmiséginek, kozép-
osztalybelinek semmilyen kapcsolata
sincs a kétkezi munkéssal, az értelmisé-
gi inkébb asszimildlédik (otherness-
within-the-limits-of-citizenship, Etienne
Balibar fogalma a megszelidithetd, ak-
kulturalhaté massagrol).

A bevandorl6 kelet-kozép-eurépai
prekaridtus &llampolgarsdg vagy mas
kozosségi képviseleti rendszer, intézmé-
nyi hél6zat hijan egyéltalan nem vesz
részt a fogad6 tarsadalom politikai testé-
ben (néha egy-egy dokumentumfilmben
a dominans tekintet targyaiva valnak),
az ujonnan érkezé bevandorldkkal
szemben pedig a fogadé tarsadalom nor-
maival, azaz elutasitassal felelnek. En-
nek a torténetnek a tanulmanyiré sze-
rint viszonylag kevés dbrazolasa létezik

az emigrans irodalomban, Kwame Kwei-
Armah Let There Be Love c. draméja
azon kevés példak egyike, amely egy
ilyen talalkozast mesél el Anglidban in-
diaiak és lengyelek kozott.

A vakfoltokkal, iires helyekkel szem-
ben olyan terek is vannak, melyek egy-
egy ideoldgia, nagy elbeszélés szem-
pontjabol tultelitettek: a ,Keleti hatér-
vidék” (Kresy) alatt a ma Ukrajnahoz
tartozé, de a lengyel nemzeti identitas
kialakuldsaban fontos szerepet jatszo te-
rilletet értjuk. A hatarvidékrél valé be-
szédmoéd a masodik vildghdbort utani
lengyel irodalomban viszont idealizald
és kirekesztd, a lengyel nemzeti nosztal-
gia kifejez6dése, amelyben a teriilethez
az autentikusan megélt lengyelség, a
lengyel lényegiség kapcsolddik; illetve
a tertilet elvesztése a martirol6gia sémai
szerint kertil elbeszélésre. A nemzeti je-
1616 mint vezérjelols alkalmazasa meg-
vonja a hatarvidék mas etnikumi lako-
saitél a beszéd jogat, elnémitja, elhall-
gattatja Gket (Emilia Kledzik). Az orszag
masik felében taldlhat6, a németek kite-
lepitése utdn lengyellé véalé Szilézia
egyik véaroskajarol sz616 Olga Tokarczuk
Nappali hdz, éjjeli hdz c. regényében
viszont Dorota Kotodziejczyk szerint si-
keriil szakitani az ideoldgiailag terhelt
objektiv tértapasztalattal. A mindentu-
das fikci6jat lekiizdve abrazolhat6va
valik a varos palimpszeszt miltja. A re-
gény elbeszélGje Gjonnan koltozik a te-
lepiilésre, és annak torténelmei rejtve is
maradnak elétte, amig a szomszéd, Mar-
ta be nem avatja 6t. Marta hibrid 1ény,
az emberi és nem emberi 16t hataran, aki
télen hibernal, és akinek pl. a lehullott
haja altal szenzoridlis szinten befogad-
haté a torténelem. Tokarczuk regénye
Khalil Gibran-idézettel indit, a haz 4l-
mardl. Az alom felfiiggeszti az ellent-
mondés-mentesség logikajat; az alomtér
egyszerre mikodik episztemikus és testi
térként. A regényben nem csupan a tor-
ténelem rétegei valnak hozzaférhetéveé,
de huméan és nonhumaéan szféra hatarai
is 6sszemosddnak.

A torténelemrd] valé tudas metoni-
mikusan jon létre, a test kapcsolata a
héazzal (haz mint test, test mint haz), az
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abban talalhaté és azt koriilvevé dolgok-
kal hozza létre azt; az éptiletek emléke-
zete érzékszervi tudéssal parosul. A gom-
ba metafora plasztikusan 6sszefoglalja
ezt az allapotot: halott novényzeten né
mindig kitéve az elemeknek, kozvetlen
kapcsolatban all velilk, mikézben azok
alakitanak rajta.

Az egyéni, privatként elgondolt test
is térkép ebben az 6sszefiiggésben: nem
a maganélet-kozélet tabugenerdlé di-
chotémigjaban létezik, hanem a tér szo-
cialis és kulturalis kontextusdban. A test
lényegileg politikai, nem pedig a torté-
nelmi traumdakon kiviil esd targy, hisz
azoknak tantusit6ja, lenyomatainak hor-
dozb6ja. Ennek a politikdnak a tere
Tokarczuk regénye esetén mar nem ki-
zar6lag humaén tér, ugyantgy részei a
novények, allatok, kérnyezeti elemek is.

Irene Sywenky tanulménya a politi-
kus test megmutatasakor tobbek kozott
Okszana Zabuzsko Terepvizsgalatok az
ukranok szexudlis életérdl c. regényére
tdmaszkodik. A regény narratora Ameri-
kédba kivandorolt ukran tanarng, aki
nem érzi otthon magét se Nyugaton, se
Ukrajndban. Individualis identitasanak
hordozé6java, akar egy csigahdz, sajat
teste valik, amelybe beirédnak az atélt
traumak. Az ilyen mddon politikus test
Gjrapoziciondlja és deterritorializélja a
nemzeti azonossag, politika és torténe-
lem problematikajat, az intimitas, a szex
privat terében vizsgilva 6ket. A szexua-
lis egészség kollektiv mintazatai ezért
a tarsadalmi egészségre / patoldgiara is
rakérdeznek. A férfi patolégiaja, amely
a szexuélis kontrollban 6lt testet, annak
is a kivetiilése, hogy tehetetlen a politi-
kai térben. A nd teste ezzel szemben
deterritorializalt (nomad terei a konyha
és az egyetemi szféra) — a kolonialis tér
mikrokozmosza, amelyben szexuélis és
kulturalis identitas taldlkozik egymas-
sal. A test hiaba térkép, a férfi olvaso te-
kintete szdmara az az identitas, amely
az elbeszéld szaméra mobil otthon, az a
nyelv, amelyet rajta kiviil ,par szdzan

beszélhetnek helyesen”, nem létezik —
Ukrajna hol is van? A test ilyen hely-
ként val6 felmutatdsa azt a strukturélis
erészakot veszi célba, amely a politikai
térben ellehetetleniti a cselekvést, a fe-
sziiltségeket privatként elgondolt terek-
be csatornazva.

A Post-Colonial Europe?... nem nor-
mativ nyelvekre és perspektivakra hivja
fel a figyelmet, amelyek segitségével
jobban megérthetjilk, hogy miért cséd-
olt be a rendszervaltds nagy igérete a
posztszocialista térségben, miért tekin-
tiink magunkra tovébbra is a Nyugat do-
minans tekintetével, miért meriil fel
egyre gyakrabban a kétsebességes Eur6-
pa projektje; anélkiil azonban, hogy a
sikertelenségek és kudarcok okéat vilag-
méretdi Osszeeskiivésekben, kitervelt
invaziokban taldlndnk meg. A konyv
rdmutat a posztkolonialis és posztszo-
cialista allapot kozos gyokerénél allo
modernitds, racionalitds er6szakos mat-
rixdra, amely kiveti magabo6l a domi-
néns nyelvvel nem rendelkezét, a raci-
onalis reflexiora képtelen, a fejlédés,
haladds wdvtorténeti narrativajabol
nem részesilé ,lelki szegényt”: nem
hoz létre olyan nyelvet, amelyen meg-
nyilvanulhatna.

A populizmus jelenkori szitokszéva
valasa az integralhatatlanoktol, az irra-
cionalis idegenektdl val6 félelmet tik-
rozi; annak a magatartasnak a félelme
ez, amely elvarja, hogy a vele szemben
kisebbségi helyzetben levé alkalmaz-
kodjon hozza, a mindenkori tobbség
nyelvéhez. A tanulménykotet ugyan
csak irodalmi (ezért végs6 soron privi-
legizélt) beszédmdédok elemzésére szo-
ritkozik, de az a fajta irodalomkoncep-
cid, amely itt korvonalazédik, kitagitja
a val6sag érzékelését, szenzoridlis,
hiperrealis; olyan tudédsok hordozéja,
amelyek feldl az tires helyek, nem raci-
onalis struktirak mogott megpillantha-
t6 és megszolithat6 a személyes.

Székely Ors





