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ONLINE SAJTOTUKOR
A KOZOS EMLEKEZET LENYOMATAROL

W Az értéktar a kozos emlékezet le-
nyomata. Arrél szdl, hogy mi defini-
al benniinket, erdélyi magyarokat.
Mi az a hozomany, amelynek alapjan
azt mondhatjuk, ldam, nem éltunk itt
hidba ezer évig.” Tekinthetjiik tugy,
mint egy listat, akar egy Excel-f4jlt —
fejtette ki Hegediis Csilla, az RMDSZ
Kulturélis f6osztdlydnak tigyvezetd
alelnoke, egy, a Maszol.ro hirporté-
lon ko6zolt interjaban. Elmondésa
alapjan természetes, hogy az erdélyi
kozosség igényt tart értékei rendsze-
rére. Az is vilagos, hogy tobbfajta lis-
ta létezik, mert példaul mas oroksé-
get akar megvédeni Bar6t és Tasnad.
Mert elébbinek a Szent Adalbert-
templom, utébbinak Bir6 Lajos filo-
xéra elleni harca jelenti az értéket.
»A templom is és a filoxéra elleni
harc is a megmaradast szolgélta, a
kozosség épitését, erGsodését jelen-
tette” — fejtette ki Heged{is Csilla.

Arra voltam kivancsi, hogy az er-
délyi magyar online sajté hogyan ke-
zeli ezt a témakort. Tébb oka van an-
nak, hogy ,.csak” az online teriiletet
vizsgdlom. Erdélyben még igen nagy
a kereslet az irott sajté irant, azonban
ez a tendencia is mar inkdbb az
online média javara kezd &atalakulni.
Az irott sajté kutatdsa nagyobb teret
kivdn maganak, és nehezebb is hoz-
zaférni az archivumokhoz.

Az értéktar tébbrdl szol, mint a
kurtgskalacs és a korondi agyagfa-
z€ék? A tematizalas valaszt ad arra,
hogy az o6rokség megvédése miért
fontos. Beszél a hagyomanyokrdl, er-
délyi magyar gondolkoddasmaddrol, a
srolunk”-rol, a ,miénkrél”, a megma-
radasrél és nemzetpolitikarél? Jogi
szempontbdél, miért 1ényeges egy-egy

érték ,nemzetkozi szint(ivé emelé-
se”? Hat az, hogy a magyar allam tor-
vényeiben megfogalmazott hungari-
kumként tekintsék?

Az atbongészett portalok (Trans-

index, Maszol, Fétér, uh.ro, székely-
hon.ro) mindegyike érintette a témat.
Azonban ehhez azt is hozza kell fiiz-
nom, hogy az értéktarral kapcsolatos
ifrasok tobbsége csupan az RMDSZ
kozleményeibdl, illetve az MTI hir-
ugynokség anyagaibdl édllnak. E ko-
vetkeztetés egyik legjellemzgbbike
Transindex, amelynél a 12 talalatbdl
mindegyik sajtékozlemény. Tajékoz-
tatnak az értéktar létezésérdl, céljai-
rol, és nagyjabél ennyiben meriil ki a
téma. Meglepetésként ért az, hogy az
udvarhelyi hirportél csak a kiirtgska-
lacs szintjén emeli ki az értéktarat.
2015 decemberében réppent fol a hir
ugyanis, hogy a magyar allam kiilon-
leges termékké nyilvanittatna a kir-
tést, és futélag megemlitik, hogy koz-
ben ,el6terjesztették az Erdélyi Ma-
gyar Ertéktarba valo felvételre is”.
Mas, a targgyal foglalkozé informacio-
val nem szolgélnak az olvasék szdma-
ra. A székelyhon.ro hirportalt sajnos
nem tudtam elemezni, az archivum-
ban talalt cikkeket ugyanis a kutatéds
ideje alatt nem lehetett elérni.

A Fétér tovéabbfejlesztette a kozle-
ményeket, a részletes beszdmoldk-
kal, véleményformélassal sugallva
egyfajta érdeklédést az értéktar mun-
kassaganak irdnyaba. Példdul a cim:
Erdélyi és partiumi értékek kertiltek
be a Magyar Ertéktarba, és rogton
utana: Amire biiszkék vagyunk. Erde-
kességeket is megosztanak az olva-
sékkal, példaul, hogy ,,A kiilhoni ma-
gyar értéktarban jelenleg mindossze



ot erdélyi érték szerepel” (ez 2015-
ben), és rogton hozzéftzik: ,a civil-
szervezetek szerint ez nem tiikrozi azt
a felbecsiilhetetlen szellemi és termé-
szeti vagyont, amelyet az erdélyi ma-
gyarsdg Oriz, és amelyeknek helye ré-
gen a Hungarikumok Gytjteményé-
ben lenne”. Ugyanennél a cikknél kis-
sé tréfasan emelik ki mindezen orok-
ségeket ,Erdély-ikonokka”. Ugyanitt
fontos megemlitenem azt is, hogy a
Fotér készitett killon osszeallitast Mi
fan terem az erdélyi hungarikum?
cimmel. Ebben beszamolnak példdul
arrdl, hogy az ,értékgytjtés nem sza-
mit éppen sikerdgazatnak Transzszil-
vénidban”, illetve elmagyarazzak,
hogyan éptil fel az 6rokségek fontos-
ségi piramisa, hogyan védi mindeze-
ket a magyarorszégi térvényhozas, és
miért olyan jelentdsek a hungariku-
mok. A végén pedig Gjabb érdekes-
ség: ,Osszesen 106 kiilhoni értéket
regisztraltak eddig, ebbél mintegy 70
a Vajdasagbdl szarmazik, és — fogoz-
zanak meg — 5 darab Erdélybdl”
(szintén 2015-0s adat). Végiil pedig
hozzaftizik: ,Minden jel szerint lesz
munkaja béven az erdélyi értéktar
kezdeményezdinek.” Ezenkiviil, a
Fétér més sajatgyartméanyu anyagai-
ban is koveti az értéktar hireit.

A Maszol hirportal is aktivan ko-
vette az értéktar torténéseit. Interjit
készitettek Hegediis Csillaval, aki
érthetéen elmagyardzza a kezdemé-
nyezés fontossagat, céljait, tehat
hogy hogyan lehet transzilvanikum a
borviz, avagy a Bulgakov kavéhaz. Itt

azt is megtudhatjuk példaul, hogy a
transzilvanikum kifejezést — mas je-
lentésben — mar levédte az Erdélyi
Kézmitives Céh, de nem hivatalos for-
makban természetesen hozzdkap-
csolhatjuk az értéktarhoz. A tanul-
méany egyik legérdekesebb pontjét is
a Maszolnél fedeztem fel, ugyanis
negativ hangvételd véleménycikkekre
bukkantam, amire mdashol nem volt
példa. Sebestyén Mihaly jegyzetében
teszi fel a kérdést: orvendeziink a
lajstromba szedett orokségnek, de uta-
na mi lesz? ,Melyik hat6sag ismeri el
a bizottmany és védenc jogossagat?”
Szerinte amig az RMDSZ-nek nincs
megfeleld stabil helyzete a kormany-
ban, addig nincs semmi garancia
hogy a deklardltan magyar értékeket
barki is tiszteletben fogja tartani.
Ezenkiviil megjelenitett egy ganyos
hangvételd glosszat is. Ez azért érde-
kes, mert igen ritka jelenség az erdé-
lyi sajtéban, hogy ironikus hangvételd
anyagok jelenjenek meg az RMDSZ
barmely tevékenységérdl, illetve ma-
gérol az erdélyi magyar témakorrél.
Az online érdekessége, hogy kiillon
kovetni lehet az anyagokhoz irt hoz-
zafizéseket. Akarmennyire is ,,catchy”
a téma, a hozzaszo6lasok szdma igen
elenyészd (ebbe nem tartozik bele a
Facebook vagy akar més kozosségi ol-
dal). Az olvas6kozonség tehat igen
kozombosnek mindsiilt az Erdélyi
Magyar Ertéktarral szemben, ami
megmagyardzhatja a portalok relativ
passzivitasat is a targykorrdl.
Kadar Kata
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