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KULTURALIS ERTEKMENTES
MUVELODES-MELLEKLETEKBEN

gyermektdl, ha elveszik a jatékat, utdna
nyul, esetleg sirni kezd érte. Mert sza-
maéra az érték, még ha csak pillanatnyi-
lag is, hisz néhény perc milva talan mar mas ja-
ték koti le figyelmét. A feln6tt ember is reflex-
szertien kap utdna, ha hirtelen kiejt, vagy ki-
vesznek valamit a kezébdl, mert szamara az pil-
lanatnyilag értéket jelent. Az ember tudatosan
félti, 6vja az értékeit, tigyel rajuk — gyakran ab-
ban a reményben, hogy gyermekei, utédai majd
megoroklik, mert szdmukra is érték marad -,
s ha valamilyen Gton-moédon mégis elveszik t6-
le, akkor megprébalja minden aron, néha erd-
szakkal, maskor akér jogi tton is, visszaszerez-
ni. Igy van ez a szellemi értékekkel is.
Kisebbségi tarsadalmunk pedig egy folyto-
nos értékmentési hajszdban él. Hajsza, mivel
szamunkra csak részben biztositottak azok az
allam 4ltal fenntartott, koltségvetésbél miikodd
intézmények, amelyekkel a tobbségi nemzet
rendelkezik az 6nazonossagat szavatold értékei-
nek a megtartdsdra. A kisebbségi 1ét kortilmé-
nyei kozott a nemzeti értékeink mentési folya-
matédban két alapvetd tényezé6t tartok fontosnak:
az egyik a népkozosséglink bels6 energidinak a
mozgositasa, a masik az intézményesiilés a civil
tarsadalom biztositotta jogi keretek kozott.
A bels6 energia mozgositasa jorészt spontan
modon mikodik, kozosségi motivacidja egyér-
telmten a féltés, az érték megtartdsanak az
sutdna kapok” reflexe. Aminek més hozadékat
is latom. Mint koézmiivelGdés-szervezd az el-
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mult kozel harminc évben gyakran éltem at olyan helyzeteket, amikor egy-egy
hazai kulturélis rendezvényen az a hangulat sugarzott, hogy ,ezt is megértiik”.
Mig egy hasonl6 Osszejovetelen az anyaorszagban jol megrendezett, rutinszerd
cselekvések sorét lattam, és gyakran azzal az érzéssel jottem el, hogy na, ezt a
programot is ,kipipaltdk”. Valahogyan masként érvényesilt és hatott a ,lélek”
a két rendezvényen. Hisz ami az egyik helyen rendkiviilinek szamitott, a masik
helyen természetes volt. A kisebbségi lélek ilyetén motivacios hatéasat a triano-
ni békediktatum utdn a romén nemzeti homogenizalédast hirdet6 és tdmogato
egyik romén politikus fogalmazta meg a legérthetébben, talan szdmunkra is,
amikor kijelentette, hogy ¢ nem azoktél a magyaroktdl tart, akik allandéan a sza-
jukon hordjdk nemzeti hovatartozasukat, hanem azoktél, akik imakoényveikben
nemzeti szind szalagot hordoznak. Véleményem szerint egy kisebbség kozossé-
gi energidit mozgo6sit6 lelki motivécidjat talan nem is lehetett volna érzéklete-
sebben megfogalmazni.

Mint fentebb jeleztem, a kisebbségi létben az értékmentési folyamatok méa-
sik fontos tényezdjének a civil tarsadalmi keretek kozott torténd intézményesi-
lést latom. Mert egy nem korményzati szervezet igazgatasa, fiiggetleniil attél,
hogy milyen célbdl jott 1étre, egyértelmtien a demokrécia gyakorlasanak iskola-
jat jelenti annak a kozosségnek, amely valamilyen szellemi vagy éppen anyagi
értékeinek a hosszu tava fenntartdsara alapitotta. Tovabba a jogi keret biztosi-
téka lehet annak, hogy az intézmény célkitizéseit vezetGsége a kozosség éltal
jovdhagyott alapszabalyzat mentén akarja érvényesiteni, az ehhez szikséges
anyagi forrdsokat pedig torvényes keretek kozott hasznositjak. Vagyis a miiko-
dési autonémia csorbulédsa nélkiil, mind az intézményt fenntart6 kozosségnek,
mind pedig az allam gazdalkodést ellenérzé és feliigyel6 szerveinek ralatasa
van a civilszervezet életére. De lényeges viszont, hogy mivel egy ilyen intéz-
mény ,kozosségi tulajdonban” van, és miikodése nem fiigg semmilyen onkor-
manyzati vagy mas allami kozegt6l, agy teljesitheti kiildetését, mint egy ki-
sebbségi ,,auton6miasziget”. A kozel harom évtizeddel ezel6tti hatalomvaltas
utan, amikor Romania is rdkanyarodott a demokratizal6das — az6ta bebizonyo-
sodott, hogy ugyancsak rogos — Gtjara, a hazai magyar tarsdalom rogton felis-
merte a tarsadalmi egyestiiletekben rejlé értékment6 erdt, és gombamaéd kezdtek
szaporodni a civi szervezetei. Féleg szociokulturélis értékek mentén jottek 1ét-
re ezek az intézmények. Mikozben gazdag tarsadalmi tevékenységet folytattak,
és kiillonbozd kulturalis kozosségeket 1étesitettek. De voltak olyan civil szerve-
zetek is, amelyek magyar hazakat hoztak létre, ezekbe konyvtarakat, kiillonbo-
z6 kozgyljteményeket telepitettek, kézmiivesmiihelyeket létesitettek, tdncha-
zakat szerveztek, étkezési és szallaslehetGséget alakitottak ki az épuletekben,
vagyis pezsg6 tarsadalmi életet bonyolitottak benniik. Mashol kibgvitve ezeket
az intézményeket, szérvanykollégiumokat is létesitettek a magyar hdzban. Sza-
mos, magyarok lakta telepiilésen pedig tdjhdzak, mazeumok jottek létre civil
kezdeményezésbél. Es sorolhatnank még az intézményesitett kozosségi érték-
mentési tevékenységeket.

Egyértelmd, hogy a hazai magyar sajt6 sem maradhatott ki ebbél az érték-
mentd folyamatbél. Az 1989-es hatalomvaltas utani években jelentdsen atrende-
z6dott a kisebbségi média. Egyes termékei, mas elnevezéssel ugyan, mint addig
(jelezve a pélfordulast), megmaradtak. Mas kiadvanyok viszont belebuktak a f6-
leg gazdaségi érdekek mentén rendez6dé Gj tomegtajékoztatdsi harcba, hisz a
legtobb sajtétermék megjelenése mogiil kivonult az allam. Szamos kisebbségi



médium ugy vészelte at a valsagot, hogy ,privatizalt”, vagyis egy-egy civilszer-
vezetet vagy éppen gazdasagi vallalkozéast hozott 1étre a régi sajtétermék meg-
mentésére. Az Gjabbak a mar megvaltozott gazdaséagi rend szabélyai szerint je-
lentek meg a médiapiacon, ezért kozuliik néhdnyan efemer életiek voltak, de
amelyek megmaradtak, azok sem az eladott példanyszdm utani jovedelembdl
tudtak fennmaradni, hanem olyan kulturalis értékeket képviseltek, amelyek
mellé sikeriilt anyagi tdmogatékat, mecéndasokat talalni. Nem is beszélve arrol,
hogy a kibernetikus tér szamos régi sajtétermékiinknek adta meg a lehetGséget a
virtudlis megijhodasra, a nyomtatott véltozat helyett, nagyon sok kisebbségi
médium pedig mar eredetileg is csak a vilaghéalén jott 1étre.

A hetvenedik évében jar6 Miivelddés kozmiivel6dési folydiratunk azon kevés
kisebbségi sajtéorganum kozé tartozik Roméaniaban, amely mogiil nem vonult ki
a hatalom, azaz mind a mai napig allami koéltségvetésbél miikodik. 1948 juliu-
saban indult a lap Miivelddési Utmutaté cimmel, majd 1957 januar 1-t6l jelent
meg Miivelddés elnevezéssel. Aztdn 1986. januér 1-t6l a lap gyakorlatilag meg-
sziint, helyette a roman nyelvd Cadntarea Romdanieiben kozolnek rovid, néhany
oldalas magyar és német ajktiaknak sz6l6 kozmivelGdési irasokat, f6leg a kultir-
otthonok részére, az aktualis politikai irdnyvonalat kévetd, ajanlott miisoranya-
gokat. 1990-t6l a lap régi munkatarsai Gjra megszervezték a szerkesztGséget, im-
mar Kolozsvéron keltették életre a folyoiratot. Alulirott 2013. jalius 1-t6l vette at
a lap fGszerkesztését. Hetven évvel ezel6tti megjelenésekor a bukaresti Mtvel6-
dési Minisztérium adta ki a lapot, majd kés6bb a MtivelGdés- és Miivészetiigyi
Allami Bizottsag, aztdn pedig a Szocialista MtvelGdési és Nevelési TanAcs.
1990-ben ismét a Miivel6dési Minisztérium égisze ald keriilt, de egyre zavaro-
sabba valt a zokkenémentes havi megjelenést biztosité anyagi héttér. Ebben a te-
kintetben radikalis valtozas akkor tortént, amikor 2009-t61 a Kolozs Megyei Ta-
nécs véllalta az anyagi tdmogatast. Mtikodési szabélyzata értelmében azonban
a Miivelddésnek nemcsak Kolozs megyei szinten kell szolgélnia, hanem régios
kitekintéssel is, ismertetve Erdély kulturalis értékeinek (nemzeti, vallési) sokszi-
niiségét. Az 1948-as kezdetektsl mind a mai napig a hazai kisebbségi kultara ér-
tékeinek a bemutatasa és kozvetitése volt (és jelenleg is az) a kiadvéany {6 célki-
tizése. (Ezt az alapgondolatot fogalmazta meg egykor Balogh Edgér a lap legel-
s6 szaméban megjelent bekoszonté vezércikkében, amelynek cime Népi kulti-
rank megujuldsardl volt. De valljuk be, azéta szamtalanszor kellett ,,megtjulnia”
a folybiratnak.). Azonban az indulds uténi évtizedben a vezets anyagokat féleg
a romén testvérlapb6l, az Indrumdator Culturalbél kellett tvennie, s igy ekkor
a romén—orosz kommunista kulturpolitika ideolgidjanak Prokrusztész agyéaba
szoritva verg6dott. Az elsé negyven évben tehat a lapnak a szocialista kultarpoli-
tika mentében (néha ellenében is) kellett kifejtenie kisebbségi miivel6désszerve-
26, kulttramentd tevékenységét. Atlapozva ennek a négy évtizednek a szamait,
megelégedéssel tapasztalom, hogy szdmtalan, ma mar a miivelddéstorténetiinket
jelent6sen gazdagit, alapvetd tanulmény jelent meg a Miivelddésben akkori ki-
sebbségi kulturalis életiink szakmai kivéldsagaitdl. Kulonosen a mult szazad hat-
vanas éveinek a végén és a hetvenes éveknek az elején, amikor V. Andras Janos ke-
riilt a szerkesztGség élére. Igaz, ebben az idében a romaniai kommunista hatalom
nyitottabb politikat folytatott, amely éaltaldnosan kedvezett az orszagnak, igy
a hazai mtivel6dési életnek, természetesen a magyar kisebbséginek is, amely ha-
talom azonban kés6bb annyira diktatérikussé valt, hogy 1986-ban még a lapot is
megszuntette.
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Az 1990-ben tjraindul6 Mtivelddés, a megvaltozott vildgrendben, a robbanéas-
szertien rank zidulé informéciés tarsadalomban is igyekezett a kisebbségiink
kozmiivel6dési életének a titkorképévé valni. Egyidejtleg vallalta fel az érték-
mentés és értékkozvetités nem éppen haladatos szerepkorét, s a tarsadalmunk
Gjrarendez6dd kulturalis eréterében a miivelGdési életiink legkiszolgaltatottabb
olvasékozonségének, az atlagkultarat fogyasztéknak kinalt minGségi olvas-
manyt, de ugyanakkor a gyakorlati kozmiivel6knek publikaciés lehetéséget is.
Az elmult négy évben is ezt a szellemiséget igyekeztiink tovébb éltetni, viszont
megvaltoztatva, szines boritval kicsit magazinosabbé tervezve a kiadvanyt, és
fellazitva, szellGsebbé, olvasébaratibba téve a laptestben a hiranyagok tordelését.
Uj honlapot is inditottunk, muvelodes.net rakereséssel, s kiadvanyunkat feltettiik
a facebookra is. Mivel a Kolozs Megyei Tandcs biztositotta teljes egészében az évi
tizenkét lapszdm megjelenését, a palyédzati Giton bevont tovabbi anyagi forrasok-
bél az elmult négy évben rendszeresiteni tudtuk tematikus mellékletek kiadasat.
Evente négy ilyen kiadvanyt tettiink kozzé, rairanyitva ezekkel a mellékletekkel
a figyelmet kisebbségi kultirank és miivel6dési életiink néhény, szdmunkra em-
litésre mélt6 értékére. Az aldbbiakban ezekrdl a tematikus mellékletekrdl irok,
nem megjelenésiik kronologikus sorrendjében, hanem a kiilénb6z6 targykorok
szerint csoportositva.

Laudacios mellékletek

B Hazai magyar kulturalis életiink legelsé dijait talan az Erdélyi Magyar Kozmi-
vel6dési Egyesiilet (EMKE) adta, még 1992-ben, kézmitvelddésiink kiilonbozé
szakégazatai szerint. Az6ta évente, az ernyGszervezet kozgytilése utan, keritenek
sort a dijkioszt6 galara, ahol a kitiintetettet egy szakmabeli pélyatérsa vagy
a mivel&dési életiink egy jeles személyisége méltatja. A Miivelddés évi rendsze-
rességgel kozolte a laudédcidkat, kés6bb pedig més szakmai kulturélis civilszer-
vezetek kitiintetettjeinek méltatdsait is. 2014-ben viszont a szerkesztGség Gssze-
gytjtotte az év folyaman a kulturalis életiink kitiintetettjeinek méltatasait, és
2. szamu mellékletében egy csokorban kiadta 2014 erdélyi dijazottai cimmel.
Azé6ta napvilagot latott a 2015 erdélyi dijazottai (2015/4 szamu melléklet) és
a 2016 erdélyi dijazottai (2016/4 szamu melléklet) is. Az EMKE, a Roméniai Ma-
gyar Dalosszovetség, a Kelemen Lajos Mtiemlékvéd6 Tarsaség, a Diaszpéra Ala-
pitvany, a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, a szildgysomlydi Béathory Istvan Ala-
pitvany, az erd6vidéki Gadl Mézes KozmiivelGdési Egyestlet stb. dijazottainak
méltatasai kerulnek be évente ezekbe a mellékletekbe. A 2015-ben megjelent
melléklet Kulturdlis értékmentdk cimi vezércikkét jegyezve, tobbek kozott a ko-
vetkezd gondolatokkal bocsatottam twtjara a kiadvéanyt: ,,...nemcsak azok el6tt
tisztelgiink, akik a kulturalis életink kival6sdgai, hanem a KOZMUVELODES
intézménye el6tt is. Hisz a dijazottak jorészt kozmiivel6dési intézményeket él-
tetnek, vagy azok keretén beliil fejtik ki tevékenységiuket. A kisebbségi kulti-
rankban pedig ezek a kozmiivel6dési férumok az 6k énzetlen hozzaallasuk nél-
kil nem mikoédhetnének, alkoté energidjuk nélkiil nem maradhatndnak fenn.
Mert a legtobb rangos szakmai intézménytink nem allami tdmogatédsbél miiko-
dik, hanem a civil tdrsadalom keretei kozott, kozmiivel6dési intézményként.
S ilyen kortilmények kozott is szamtalan kulturélis civil szervezetiink vélt hazai
és egyetemes magyar viszonylatban a szakma elismert intézményévé. Hala azok-
nak a szakembereknek, akik koziil most néhdnyat bemutathatunk, mint kultura-



lis életiink kivalosagait, dijazottait. Akik a kozosségért kifejtett munkéjuknak so-
ha nem az arat, hanem mindig az értékét nézik.”

Magyar Hazak mellékletei

W Két mellékletet jelent meg az elmilt négy évben ebben a témaban. Ez volt
egyben a legels6 melléklete is a Miivelddésnek, a 2014/1-es, Magyar Hdzak Ro-
mdnidban cimmel, valamint késébb a 2015/3. Magyar Hdzak Romdnidban 2
cimmel. A folyéiratnak ez a két melléklete a hazai Magyar Hazak nemzetstraté-
giai fontossédgéara akarta rairdnyitani a kozvélemény figyelmét. Meg tobbek ko-
zOtt arra is, hogy a szérvany is intézményesiteni tudja kulturélis értékmentd és
értékteremtd tevékenységét, s hogy ezeknek a kézosségeknek hossza tavi fenn-
maradésa egyértelmden féleg a belsG eréforrasainak az aktivaldsan mualik, és
csak részben a kiilsé tdmogatédsokon. Az elsé melléklet megjelenésekor A szdr-
vany kultirdanak (is) hdza vagyon cimi vezércikkben a kévetkezd gondolatokat
osztottam meg az olvasokkal: ,Az elmilt huszonét évben orszéagszerte, f6leg Er-
délyben, de Moldvaban és Bukarestben is — felismerve tarsadalmi életiik intéz-
ményesitésének fontossigat — a szérvany kozosségek Magyar Hazakat hoztak 1ét-
re. Ezek az intézmények jorészt »kilsé segitséggel« — magyar allam, RMDSZ,
EMKE, egyhézi tamogatas — jottek létre, vagy éppen a helyi kozosség altal az al-
lamtél visszaperelt épiiletekben mtikoédnek. Barhogyan is emelkedtek a Magyar
Hazak, tény, hogy a szérvany-magyar kozosségek bels teremts energidjanak
a mozgo6sitasa nélkill ma nem allnénak, és f6leg nem miikodhetnének. Gyakran
agy emlegetjiikk ezeket az épuleteket, mint fliggetlen autondmiaszigeteket, hisz
semmilyen allami vagy 6nkormdanyzati intézmény nem szo6lhat bele a mtikodé-
siikbe, csakis a helyi magyar k6zosségek iranyitjak programjaikat és fenntarta-
sukat, az altaluk megteremtett gazdasagi-tarsadalmi feltételek kozott. Vélemé-
nyem szerint nemzetstratégiai szempontbdl a szérvany kollégiumok mellett
a Magyar Hazak kozel negyven épuletet tartalmazé roméniai lancolata a hazai
magyar kozosségiink elmalt huszonét évének legjelentGsebb megvalésitasai. Ha
miivel6désformalo tevékenységiiket sikertilne hélézatba fogni — mint ahogyan
beindult egy ilyen folyamat az EMKE égisze alatt — akkor a Hazak kozott olyan
intézményi szimbidzis johetne létre, amelynek kultarateremts ereje méltékép-
pen egészitené ki a tombmagyarsag ilyen irdnya tevékenységét, a hazai és
az egyetemes magyar miivel6dés javara.” A kovetkezd magyar hazakrdl jelentek
meg irdsok a Miivelddés két mellékletébe: bukaresti Pet6fi-hdz, a kolozsvéri
EMKE Gyorkos Manyi Albert Emlékhéz, a kolozsvari EMKE Szabédi Laszl6 Em-
lékhéz, a maramarosszigeti Holl6sy Simon Mivel6dési Egylet székhaza, a nagy-
bényai Teleki Magyar Haz, a nagyenydi Dr. Szasz Pal Magyar Kozosségi Haz,
a HID Szebeni Magyarok Egyesiiletének Kézpontja, a pusztinai Kézosségi Ma-
gyar Héz, a Szildgycsehi Magyar Héz, a szilagysomly6i EMKE Magyar Haz, a Fe-
hér megyei Turi Magyar Haz, a vajdahunyadi Magyar Haz, a zilahi EMKE-héz,
a besztercei Magyar Héz, a brass6i Reménység Haza, a dévai Magyar Haz, a ko-
lozsvari Kriza Jdnos Néprajzi Tarsasag székhéza, a kolozsvari Minerva Mivel6-
dési Egyesiilet székhaza, a Kolozsvar Tarsasdg székhdza, a marosvéasarhelyi
Berndady Haz, a marosvéasarhelyi Romaniai Magyar Gazdak Egyesiilete Maros
szervezetének székhaza, a medgyesi EMKE-hédz, a nagyvaradi Posticum-héz,
a szaszrégeni DIO Héz, a temesvari Magyar Haz. Ugyanakkor a Magyar Hdzak
Romdanidban 2-ben megjelent A Magyar Hazak szerepe az identitds megérzésé-
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ben és tovabbaddsdban cimmel alulirottnak egy stratégiatervezete ezen intézmé-
nyek hal6zatba szervezésérdl.

Régios mellékletek

B Erdély kilonbo6zé kisebb régidi, a hazai egységes magyar ,kultartajban” kii-
lon-kiillon sajatos jegyeket hordoznak. Ezeknek a sajatsdgoknak, ennek a kultu-
réalis sokszintiségnek eredtiink a nyoméba (ma méar elmondhatjuk, hogy siker-
rel), amikor kozel négy esztenddvel ezelétt elhatéroztuk, hogy régids mellékle-
teket is ki fogunk adni. Ezekben a mellékletekben f6leg arra térekedtiink, hogy
az egyes kisrégioknak a legjellegzetesebb kulturalis jegyeit, népi hagyomanyait
mutassuk be, ismertessiitk mindazokat a kozmtvel6dési egyesuleteket, amelyek
az elmult huszonot évben megalakultak, és hozzéjarultak a vidék kulturalis kin-
cseinek a kozosségi értékesitéséhez, megtartdsahoz. Egyértelm, hogy Kolozs-
varrél nézve masként latszik egy-egy ilyen régié, mint azok szdmaéra, akik ben-
ne élnek, akik nap mint nap alakitjadk annak fizikai vagy éppen szellemi arcula-
tat. Ezért a régiés mellékletek szerkesztésének egy sajdtos modozatat valasztot-
tuk. Mindenekel6tt a régiéban felvettitk a kapcsolatot egy olyan ,tollforgat6”
személlyel, aki j6l ismeri a kistérséget, annak fizikai arculatat, kozosségének
személyre lebontott szellemi értékeit, hagyomanyait, kultarajat. Ot kértik fel,
hogy hozzon létre egy alkoté-szerkeszt6 csoportot, amelyik javaslatot tesz a mel-
lékletben megjelend tematikédkra, és természetesen az egyes témakoroket kidol-
goz6, megiré személyekre. A szerkesztGség részérdl csak az volt a feltételiink,
hogy legyen egy nagyobb lélegzet( irds, amely bemutatja a régié kulturalis érté-
keit, hogy ezt vezércikként helyezziink el a kiadvanyban, no meg igényt tartot-
tunk arra is, hogy a melléklet reflektaljon a kistérség rendszervaltas 6ta eltelt ne-
gyed évszazaddnak kozmiivel6dési életére. Vagyis az egyes régios mellékletek
féleg a tajegységben él6k értékitélete alapjan 4llt 6ssze, 6k tematizaltak a lapsza-
mokat, a szerkesztGség munkatarsai pedig a kéziratokat szerkesztették meg, lap-
kiadénk pedig palyézati forrasokbol biztositotta az anyagi hétteret a kiadvany
megjelenéséhez. A régiés mellékletet igyekeztiink mindig nagy példanyszamban
kiadni, megjelenése utan pedig egy talalkozét szerveztiink az illetd tajegység vala-
melyik telepalésén az olvasékkal, bemutatva a szerzéket, no meg — kihasznalva
az alkalmat — 4ltaldban a szerkesztGségiink munkajat. Ilyenkor a régi6é valame-
lyik reprezentativ kozmiivel6dési civilszervezetének atadtunk ingyen néhany
széaz példanyt a kiadvanybol, abbél a meggondolasbél, hogy tovabb 6k terjesszék
mindazoknak, akik felé érdemesnek tartjak kistérségiiket népszertisiteni. A meg-
jelenés sorrendjében a Miivelddés a kovetkezd régiés mellékleteket adta ki: a Kis-
Szamos mente 2015/1 és az Aranyos mente, a 2015/2 mellékletek, aztan a Tovis-
hat 2016/1-es és Hunyad megye 2016/2 mellékletek, valamint az Ermellék
2017/1 és Bansag 2017/2 mellékletek. Mint az elébbi felsoroldsban is lathato,
ezekkel a mellékletekkel igyekeztiink f6leg a szérvanymagyar kisrégiékat bemu-
tatni, de a jovében szeretnénk a tombmagyarsag tajegységeinek kulturélis érté-
keit is tematikus kiadvédnyainkban az olvasok elé tarni.

Zenés melléklet

W 2016-ban tnnepelte a Romaniai Magyar Dalosszovetség els6 megalakuldsa-
nak a 95. sziiletésnapjat. Ebbél az alkalombdl, tisztelegve az egyesiilet kozel



szazéves torténelme el6tt s elismeréssel adézva az tjraéledt szovetség elmult 53
harmadfél évtizedes kozosségteremté munkassaganak, a Miivelddés folyébirat egy
mellékletet adott ki, a 2016/3-as szamt, Félre télem bubdnat — Tizenkét erdélyi
magyar népdalfeldolgozds vegyeskarra cimmel.

Osszegzésképpen

B A mellékletek nagy érdekl6désnek 6rvendenek és népszertiek. Annak ellené-
re, hogy nem keriilnek forgalmazéasba, mint a Miivelddés folyéirat évi tizenkét
szdma, hanem a nagyobb latogatottsdgu konyvtarak részére juttatjuk el, és ter-
mészetesen azoknak a kozosségeknek ajanljuk fel, amelyek kozvetlentl érintet-
tek a kiadvany tematikajat illetGen.

Reméljuk, hogy a kovetkezé hetven évben is sikertil a folydiratnak a hazai
magyar kozmiivel6dés szolgédlatdban allnia. Igaz, ez nemcsak azoktdl fiigg, akik
anyagilag timogatjak a lap megjelenését, hanem azoktol is, akik a kisebbségi 1ét-
ben tovabbra is hisznek a kultira kozosségformalé erejében.

JAK
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