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MARUZSA ZOLTAN

SEM KORMANYON,
SEM ELLENZEKBEN:

Tisza Istvan belpolitikai tevékenysége
masodik miniszterelnokségét kovetoen

Mivel az uralkodo belso
reformokra - igy
kiilondsen a valasztojog
bovitésére - vonatkozo
elképezéseivel Tisza sem
azonosult, néhany
honapos mandverezést
kovetoen 1917. majus
23-an benyujtotta
lemondasat.

isza Istvdn 1913. juinius 10-én kerilt

mésodszor is Magyarorszag miniszter-

elnoki székébe. Mivel partja, a Nemzeti
Munkapart 1910 6ta abszolat tobbséggel ren-
delkezett a képvisel6hazban, a kormanyzas fel-
tételei kedvezdek voltak, igy nagy munkabiras-
sal latott neki elképzelései megvalésitasanak.
1914. julius 28-an azonban kitort az elsé vilag-
hébort, ezért Tisza minden figyelmét a belsd
nyugalom fenntartaséra és a katonai képességek
maximalizaldsédra forditotta, kemény kézzel
korményozva Magyarorszagot. Politik4ja megle-
péen sokaig eredményesnek bizonyult, a habo-
ra elhtzédésa és a nehézségek fokozddasa
azonban az 6 tekintélyét is megtépaztak, az an-
tant allamaiban pedig tgy tekintettek ra, mint a
Monarchia erés emberére, aki egytuttal a Koz-
ponti Hatalmak héboras ellenéllasanak egyik
oszlopa.

Nem véletlen tehat, hogy a Ferenc Jézsef ha-
lala utédn jelentés ambicidkkal trénra lépett IV.
Kéroly kiraly mar 1917 februarjaban mast sze-
retett volna a magyar miniszterelnoki székben
latni.* Mivel az uralkod6 belsd reformokra — igy
kiilénosen a valasztéjog b6vitésére — vonatkozo
elképezéseivel Tisza sem azonosult, néhany ho-
napos mandéverezést kovetéen 1917. majus 23-
dn benyujtotta lemondésat. A korédbbi stabilnak
mondhaté korméanyzéast ezzel egy 14j idGszak
valtotta fel: elhtiz6dé kormanyvalsag kovetke-
zett. Az 1j kabinet feldllitdsat az nehezitette
meg, hogy a Munkapart majus 24-i tilésén agy



hatarozott, hogy mint ,tobbségi ellenzék” miikodik majd Tisza Istvan vezetésé-
vel. A kirdly és az ellenzék varakozasaval ellentétben tehat a Munkapart egysé-
ges maradt, igy sem Gj munkaparti (azaz nem Tisza Istvan vezetése alatt 4ll6),
sem maés tobbségi kormany nem alakulhatott meg. A kiraly végul junius 8-an al-
talanos meglepetésre Wekerle Sandor vagy Andrassy Gyula helyett* egy fiatal al-
kotményparti képvisel6t, az akkor 36 éves Esterhdzy Moricot bizta meg a kor-
mény megalakitasaval.’

Az 4j kijelolt miniszterelnoknek nagy személyi nehézségekkel kellett meg-
kiizdenie, mig végre junius 13-dn sikertilt megalakitania a dualizmus korszaka-
nak masodik koaliciés korményat. A junius 15-én kelt kiralyi kéziratokkal beko-
vetkezett a korményvaltozas: a Tisza-kormény felmentése és Esterhazy Méric el-
nokletével az Gj korméany kinevezése. Junius 21-én, amely napra a kirdly az al-
tala aprilis 12-én bizonytalan idére elnapolt orszaggytilést Gjbol 6sszehivta, vég-
re a képvisel6hdzban bemutatkozott az Esterhdzy-kormany,* mely az Andréssy
elnoklete alatt 4ll6 Alkotméanyparton kiviil a t6bbi ellenzéki partbél is magéban
foglalt egy-egy tagot, és a Karolyi Mihaly elnokletével junius 6-4n megalakult
»valaszt6jogi blokk” tdmogatésat is birta,” azonban ennek ellenére is kisebbségi
kormény volt.

Felmentésével egyidejlileg az uralkodé Tisza Istvdn volt miniszterelnokot
szolgélaton kiviili dlloményt ezredessé nevezte ki. Tisza Istvan huszérezredes,
a tobbségi ellenzék vezére, aki lemondésa 6ta nehezen vérta a percet, amidén
kedves debreceni huszarjai kozt lehet, a rovid nyéri képvisel6hazi iilésszak be-
fejeztével, augusztus 10-én elindult ezredéhez a harctérre.® Errél tobben prébal-
tak lebeszélni, de hajthatatlan volt. ,,S hogyan nem érted meg — kérdi s6gorngjét
1917. junius 22-i levelében —, hogy egyszertien képtelen volnék el nem menni?
Hiszen borzaszté nehezemre esett az itthon maradéas akkor is, amikor hivatalos
allasomnal fogva muszaj volt igy eljarnom; nehezemre esik most is itthon poli-
tizalni az orszaggytilés alatt, mig a nemzet zome az ellenség elétt all. De hat ezt
persze megteszem, mert belatod, hogy itt is kotelességet kell teljesitenem. De ho-
gyan képzelheted, hogy itthon tudjak Glni a parlamenti sziinetek alatt is? [...]
Hat nem vagyunk mindig, mindeniitt porszemek a Gondviselés kezében? [...] Es
azutan, van-e nevetségesebb alak annal, aki konzervalja draga életét hazéja sza-
méra?”’

Mikor a képvisel6héz julius 23-an bizonytalan idejl nyéri sziinetre ment,
még a legkevésbé sem lehetett arra gondolni, hogy nem is egészen egy hénap
mulva Gjabb korményvéltozas lesz, de ez tortént: a fiatal Esterhdzy Moéric au-
gusztus kozepe felé mar 6sszeroskadt a miniszterelnokség stlya alatt, és megvalt
hivatali allasatol. Felmentésével egyidejtileg, augusztus 20-an a kiraly Wekerle
Séandort nevezte ki miniszterelnokké, és bizta meg a kabinet megalakitasaval.
A 36 éves Esterhdzy utéda tehat a 69 esztendds Wekerle lett, aki mar harmad-
szor keriilt a miniszterelnoki székbe.

A képvisel6hazban a politikai vitdk targyat igen ritkan képezd katonai erdfe-
szitések mindennapos munkajan tal az Esterhazy- és a Wekerle-kormény prog-
ramjanak sarkalatos pontja a vélasztéjog széles kortd, gyokeres reformja volt. Ez
megfelelt az uralkodo elképzeléseinek is. Viszont Tisza és a vezetése alatt 4ll6
tobbségi part az ipari munkésok vélasztéjogédnak kiterjesztésén, valamint a vi-
tézségi érmesek és a nyolcholdas kisgazdak részére a szavazati jog megadasén
kiviil ezen a téren nem volt hajlandé tovabbi engedményekre, és Tisza kalono-
sen 1917. oktéber 24-i nagy képvisel6hazi beszédében ,,a nemzet legvitalisabb
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érdekeire valé hivatkozassal kérve-kérte a kormanyt, ne er6szakolja most [...] a
valasztéi torvényjavaslatnak targyaldsat”.® Ennek ellenére a Wekerle-korméany va-
laszt6jogi minisztere, Vazsonyi Vilmos elkészitette és 1917. december 21-én a
képvisel6héz elé terjesztette az orszaggytilési képvisel6k valasztdsardl szolé tor-
vényjavaslatot, és a képvisel6hdz 1918. januér 17-i ilésén mar kikaldte a javaslat
el6zetes targyalasara hivatott 48 taga kiilonbizottsagot. Miutan a javaslat elfogada-
sa Tisza ellenkezése miatt meglehet6sen kétséges volt, Wekerle megprobélkozott
az Gt timogato kisebbségi partoknak egységes partta alakitasaval. A partegyesités
sikere érdekében Wekerle még az 1917-es év vége elétt felvetette a kiralynal ,a
magyar hadseregnek” ,,mint az 6sszes hadsereg kiegészits részének” (1867:XIL. tc.
11.§-a) olyan reformjéat, olyan ,,6nall6 kiépitését”, amely Andrassy, Apponyi és a
két fiiggetlenségi part 6hajainak is megfelel. A kirdly elnoklete alatt december 4-
én tandcskozo6 tdbornoki értekezlet mér a hadsereg jovébeni alakuldsanak kérdé-
sével foglalkozott, tekintettel az idevdgé magyar nemzeti 6hajokra és
torekvésekre.® Az 1918. janudr 6-an tartott Gjabb értekezlete utan Karoly januar
9-re Badenbe (a f6hadiszallas székhelyére) egy tabornagyi tandcsot hivatott 6ssze,
a tdbornagyok koziil azonban csak ketten (a 10 koziil) foglaltak allast a magyar
hadsereg felallitasa mellett. A hadsereg reformjanak magyar részrél kivant terve,
amely a k6zos hadsereg kettévélasztdsaval — de az egységes vezérlet, vezénylet és
belszervezet megbvésa mellett — az 6néllé magyar hadsereg megteremtésére ira-
nyult, az osztrdk kormény és az osztrak politikai korok, s6t a bécsi lapok heves
tamadésaibél kovetkeztetve Ausztria kozvéleménye részérdl erds ellendlldssal
talalkozott.” Tisza a kialakult helyzetben sziikségesnek tartotta, hogy a Nemzeti
Munkapért korhelyiségében mar januar 7-én nyilatkozzon a katonai kérdésrél.
Hangoztatta, hogy az 6 régi allaspontja szerint ,,a katonai kérdéseket nem szabad
partcélokra kisajatitani [...]. Ennek a kérdésnek meg kell érnie — ezt hangoztat-
tam mindig -, és akkor érett gyimolcsként hull a nemzet 6lébe. Ennek a felfogas-
nak helyességét mutatja az, hogy a vildghdboru tanulsagai alapjan O Felsége
spontéan elhatarozasbdl napirendre tiizte ezt a kérdést.”"*

Mivel a korméany tevékenységét sem a valaszt6jogi reform, sem a katonai kér-
dések tertiletén nem koronézta siker, és a korményon beliil is ellentétek mutat-
koztak, Wekerle januar 22-én lemondott.” A kirdly a lemondést januér 25-én el-
fogadta, majd Wekerlét a tobb ponton atalakitott kormany élére Gjbél kinevezte.
Az 4j Wekerle-kormany januar 31-én délel6tt mutatkozott be a képvisel6hazban.

Wekerle programbeszédében az eldadott korméanyprogram koriili tomoralés-
re szolitotta fel nemcsak az 6t eddig tdmogat6 partokat, hanem mindenkit, aki a
program tételeivel egyetért. Masnap, februar 1-jén, hosszas megel6z4 targyala-
sok utdn végre hatérozatta valt Andréssy és Apponyi partjanak, az Alkotmény-
partnak és az Egyesiilt Fiiggetlenségi és 48-as Partnak feloszlésa és az alakitan-
dé 4j kormanypartba val6 belépése, tgy azonban, hogy mindkét part megtartja
kalon helyiségét (klubjat).” A két part mint tarsaskor tovabbra is megmaradt, és
ez mutatja vildgosan, hogy egyestilésitk nem volt sem teljes, sem végleges, ha-
nem csak ideiglenes jellegtd, legfeljebb az Gj képviselGvalasztasokig sz6l6. Feb-
ruér 3-an a kisszamu Demokrata Part (Vazsonyi partja), méasrészt az ugyanaznap
el6zetesen a Keresztényszocialista Parttal — Keresztény Szocialis Néppart név
alatt — egyesult Néppart kimondta, hogy szervezetének fenntartdsa mellett belép
(az egyelére még névtelen) Gj kormanypartba. Sét a Keresztény Szociélis Nép-
part, amikor elhatéarozta, hogy ,,mint part” belép az Gj partba, egyidejtileg han-
goztatta, hogy fenntartja ,,az 6-partot és a part kereteit”, mert ,,a kormanyprogra-



mon talmend s el nem ejthetd programpontjai is vannak”. Egyébként ezt a péar-
tot és e part kereteit, ,,a part novekvé és fejl6d6 képességét a kormanynak ren-
delkezésére bocsajtja”.” Kiilonosen a néppart csatlakoz6 hatérozatédbol tehat vi-
ldgosan kittinik, hogy a Wekerle-féle (j kormanypart — amely tobbnapi vajudas
utan csak a februar 6-an tartott alakul6 gytilésen vette fel a hangzatos ,,48-as Al-
kotménypart” nevet — legkevésbé sem volt homogén jellegli, minden fenntartas
nélkiil szilard egységbe sorakozé, azonos célkitiizés( part, mint Wekerle tervez-
te, hanem végsé céljaikban tobbé-kevésbé kiillon csoportokra véalé tagjait csupén
a kozos parthelyiség és az id6nként tartott partértekezletek flizték egybe.” Arrél
nem is szélva, hogy Wekerle 4j partjahoz januér 31-i toborzoja ellenére, amely
partkiilonbség nélkil tomoriilésre hivta fel mindazokat, akik a kormény prog-
rampontjait helyeslik, sem a tobbségi Munkapart nem volt hajland6 csatlakozni,
sem a Karolyi-féle Fuiggetlenségi Part (amely méar januar 26-d4n ,ellenzékbe
ment”"), sem a Gazdapéart, sem a Nemzetiségi Part.

A Vazsonyi-féle vélasztbjogi torvényjavaslat elGzetes targyalasara a képvise-
16héaz altal kikiildott 48 tagt kiillonbizottsag, amelyben a tobbségi Munkapért 29
taggal vett részt, gr. Khuen-Hédervary Karoly elnoklete alatt februér 8-an tartot-
ta els6 ulését. Az Gj valasztéjogi szabélyozas leglényegesebb pontja szerint az
1913:XIV. torvénycikk ellenében mar a 24 éves férfiaknak is vélasztéjogot adott
volna, ha az elemi népiskola 4. osztalyat sikeresen elvégezték. Ezzel ellentétben
az 1913:XIV. tc. szerint ,,a valaszt6i életkort a magasabb értelmiségtiek [a kozép-
iskolat végzettek] 24. életéviik, masok 30. életéviik betoltésével érik el”. A va-
laszt6jogi bizottsdgban mondott februar 15-i és marcius 18-i beszédében Tisza
sz6sz06l6ja volt annak, hogy a politikai élet homlokterébe keriilt vélasztéjogi re-
form tigye — a nemzeti 6sszefogés lehetdsége érdekében — békés megegyezéssel
oldédjon meg. Egyidejiileg az Gj korménypart, a ,,48-as alkotméanypért” és a tobb-
ségi Munkapart egyesiilését vagy egyeldre legaldbb tartés egytttmiikodését, az
an. koncentraci6t igyekezett minden erejével elémozditani, az allaspontok
azonban nem kozeledtek.

A vélasztéjogi reform és a magyar hadsereg tigyének elakadasa kovetkezté-
ben Wekerle felhatalmazast kért a kirdlytdl az orszaggytlés feloszlatasara.*
Wekerle tehat a képvisel6hézi patthelyzetet vélasztdsok kiirasaval prébalta vol-
na kezelni, a kért felhatalmazast azonban nem kapta meg, mert azzal az uralko-
do is tisztdban volt, hogy habort idején vélasztasokat tartani kockézatos dolog,
igy a kormany lemondott. A ,48-as alkotmanypart” é4prilis 19-i értekezletén
Wekerle egészen vilagosan megjelolte a nyilvanossag szaméara a kormény lemon-
dasanak okat: ,kétségessé vélt az a jogunk, hogy a valaszt6jogra vonatkozé javas-
latunk biztositdsa érdekében a vélasztokozonségre apelldlhassunk”. Az érte-
kezlet hatarozati javaslatot fogadott el, amely szerint a part csak olyan korméanyt
tamogat, mely ,,a vélaszt6jog tekintetében a jogok sziikitésében a lemondott kor-
many altal tett engedménynél tovdbb nem megy”. Ezt az tin. kompromisszumel-
lenes javaslatot a vita soran Andrassy, Apponyi és Vazsonyi péartolta. Az ezzel
szemben elGterjesztett elleninditvany, amelyre csak 27 szavazat esett, lehet6vé
akarta tenni a megegyezést a valaszt6jog dolgdban.

Wekerle a képvisel6hdz 1918. aprilis 23-i iilésén jelentette be, hogy a kor-
méany beadta lemondéasat, mert arra a meggy6z&désre jutott, hogy a nemzetre va-
16 apellalas alkotmanyos eszkéze nem all rendelkezésre. Egyben kozolte a Haz-
zal, hogy a kirdly a lemondast elfogadta, és megbizta a lemondott kormanyt az
4j kormany megalakulasdig az tigyek tovabbvitelével.
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Miutédn Szterényi J6zsef kereskedelmi miniszter kabinetalakitasi kisérlete
meghitsult,” ajanlatdra a kirdly 1918. méjus 7-én ismét Wekerlét nevezte ki mi-
niszterelnoknek. Wekerle legtjabb vallalkozésa kifejezetten a vélasztéjogi meg-
egyezés létrehozatalara irdnyult. Ezt bizonyitja a ,,48-as alkotmanypéart” méajus 7-i
értekezlete, és egyben azt is, hogy a korménypart, amely roviddel a kormany le-
monddasa utdn tartott 4prilis 19-i értekezletén tilnyomo tobbséggel a kompro-
misszumellenes alldspontra helyezkedett, ezittal sem lelkesedett a Munkapart-
tal valé megegyezésért.”* Wekerle ugyanis, miutan bevezet§ beszédében Gssze-
gezte az el6bbi értekezlet eredményét, igy folytatta: ,Uj kormanyt alakitva, rovi-
den ismertetni kivinom azokat a valtoztatasokat, amelyek a kordbbi kormény [te-
hat az el6z6 Wekerle-kormany] legutébb elfoglalt allaspontjatél eltérnek, s ame-
lyek mellett, miutan megegyezésen alapulnak, éllitani merem, hogy a vélaszté-
jogi javaslat keresztiil lesz vihets.” Hangstulyozta, hogy ,,a megegyezés, helyeseb-
ben a megértés” politikdjat kivanja kovetni a valaszt6jog tekintetében. Kérte
ezen program végrehajtdsdban a part tdmogatasat. Ezzel ismét megalakult a
Wekerle-kormény, és véget ért Tisza lemondésa 6ta — tehdt nem egészen egy
éven beliil — a negyedik korményvélsag.” Feltételezni lehetett, hogy a korédbbiak-
kal ellentétben Wekerle — a képvisel6hazi tobbség biztositasa érdekében — a
Munkapérttal valé szorosabb egyiittmiikodést fogja keresni, amire Tisza is nyi-
tott volt, amennyiben a vélaszt6jogi kérdésben sikertil megegyezniiik.

Wekerle iranyvaltasat érzékelve méjus 10-én a Karolyi-féle fiiggetlenségi part
is értekezletet tartott, amelyen Kérolyi Mihdly egyebek kozott a kovetkezdket
mondta: ,Magyardzatra sem szorul, miért vagyunk a legélesebb ellenzékben. Mi-
utan a valaszt6jogi megallapodast a »48-as alkotmanypart« tobbsége elarulta, ezt
a partnak meg kell bélyegeznie, és egytttal kijelentem, hogy szabad kezét vissza-
nyerte.”” Ezutan kimondtak, hogy az altaldnos, egyenld és titkos vélaszt6jog ér-
dekében széles és elszant akcidt inditanak az orszégban.

Wekerle irdnyvéltasat sajat partjaban sem szemlélte mindenki érommel: mé-
jus 11-én bekovetkezett ennek a nagyon felemés partnak a kettészakadésa. E na-
pon ugyanis Andrassy és Apponyi hivei abban éllapodtak meg, hogy kilépnek a
»48-as Alkotmanypartbél”, és kiillon péartot alakitanak.*

A vélaszt6jogi bizottsag jelentése a hosszu és behat6 elGzetes targyalas folya-
maén lényegesen moédositott Vazsonyi-féle torvényjavaslatrél junius 17-én keriilt
a Haz elé. Tisza Istvan ezzel kapcsolatban janius 12-én korlevelet intézett a
Munkapért vidéki vezetGihez, amelyben tudatta veliik: ,héla partunk hazafias
kotelességérzettdl athatott férfias magatartdsanak s a jelenlegi kormany koncili-
ans allasfoglaldsanak: a véalaszt6jogi kérdés bizottsagi targyaldsa pozitiv ered-
ménnyel fejeztetett be, s a bizottsdgban atdolgozott javaslat képvisel6hazi tar-
gyaldsa kuszobén all. A legtobb fontos részletkérdésre nézve megegyezés jott
partunk és a kormany kozott 1étre. Sajnédlatomra, ezt a megegyezést a 2. §. elsé
pontjat (6 vagy 4 elemi) illet6leg nem sikeriilt teljesen biztositani, és a minisz-
terelnok fenntartotta magéanak, hogy e kérdésben a képvisel6hdz dontését pro-
vokalja.”*

Az orszaggytilési képvisel6k valasztasardl szol6 torvényjavaslat altaldnos vi-
taja junius 25-én indult meg, julius 11-én pedig azzal végzddott, hogy a Haz a
bizottsag sztvegezésében a vélasztdjogi javaslatot altalanossagban elfogadta. Ja-
lius 20-4n a Munkapart vidéki szervezeteinek elndkeihez intézett korlevelét Ti-
sza Istvan mar igy kezdhette: , A valaszt6jogi kérdés békés elintézését immaér be-
fejezett ténynek tekinthetjik. A jelenlegi kormany a megegyezés programjaval



jott, és jovdre is kertlni akarja a gytlolkodést, tildozést és partviszalyt. Ezt a for-
dulatot minden jéérzés magyar ember csak 6rommel fogadhatja, hiszen az or-
szag mai helyzetében elsd kotelességiink kikiisz6bolni minden, a hdborus kote-
lességeiket hiven teljesiteni kivdné magyar hazafiakat egymastél elvélaszté, za-
varé tunetet, és lehet6vé tenni, hogy ezek a hazafias elemek a nemzet kockén
forg6 létérdekei védelmére a habortban és a hdbora utdnra kezet fogjanak.”*

A vélasztéjogi torvényjavaslat plendris targyalasa sordn a képvisel6haz tobbsé-
ge a korméany nyomésara nyitva hagyott kérdésekben sorra Tisza Istvan allaspont-
jat fogadta el. Az orszaggytilési képvisel6k vélasztasar6l szol6 1918:XVIL tc.
(mondhatjuk, a Vazsonyi-, Wekerle- és Tisza-féle valaszt6jogi térvény) Tisza nagy
gyGzelmét jelentette a legsarkalatosabb pontokban, azaz a hat elemi és a néi va-
laszt6jog kérdésében. A végleges forméju torvény alapjan 2 715 000 (Vazsonyi ere-
deti javaslata szerint pedig 3 855 000) lett volna a valaszték szdma, szemben az
1913:XIV. tc. (a Lukacs-Tisza-féle valasztéjogi torvény) 1 627 000 valasztdjaval.
Ami Tisza szemszogébdl jelent6s engedmény volt, az a korméany szamara 6sszes-
ségében kudarcot jelentett, ami a radikélisabb ellenzék malmara hajtotta a vizet, a
kérdés képvisel6hézi vitdja ugyanis — Tisza kordbbi torekvése ellenére — lehetévé
tette szdmukra az altaldnos vélaszt6jog kovetelésének napirenden tartasat.

Fontos még megemliteni, hogy a katonai ellatasrol sz6l6 térvényjavaslat juali-
us 31-én kezdddott altalanos vitdjadban augusztus 7-én Tisza Istvén is felszolalt.
Fontos ez a beszéd tobbek kozott azért, mert Tisza a vildghabort utols6 idGsza-
kanak felfokozott hangulatdban allt ki egyik régi és alapvet6 meggy6zGdése, az
allampolgari egyenléség mellett, és szallt sikra az antiszemita tendenciék ellen.
JEn azt hiszem, kozhelyet mondok, és alig hiszem, hogy ebben a tekintetben né-
zeteltérés legyen a hdaznak szdmottevs részei kozott, amidén minden antiszemi-
tizmust hatdrozottan és feltétleniil elitélek. Elitélem elGszor is azért, mert ha
rendes kortilmények kozott is veszélyesnek tartanék barmind ilyen szétvalaszto,
agitalé mozzanatot belevinni a magyar tdrsadalomba és a magyar nemzet koz-
életébe, a mai haborts id6kben ezt kétszerte veszedelmesnek és karosnak tar-
tom. [...] Helytelenitem és elitélem azonban az antiszemitizmust azért is, mert
onmagaban véve helytelen és igazsagtalan. Hiszen egyesek folott a sajat egyéni
értékitk szerint kell itéletet mondani és akar vallasfelekezeti, akar faji alapon
nem szabad éltaldnos, egyforma megitélés ala vonni barmely felekezetnek vagy
barmely fajnak tagjait. [...] A baj ndlunk tulajdonképpen az, hogy azoknak a tar-
sadalmi vagy foglalkozasi agaknak, amelyeknél a haboraval kapcsolatos visszés-
sédgok legtobbszor el6fordulnak, igen nagy része a zsidésagbdl kertil ki, ennek
folytdn azoknak a visszataszité cselekményeknek, amelyek elkovettetnek,
aranylag nagy részét zsidok kovetik el. Ebbdl kifoly6lag tagadhatatlanul azzal a
veszéllyel 4llunk szemben, hogy az a nagyon is jogosult felhdborodas és elkese-
redés, amely ezek ellen a cselekmények és azok elkovetdi ellen iranyul, feleke-
zeti jelleget 61t magéara. Ez ellen a veszély ellen nézetem szerint alléast kell fog-
lalni, és kiizdeni kell mindenkinek. A nép felvildgositasa &ltal is oda kell hat-
nunk mindnyajunknak, hogy ezekben ne felekezeti, ne faji kérdést lasson, és
hogy az a jogos felhaborodas, amely ezek ellen a btincselekmények és ezek el-
len a gyalazatos és gyava viselkedések ellen irdnyul, ne egy felekezet vagy egy
faj ellen irdnyuljon.””

Ha mérleget kellene vonnunk a Tisza lemondaséat kovet6 masfél éves id6-
szakrol, akkor megallapithatjuk, hogy a kisebbségi korméany mtikodését minden
tertileten az akcidképtelenség jellemezte. Az uralkod6 azt a céljat, hogy Tisza el-
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mozditasaval és a valasztojog kiterjesztésével stabilizalja a magyarorszégi viszo-
nyokat, nem érte el. S6t: az élelmezés és a katonai helyzet miatt mar 1917 ele-
jén is fesziilt helyzetet sikeriilt a sorozatos korméanyvalsagokkal és parlamenti
vitdkkal tovabb rontani, és tovabbra sem latszott a kitt a belpolitikailag tartha-
tatlan helyzetbdl.

A helyzet 1918 Gszére tovabb romlott: az augusztus 8-i német vereséget ko-
vetGen nyilvanval6va valt, hogy nem sikeriilhet a francia—brit haderd megtorése
még az amerikai csapatok megérkezése el6tt. Az antant a tobbi hadszintéren is
meginditotta 4ltaldnos tdmadaséat, mégpedig elGszor a Balkanon: a szeptember
15-én kezd6dott tdmadasra a maceddniai bolgar arcvonal néhany nap alatt
osszeomlott. Bulgaria szeptember 26-an mar fegyversziinetet kért. Bulgaria kiva-
lasa Torokorszagot is magédval rdntotta: a palesztinai torok arcvonal attorése
utan végiil oktéber 18-dn Torokorszag is kovette Bulgaria példajat.

Bulgaria 6sszeomlésaval egyidejtileg folyt le Tisza utolsé politikai kaldetése, ti-
zenharom napos (szeptember 13-25.) délszlav ttja. Err6l és az ezzel kapcsolatos
lényeges mozzanatokrol részletesen beszamol a Tisza mellé beosztott katonai ki-
sérd, Nadasdy Béla akkori vezérkari alezredes.”® A rendelkezésiinkre all6 adatok
értelmében Tisza délszlav Gtja minden valészintiség szerint a kirdlynak a délszlav
kérdés mielébbi megoldédsara irdnyulé torekvésével fliggott ossze. Célja az volt,
hogy a tobbségi part vezére a délszlav kérdést a helyszinen tanulmanyozza, lehe-
t6leg széles kord megbeszélések nyoman személyesen tajékozdédjon az ottani la-
kosség politikai hangulatardl, hogy kozvetlen tapasztalatai meggy6zzék az an.
»szubdualisztikus-nagyhorvat” megoldas helyességér6l. E szerint a Monarchia
0sszes délszlav orszagait (Horvat-Szlavonorszagok, Dalmacia, Bosznia-Hercegovi-
na) a magyar Szent Korona alatt kiilén auton6m testben kell egyesiteni, amely Ma-
gyarorszaghoz lényegileg hasonl6 viszonyban allana, mint az 1868:XXX. tc. sze-
rint Horvat-Szlavénorszagok.” Ezzel a kiraly altal helyeselt megoldési tervvel
szemben Wekerle miniszterelnok, csakagy, mint Tisza és Apponyi, hallani sem
akart Horvatorszag ilyen megnagyobbitasarél, és Bosznia-Hercegovinat csak kiilon
orszdgként, mint ,corpus separatum”-ot, azaz a horvat-szlavon komplexumtél
»klonallé testet” akartdk a magyar 4llammal kapcsolatba hozni.

Az a tény, hogy Tisza délszlav ttjanak tapasztalatai utdn is ehhez az ut6bbi
megoldasi médhoz ragaszkodott, kittinik Jézsef f6herceg 1918. szeptember 29-i
feljegyzésébdl. Eszerint a kiraly reichenaui kastélyanak el6szobéjédban kihallga-
tasa el6tt Tiszdval beszélgetve kitlint, hogy a délszlav kérdésben egy nézeten
vannak, hogy ti. ,Dalmécia Horvétorszaghoz csatolandé, Bosznia-Hercegovina
tdg autonomiaval Szent Istvan koronajanak egy orszdga legyen”.** Ismerve Tisza-
nak a magyar—horvat allami egységhez val6 ragaszkodasat egész természetesnek
kell mondanunk a tajékoz6do Gt csticspontjat jelentd, elhiresiilt szeptember 21-i
szarajevoi jelenetet, amikor Tisza az el6z6 napon neki atnyujtott ,,délszlav nyi-
latkozat” alairéinak nédla megjelent kiilldottségét — a dualizmus és a magyar—hor-
vat allami k6z6sség ,,megmozdithatatlan hataraira” hivatkozva — ,alapos és meg-
feleld goromba kitanitasban” részesitette. Tisza a helyzet komolységa ellenére is
fontosnak érezte, hogy erét demonstréaljon a délszlav térekvésekkel szemben.”

A hadi szempontbdl végzetes szeptember végén mutatkozé belsé allapotok-
r6l Andréssy a kovetkezg élethii képet festi: ,,A programjat megvaldsitani képte-
len, feltulrdl elejtett, bels6leg megosztott, Tiszdnak — az ellenfélnek — befolyasa
alatt all6 kisebbségi Wekerle-kormény vezeti az tuigyeket. A szocidldemokracia
csak a legtilzébb radikalis parttal van 6sszekottetésben [...] A valaszt6jog plat-



formjat mindinké4bb a pacifista, antimilitarista plattform szoritja hattérbe. A de-
fetizmus rohamosan terjed. A zill6 korményhatalom széles kapukat nyit az agi-
taciénak, mely a hadsereg tartalékformacidit kezdi megmételyezni. A flottanal
és a szarazfoldi hadseregnél az engedetlenség napirenden van. [...] A perifériak
anarchiajat fokozza a kozpont anarchiaja. A partharcok, az ambiciok mérkszé-
se, azoknak el6retortetése, akik azt hiszik, hogy egyediil 6k birjak a nemzetet
megmenteni [...] még jobban felzaklatjak a kedélyeket [...]. Nagy a veszély, hogy
a békekotés el6tt osszeomlik a belsd front, és az ellenség kegyelmére lesziink
kiszolgéltatva.”** Ehhez még hozzatehetjiik a helyzetkép teljessége végett, hogy
a bolgar hirek riaszt6 hatasa alatt Wekerle szeptember 28-4n megnyugtat6 nyi-
latkozatot tett a sajtéban, hangstlyozva, hogy meg kell teremteni az egységes
belsé politikat az orszédgban.* Tisza ugyanakkor szeptember 30-4n a munkapar-
ti kérben hangoztatta, hogy ,,most mindenekelétt az a legfontosabb feladat, hogy
minden becstiletes magyar ember 6sszefogjon, és hogy erds katonai front mellett
erds politikai front is létestljon”.*

Oktéber elején targyaldsok indultak Budapesten és Bécsben a magyar politi-
kai partok egyesiilése vagy legalabbis egyuittmiikodése érdekében, és tGjra felme-
riilt a koncentraciés kabinet terve. Ezek a targyaldsok és az ezekkel kapcsolatos
kiralyi kihallgatdsok azonban egyel6re nem jartak semmiféle eredménnyel. A
koncentracié egyik legfébb akadalya Karolyi Mihaly vonakodasa volt, aki maga
akart miniszterelnok lenni, és igy ,,nem akart mas kabinetbe belépni, mint — a
magéaéba”.” Ezen meddd targyaldsok utdn nem maradt més hatra, mint az, hogy
a kirdly nem fogadta el a Wekerle-kormany oktéber 11-én beadott Gjabb lemon-
dasat, hanem a lemondott korményt bizta meg az tigyek tovabbvitelével.*

Volt azonban ezeknek a valsdgos oktéber eleji napoknak egy ¢rvendetes, po-
litikailag potencialisan nagy jelentGségii eredménye és eseménye: Tisza tizenot
évi majdnem éalland6 viszdly utdn teljesen megbékélt ifjukori baratjaval,
Andrassy Gyulaval. Ennek a megbékélési csodanak” kétségtelen eleme, hogy Ti-
sza volt az, aki oktéber 10-i levelében® felkérte Buriant a kiiliigyminiszterségrél
val6 lemondésra, a helyébe pedig Andrassy kinevezését ajanlotta a kiralynak,
ami azutan két hét mulva be is kovetkezett.

Osszességében a kaotikus magyar belpolitikai helyzetnél még vigasztalanabb
volt a szomszédos Ausztriaé, amely kiillonosen oktéber 6ta rohamosan haladt a
teljes nemzetiségi felbomlas felé.* Ennek a bomlasi folyamatnak meggatoldsara
jelent meg oktéber 17-én az oktéber 16-an kelt csdszéari manifesztum, amelyben
az uralkodé kijelentette, hogy Ausztria szovetségi dllamma alakul at, és hogy ,.ez
az 1j alakulat, mely a magyar Szent Korona orszégainak integritdsat semmi te-
kintetben nem érinti, minden nemzeti kiilén dllamnak biztositja 6nall6sagat”.*

A manifesztum egyik céljat sem érte el. A csehek és a délszlavok a manifesz-
tumrél minden targyaldst visszautasitottak. Még az ausztriai birodalmi tanacs
1911-ben megvélasztott német nyelvi képviselGinek oktéber 21-én megalakitott
ideiglenes nemzetgytlése is csak részben kovette a manifesztum szellemiségét,
a céljaként kit(izott ,,6nallé6 német-ausztriai allam” akar a Monarchiébdl elséként
kival6é — nemzetiségi alapon szervez6dd — dllamnak is tekinthets. Ennek a sze-
rencsétlen és immar elkésett manifesztumnak bomlaszt6 hatésat csak salyosbi-
totta, és a harctéren kiizdé csapatok korében a legnagyobb zavart keltette az az
oktéber 17-én kiadott hadsereg- és hajéhadparancs, amely tudatta a haderével,
hogy Ausztria valamennyi népei, kivinsaguknak megfeleléen, nemzeti allamok-
ka alakulnak, és szovetséges dllamban egyesiilnek.*
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Az altala rendkiviil veszélyesnek értékelt helyzetben Tisza a partpolitikai
szempontokat félretéve cselekedett: a Nemzeti Munkapéart 1918. oktéber 16-i ér-
tekezletén inditvanyara egyhangutlag hozott elvi hatdrozatdban kimondta a ko-
operéciéra, s6t fuziéra valé készségét mindazokkal a politikai partokkal, ame-
lyek erre bizonyos eléfeltételek mellett hajlandék.

Az 6sszefogésrél, ami gyakorlatilag egy koaliciés kormany felallitasat jelen-
tette, oktéber 22-i beszédében igy nyilatkozott: ,,...meg kell tenntink minden le-
hetét, hogy mi, magyar emberek a nemzet koczkan forg6 nagy életérdekeinek vé-
delmében megértsitk egymast és vallvetett munkat fejthessiink ki. En melegen
6hajtandm azt, hogy ez a véllvetett munka a kormanyzasban valé egyiittes rész-
vételben is jusson kifejezésre. Fajdalom, ennek ma elhéarithatatlannak latszé
akadalyait latom a kozéletnek olyan becses tényezdivel szemben, akikkel valé
teljes kozremiikodésre a mai viszonyok kozott az orszag érdekében a legnagyobb
salyt fektetem. [...] Ha el tudjuk héritani ezeket az akadalyokat, annal jobb; ha
nem tudjuk elharitani, hét igyekezziink kooperalni ki-ki a maga kiilon allaspont-
jarol az orszag érdekeinek egytittes megvédésében, s egyesiljenek legalabb azok,
akikre nézve ez az akadély fenn nem all, hogy legalabb azt tegyiik lehet6vé, hogy
a magyar kormany héta megett a magyar képvisel6hdznak lehet6leg nagy tobb-
sége élljon, hogy a magyar kormény azzal a stllyal léphessen fel minden ténye-
z6vel szemben, amely stlyt semmi mads, csak az adhat meg egy kormanynak,
hogyha a képvisel6haz t6bbségének tdmogatasara szamithat.”*

Mondhatnénk persze, hogy ez pusztan egy szép gondolat, de egy forradalom
kiiszobén egy fesziiltségtdl terhes orszagban nem szokas 6sszefogni, Tisza azon-
ban hitt ennek lehetéségében, mert igy folytatta: ,,Ha valaki ma végignéz ennek
a képvisel6hdznak az abrazatan, konstatalhatja azt, hogy a haznak legkevesebb
kilencz-tizedrésze a helyzet komolysagahoz, veszélyességéhez és az azzal kap-
csolatos nagy felelGsséghez és nagy kotelességekhez mélté médon viselkedik.
Nekunk, akik 4t vagyunk hatva az orszdg veszélyes helyzetébdl folyo felelGssé-
giinktdl és kotelességeinktdl, ezeket a kotelességeket teljesitentink is kell, és en-
gedelmet kérek, ha akadna egy kisded csoport, amely anarchia szinterévé akar-
né tenni a képvisel6hézat, az kell, hogy minden becstletes magyar embert szem-
ben talaljon.”*

A tobbi parttal folytatott targyaldsok eredményérdl Tisza a Munkapéartnak ok-
tOber 22-én este, az ilés utan tartott utolsd értekezletén szamolt be. ElGadta,
hogy érintkezésbe 1épett a tobbi politikai parttal az egyuttmiikodés és az esetle-
ges egyesulés tigyében a Karolyi-part kivételével. Az Apponyi-Andrassy-féle
csoport, a Bizony-féle Fliggetlenségi Part, a Kisgazdapart és a Demokratak kép-
visel6i hangsilyoztak ugyan, hogy lehetéleg kozremitikodnek a habortval és a
béke megkdotésével kapcsolatos nagy nemzeti érdekek védelmében, de az egye-
siilést nem tartjdk lehetségesnek. Ily viszonyok kozott a szorosabb kapcsolat le-
hetésége csak a Munkapart és a 48-as Alkotmanypart kozott merilt fel. Tisza
ezen esetben is nagyvonala 1épést tett: a parlamenti tobbséget birtokl6 Munka-
part értekezletén elhataroztak a péartnak a Wekerle-féle 48-as alkotmanypértba
valé beolvadasat.

Tisza Istvan tehat 1918. oktéber 22-én megsziint a tobbségi ellenzék vezére
lenni. Bar ezzel egytitt a Munkapart tagjaival immar kell6 tobbség allt a Wekerle-
kormany mogott, a képvisel6héz oktober 23-i tilésének sziinetében a miniszter-
elnoki szobaban a partvezérek értekezletet tartottak,* amelyen elhataroztak,
hogy nemzeti koncentraciét alakitanak valamennyi péart bevonésaval, és a kovet-



kez6é harom programponttal: megalkotjdk az altaldnos, egyenld, titkos vélaszté-
jogot, biztositjdk Magyarorszag teriileti épségét és teljes fiiggetlenségét. Tisza ez
alkalommal is engedett: hozzéajarult ahhoz, hogy az alakitand6 koaliciés kor-
méanynak Karolyi is tagja legyen, de a leghatdrozottabban ellenezte egy onall6
Karolyi-kormany alakuladsat. Végiil kijelentette, hogy az adott viszonyok kozott
elfogadja a harom programpontot, és hozzajarul az altalanos vélaszt6jog megal-
kotdsahoz, mert az orszagot imminens* veszélyben latja, és meghozza ezt az al-
dozatot abban a reményben, hogy ezzel az orszagnak szolgalatot tesz. A partve-
zérek ezen értekezlete utan jelentette be Wekerle — a fentebb emlitett médon — a
kormény lemondasat, melyet igy indokolt: ,Orarél-érara — mondta — stlyosabb
viszonyok nehezednek reank. Csakis az 6sszes nemzeti erék egyesitése altal le-
sziink képesek e nehéz viszonyok kozott elharitani azokat a bajokat, amelyek fe-
nyegetnek, és megvalodsitani azokat a nagy célokat, amelyeket orszdgunk integ-
ritdsdnak és egységének megovésa érdekében okvetlenil kell, hogy megvalésul-
janak. Ilyen koriilmények kozott holnap O Felsége elé szandékozom jarulni an-
nak kijelentésével, hogy az adott viszonyok kozott nem tartom magamat alkal-
masnak az tigyek tovabbvitelére; hanem azt a tanacsot fogom adni és azt fogom
javasolni: igyekezzék O Felsége olyan 4j kormanyt létrehozni, amely a Haz min-
den egyes partjanak kozremiikodésével alakul meg, s6t magaban foglalja esetleg
azokat a Héz korén kiviil all6 nemzeti eréket is, amelyek itt még képviselve
nincsenek.”*

Tisza a sz6ban forgé oktéber 23-i iilés végén a folyosén parthiveinek a nagy
jelent@ségii valasztojogi fordulat indokoldsaként tartott rovid beszédet:” ,Az
tilés végén Tisza Istvan grofot hatalmas tdborban vették koriil a folyosén pérthi-
vei. Oly hosszasan és lelkesen tinnepelték, hogy alig juthatott széhoz. Egyszer
csak mégis megszolalhatott. Ezeket mondotta: »Az adott viszonyok kozott, féleg
a horvat események miatt, meg kellett térténnie, ami tortént. Egy cél lehet csak:
lehet6vé tenni az Gsszes nemzeti er6k egyesitését. Hogy ez eddig nem johetett
létre, annak csak egy oka volt: a valasztéjog. Ma lazbeteg a nemzet, ra kellett
szannom magamat erre az 4ldozatra, a vélasztéjog széleskord Kkiterjesztésére.
Egy vélaszt6jogi platformban allapodtak meg. Mint mindig, most is végzetesnek
tartom ezt a 1épést. De van egy aramlat, amely Karolyiék és a radikalisok kezé-
be akarja juttatni a hatalmat. Ezzel az dramlattal szemben szikséges az 0sszes
nemzeti erék koncentracioja. Ez talan eredményre fog vezetni. (Kdlman Gusztav
kozbeszél: Nem hiszem!) Ha nem, akkor jojjon, aminek jonnie kell! Egyre kérlek
még benneteket és az 6sszes volt munkapartiakat, jojjetek el holnap délel6tt 11
6rakor a régi partkorbe, ott megbeszéljiik a tovabbi teenddket.« Szavait harsany
éljenzéssel fogadtak. Perceken at az »éljen Tiszal« szavakat hangoztattdk vissza
a parlament folyoséi.”*

Tisza véalaszt6jogi aldozata sem vitte azonban el6bbre a kibontakozas tigyét.
Sem a nemzet minden szdmottevs tényezdjének kozremiikodésével tervezett
~nemzeti koncentracié”, sem pedig a t6bbségi part nélkiili ,baloldali koncentra-
ci6” (Andréssy vagy Apponyi vezetésével) nem jott 1étre.* Ennek okét Tisza vi-
ldgosan feltdrta menyének irt oktéber 26-i levelében: ,,Wekerléék lemondtak,
mert agy allitottak fel a kérdést, hogy létrejohet a nemzeti egyesiilés, ha elejtjitk
véalaszt6jogi dllaspontunkat, masfeldl az dltalanos helyzet rosszabbodésa s féleg
az osztrak és horvat viszonyok mind sziikségesebbnek tantették fel, hogy a fé-
lig-meddig hazafias és tisztességes elemek egyesiiljenek. Meghoztuk az dldoza-
tot: kijelentettik, hogy a valaszt6jog sem szolgalhat akadélyul, s most harom
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nap 6ta a legcstiinyabb marakodés folyik, és ilyen idékben gazdatlanul 4ll az or-
szag. Karolyiék egyenesen bolseviki uralomra térekszenek, a nagy hazafiak pe-
dig nem mernek nélkiilok s ellenck vallalkozni. E kozben pusztul, zillik az is,
amit taldn még meg lehetett volna menteni. Igazan szégyenteljes és fel-
héborité.”

Karolyi és hivei val6ban nem torekedtek a nagykoaliciéra: 23-4an éjjel elhaté-
roztdk, hogy — az Ausztridban mar megalakult nemzeti tanacsok példéjara — Ma-
gyar Nemzeti Tanacsot alakitanak. A Nemzeti Tandcs oktéber 26-an megjelent
kialtvanyaban a magyar nemzet ellenkorméanyédnak nyilvénitja magat, és az
egész orszagot csatlakozasra szélitja fel.”* A korményvélsadg holtpontra jutott,
mert - a partvezérek oktéber 23-i megallapodaséaval ellentétben — Karolyi okté-
ber 24-én mar azon az allasponton volt, hogy az § elnoklete alatt és az 6 prog-
ramja alapjan alakuljon kormany. Oktéber 29-én ezt az elképzelését tugy sziiki-
tette le, hogy a tervezett kormanyt mar kizérélag a Nemzeti Tanacsban képviselt
partokbél kivanta megalakitani.” Igy sem az oktéber 23-i partvezéri megbeszé-
lések, sem az oktéber 24-26-i godolléi kiralyi kihallgatasok, sem Jézsef f6herceg-
nek ,homo regius”-i mingségben oktéber 28-an Budapesten folytatott targyala-
sai nem vezettek eredményre.*

Ebben a helyzetben a 48-as Alkotmanypart 1918. oktéber 28-an értekezletet
tartott, amely Tisza utolsé kozéleti szereplésének, utolsé politikai felszélalasa-
nak szinhelye volt. Beszédében ezt mondta: ,,A miniszterelnék kormanytevé-
kenységének egyik jelentékeny érdeme az, hogy ezt az egyesulést lehetévé tette.
Mindannyiunkra, akik itt egyestltiink, az a feladat var, hogy segitségére jojjunk
a kibontakozasnak; megbizhat6 tdmaszt alkossunk annak, aki ezt az orszéagot
anarchiat6l meg akarja menteni. Tovabba az, hogy lehet6vé tegyiik a kormény-
nak azt, hogy azon id§ alatt is, amig mint lemondott kormény viszi az tigyeket,
az orszag rendjét minden kortilmények kozott fenntarthassa, és ezt az orszagot
egy forradalmi parédianak megprébaltatasaitol megkimélje.

Az orszag helyzete elég szomort, mert hiszen, gy latszik, ellenségtinknek
igen messzemend ellenséges érziiletével kell szdmolni. Ami azonban katasztro-
falissa tenné a helyzetet, az az volna, ha sikertilne az orszag belrendjét felforgat-
ni, ha az orszdg kormanya az utca pordba hullana. Partkiillonbség nélkiil minden
magyar embernek elsGsorban lelkiismeretbe vagé kotelessége hazaja irant, hogy
nemzetét ettl a csapédstél megkimélje. Biztositom a miniszterelnok urat és a
kormanyt, hogy tdmaszul fogunk szolgalni minden az orszag rendjének meg6va-
séra irdnyul6 intézkedésében, de egytuttal a haza nevében el is varjuk télik,
hogy ezen a téren nehéz kotelességiiket teljesitsék. Mi egész elhatarozassal és
egész bizalommal joviink kozétek, és azt hiszem, kérhetink t6letek hasonlé el-
hatérozast és hasonlé bizalmat.”*

Miutén Karolyi Mihaly — a Nemzeti Tanécs elutasit6 allasfoglaldsa folytan —
nem fogadta el Jézsef f6herceg bizonyos feltételhez kotott kabinetalakitéasi ajan-
latat, a f6hercegi ,,homo regius” javaslatara — a kirdly még aznap, oktéber 29-én,
gr. Hadik Jéanos volt kézélelmezési minisztert bizta meg a kormény megalakitasa-
val.”® Hadik véllalkozésa azonban a helyzeten mar nem tudott véltoztatni. Okt6-
ber 31-én kellett volna Hadik kabinetjét kinevezni, és akkor akartédk a hivatalos
lapban kozzétenni az Gj kormény kinevezését, erre azonban mar nem kerult sor.
Az oktéber 29-i és 30-i budapesti események azt mutattak, hogy a kozrend fenn-
tartasara hivatott tényezdk tehetetlensége folytan a forradalmi lavina ellenéllha-
tatlan er6vel seper magaval mindent.*



Milyen volt Tisza Istvan lelkiallapota ezekben a napokban? Hiteles felvilago-
sitdst adnak erre a kérdésre oktéber 28-30-i levelei.”” Mélységes lelki gyotrédé-
sét tukrozi oktéber 28-an Réz Mihalynak kaldott levele. ,Az orszagot — irja -
egyesek hihetetlen prepotencidval® és a felelGsségérzet teljes hianyédval beledob-
tak a kdoszba. Attdl félek, hogy a béke megkotéséig semmit sem tehetiink arra,
hogy maés kezekbe juttassuk az orszdg kormanyzatat. Igyekszem magamtol a két-
ségbeesést tavol tartani s lelki egyenstulyomat fenntartani igy, hogy hasznomat
vehessék még, ha ram keril a sor.” Ennek ellenére talzas az az 4allitas, mintha
Tisza Istvan 1918. okt6ber vége felé dsszeroppant volna.” ,Igaz annyi — irta Ba-
rabasi Kun Jézsef idevagd kérdésére Tisza egyik legbizalmasabb barétja és mun-
katérsa, Balogh Jend volt igazsdgiligy-miniszter —, hogy Istvant is, aki bizott a ha-
bort kedvezs befejezésében — és ragaszkodott a Monarchia nagyhatalmi 4llasé-
hoz, amelyet Magyarorszag tertleti épségének biztositdsa gyanant tekintett: na-
gyon megviselték az akkori id6knek szornyt eseményei. [...] De nem lett apati-
kus. [...] mindendron meg akart nyugtatni afelél, hogy a helyzet nem olyan két-
ségbeejtd, mint aminének gondolnam. Hangstlyozta, hogy »nem lesz bolseviki
kormany«; az a terv, hogy Jézsef f6herceget megvalasztjuk nadornak, és a volt
Munkapart tagjainak is bele kell nyugodniuk abba, hogy gr. Hadik Jédnos alakit
korményt. Igy folytatta a kozelebbi hetek programjanak kozlését. Masnap még
megfordult a képvisel6hdzban és a Wekerle-partban. Az oktéber 30-31-e kozot-
ti éjjel azutan kitort a forradalom.”*®

Oktéber 31-ének kora reggelén Hadik kijel6lt miniszterelnok visszaadta meg-
bizéasat, és reggel 8 6ra felé Jézsef f6herceg mint ,,homo regius” Karolyi Mihélyt
bizta meg a kormanyalakitdssal, amit a Bécsben id6z6 kirély is telefonon hely-
benhagyott. A Karolyi-kormény aznap délutan 6 érakor a f6herceg kezébe tette
le az eskiit a kiraly egyenes kivansagara, de mar november 1-jén kovetelte, és a
kiralyt6l meg is kapta az el6z6 napi eski al6li felmentést. A Karolyi-kabinet — a
koztarsasagi aramlat ,ellenallhatatlan” nyomadsa alatt — egynapi térvényes lét
utan, forradalmiva valtozott.* Ezt Tisza Istvan mar nem élte meg: oktéber 31-én
politikai gyilkossag 4ldozata lett.
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