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Romsics Ignac: Nemzet, allam, régio.
Tanulmanyok Erdélyrdl és a Karpat-medence
interetnikus kapcsolatairol a 19-20. szazadban

M Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurépa vagy
Koztes-Eurdpa utébbi kétszaz éves torté-
netének egyik kozponti fejlédési folyama-
ta a birodalmak felbomlasa és a homogeé-
nebb nemzetéallamok kialakuldsa. A tér-
ség tobb mint 20 nemzetisége a 19. sza-
zad elején még harom birodalom (Habs-
burg, Orosz, Oszman) politikai keretei
kozott élt, az azota eltelt két évszazad
soran e nemzetiségek tobbsége sajat, a nép-
rajzi, etnikai viszonyoknak t6bbé-kevésbé
megfeleld dllamban él. A térség atalakulé-
sdnak f6 mozgatéereje a 19. szdzadban
kialakult és megergsodott modern nacio-
nalizmusok voltak. A nemzeti 6ntudatra
fokuszal6 politikai programok parhuza-
mos nemzetépitéseket eredményeztek,
amelyek kovetkeztében az egyes nemze-
tek altaluk dominalt nemzetallamok lét-
rehozaséara, majd konszolidélaséra tore-
kedtek. Az utébbi péar évszazad egyik
kulcskérdése a parhuzamos nemzetépité-
sek hatdsa a térségbeli atalakuldsokra.
A birodalmak felbomlédsa és a nemzetal-
lamok kialakuldsa tobb faktor eredmé-
nye, kivaltképp dont6 szerepe a 20. sza-
zadi geopolitikai valtozdsoknak volt,
amelyekhez kapcsolodott a nemzetiségi
mozgalmak intenzitasa.

Romsics Ignac 2013-ban megjelent ta-
nulmanykotete ennek a tagabb torténel-
mi fejlédésnek egy-egy aspektusat vazol-
ja fel. A kotet fékuszpontja nem a tdgabb
értelemben vett Koztes-Eurépa, hanem
a Karpat-medence, ezen belil pedig na-
gyobb hangstllyal Erdély kérdése. A 19.
szdzadban a Karpat-medence és ennek
kovetkeztében az Erdélynek nevezett
foldrajzi egység a Habsburg Monarchia
integrans részét képezte. A szerz6 a kotet
téméja miatt is a térség 19-20. szazadi
torténelmi fejl6dései kozill a magyar
nemzetépitési torekvések és politikatorté-
net egy-egy részét targyalja tagabban. Er-
dély a magyar és a romdn nemzetépités

Komp-Press Kiad6 — Korunk, Kvar, 2013.

Sitk6z6zonédjanak” szamitott a 18-19.
szazadtél, amelyet az 1848-49-es esemé-
nyek felerdsitettek. Bar a kotet kozponti
téméaja Erdély és a Karpat-medence, egyes
fejezeteiben ezen a foldrajzi térségen tual-
haladé tendenciak is teret kapnak benne.
Péld4ul az olasz nemzeti mozgalom és
a Habsburg Monarchia kapcsolata a 19.
szdzadban és a 20. szdzad elején vagy az
utolsé fejezetben, melyben az etnikai
konfliktusok kezelésének tipusai keriil-
nek bemutatésra, a szerzd globélis esete-
ket vizsgalva targyalja a tobbség-kisebb-
ség viszonyat.

A kotet strukturalisan hét kalonbozd
tanulmanybdl épiil fel, és a térség 19-20.
szézad torténetének egy-egy témajat dol-
gozza fel. A tanulmanyokat tekintve meg-
allapithaté, hogy a munka inkdbb Ma-
gyarorszag-kozpontd, mivel a térség geo-
politikai véltozasait, vilaghdborik utani
rendezési tendencidkat a magyar szem-
szogbdl lattatja. Tobb tanulmany az utéb-
bi két évszdzad magyar torténelmének
néhany kulcspontjaval foglalkozik, mint
a Habsburg Birodalmon beliili allamisag
megteremtése és konszolidédldsa, Erdély
hovatartozédsanak és politikai stdtusdnak
kérdése a két vilaghdbora kozott, illetve
a masodik vildghédbora alatt és utén, a
masodik bécsi dontés, a kommunizmus
alatti magyarsagpolitika.

Az elsé fejezet a kiillonb6z6 nemzeti-
ségi mozgalmak megjelenését targyalja
a Habsburg Monarchian belill a 18-19.
szazad sordn, bemutatva a birodalom al-
tal folytatott integrdcids stratégidkat és
politikdkat, illetve a dezintegrativ ten-
dencidkat, vazolva a birodalom 6sszeté-
telének bonyolult jellegét. Ezt mutatja az
els6 alfejezet, amely a birodalom etnikai
és vallasi viszonyainak eltéré jellegét mu-
tatja be. A Habsburg Birodalom egy biro-
dalmi elitet, ebbdl kifolyélag pedig egy
birodalmi lojalitast magéban hordozé &l-
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lamnemzeti tudatot probalt kiépiteni,
amelyben németesitési torekvések is
megjelentek, azonban a 18. szdzad maso-
dik felét6l az ébredé nacionalizmusok
miatt is ez mar nem volt megvaldsithaté.
Az 1848-49-es események mutattdk meg
talan a legszembettinébben a birodalmon
beliuli nemzetiségek egymaéssal ellentétes
tendenciait. Ezentdl a birodalomnak, majd
ezen belil a magyar allamnak is egyre eré-
teljesebb kihivést jelentett a tertileti integ-
ritast veszélyeztet§ irredentizmus, amely
a szomszédos allamokbdl indult ki (Olasz-
orszag, Romania, Szerbia), és a nemzetisé-
geknek is egyre vonzdébb politikai progra-
mot hordozott. Emellett az allam tertile-
tén belil is jelen 1év6 péanszlavizmus és
péngermanizmus is a Habsburg Monar-
chia 1étét kérddjelezte meg. A fejezet cime
(Szemben az drral) ezért mindenképp
taldlé, amely mutatja, hogy a Habsburg
Monarchidnak sajat 1étét megkérddjelezd
kihivasokkal kellett folyamatosan szem-
benéznie, amelyeket 1918-t6] az antant
hatalmak &llaspontja erdsitett, a vilagha-
borts vereség pedig a dezintegrécios fo-
lyamat gy6zelmét eredményezte.

Az els6 fejezet a Karpat-medence
kontextusaba helyezi a magyar nemzeti
torekvéseket, az azt kovetd rész ,fGsze-
replGje” Bethlen Istvan. Bethlen a két vi-
laghabort kozotti magyar politikai élet
meghatdrozé szereplgje, 1921-1931 ko-
zOott Magyarorszag konszolidaciéjanak
kozponti aktora. Itt Bethlen Erdéllyel
kapcsolatos politikai koncepcidi keriilnek
bemutatasra, azonban maga a fejezet tar-
talma ennél sokréttibb, ugyanis benne
a térségbeli folyamatok is kirajzol6dnak.
Bethlen elképzelései — szerepébdl kifo-
lyélag — a magyar politikai elit latasmaodjat
is titkrozik, ugyanis mint miniszterelnok
a régidval kapcsolatos politika 6 iranyi-
téja volt, és 1931 utén is politikai befo-
lyassal rendelkezett. Bethlen allaspontja
a magyar nemzeti torekvések fésodrat
képviseli, mivel 1918 elétt a politikai
nemzet, a magyar szupremadcia élldspont-
jan allt, ebbdl kifolydlag Erdély hovatar-
tozasdnak kérdését csakis a magyar dllam
keretein beltl képzelte el. Az 1918-1919.
évi események ezt az édllaspontot annyi-
ban valtoztattak meg, hogy latva a dezin-
tegracié elkertlhetetlenségét, elGszor
Jaszi Oszkar kantonélis koncepcio6jat
tdmogatta, majd fiiggetlen, autoném Er-
dély-koncepciét is megfogalmazott, a ré-
gi6 teljes romdéniai integraciojat akarta

elkertilni. Romén—magyar allamszovetség
programjat is tdmogatta, ezzel is egyfajta
magyar befolyast szeretett volna meggriz-
ni Erdélyben. Politikai koncepcidi azon-
ban a nemzetkozi kontextustdl fiiggéen
valtoztak, Erdély egységének megbonta-
sat nem tartotta jonak, egy fluggetlen
Erdély viziéjat is kidolgozta, bar erre
tekintettel az erdélyi magyar és magyar-
orszagi kozvéleményre nem fektettet
nagy hangsilyt. A tanulmanyhoz csatolt
fuggelékben az 1919-1920-as titkos ro-
man-magyar targyalasokrol késziilt fran-
cia nyelvi feljegyzés talalhato.

A kovetkezd héarom fejezet, amely
a masodik bécsi dontéssel, az Erdéllyel
kapcsolatos magyar és a szovetségesek
masodik viladghédborua alatti elképzelései-
vel, valamint a périzsi békeszerzédéssel
foglalkozik, szorosan kapcsolédik egy-
mashoz. Ez a hdrom fejezet egy tizéves
periddus torténetét foglalja magédban,
amely a keleti magyar hatarreviziot, a ha-
bora alatti rendezési terveket és a térség-
gel kapcsolatos politikdkat, majd a habo-
rat lezaré béketargyaldsokat mutatja be.
A paérizsi békeszerzddéssel foglalkozd
rész egyben a kotet legterjedelmesebb ta-
nulméanya, amely a nemzetkozi politika
mellett a magyar belpolitika 1945-1947
kozotti allaspontjat is részletesen taglalja.
Itt a magyar kormany targyalasai a gy6z-
tes hatalmakkal, illetve a kiillonb6z6 pért-
forméaciék elképzelései a rendezéssel
kapcsolatban nagy teret kapnak, emellett
az erdélyi magyarsdg magatartdsa is he-
lyet foglal. A szovjet politika cinizmusa,
kétkulacsossédga és a magyar diplomaciai
er6feszitések hidbavalésdga szembetting.
Emellett a magyar belpolitikai események
és a politikai rendszer fejlédési tendenci-
dja is titkrozddik, a politikai szovjetizalas
folyamata, amelynek jellemzé pontja —
miutdn mar a kulcspoziciékat kommunis-
tdk foglaltak el — a Szovjetuniéhoz vald
igazodés. Ennek szimbolikus kifejez6dé-
se Dinnyés Lajos oktéber 7-ei parlamenti
kijelentése: ,nagyhatalmi voltat [a Szov-
jetuni6] veliink szemben sohasem érvé-
nyesitette és minden gesztusaval segitsé-
giinkre sietett.” (207.)

A fenti kijelentés a szocializmus alat-
ti magyarsagpolitika jellegét is meghata-
rozta, amellyel a hatodik fejezet foglalko-
zik. Ebben az iddszakban a hatéron tdli
magyarok {igye sokaig tabutéménak sza-
mitott, az interetnikus fesziiltségek meg-
sziintetése a szovjet politika egyik célki-



tizése volt a térség stabilitasdnak megte-
remtése miatt. A Szovjetunié périzsi bé-
ketédrgyalasok alatti allaspontjét elhallgat-
tak, és Magyarorszaggal szembeni viselke-
dését méltanyosnak tiintették fel a ma-
gyarorszagi véleményformalék. A hataron
tali magyar kisebbségi kozosségek kérdé-
sének tabujellege az 1970-es évek koze-
pétél oldddott fel, majd a nyolcvanas
évektdl novekedett jelentGsége. A tanul-
manybél megtudhatjuk, hogy a kisebbsé-
gi magyarsag védelmére irdnyulé kor-
manyzati politikat mar Antall Jézsef el6tt
Németh Miklés miniszterelnok 1989-ben
megfogalmazta.

A kotet utolsé fejezete az ezredfordu-
l6ra kialakult és jellemzé kisebbségpoliti-
kék osszegzésével foglalkozik, kulcspont-
ja az etnikai konfliktusok kezelése. Itt
a nemzeti homogenizacios tipusok, illet-
ve a politikai rendszer jellegébdl az erre a
kérdésre adott valaszokat és megoldasi
lehetGségeket is leirja a szerzd. Ez a rész
nemzetkozi példakat is felsorol, és elemzi
a demokraciatipusokat (mint a liberalis,
a nemzeti-etnikai vagy konszociativ). Bar
utébbi ketté nem zarja ki a liberalis de-
mokraciat, hanem annak elemeire épiil,
azt a tobbség-kisebbség viszonyrend-
szerén keresztill mas tdton fejlesztheti.
A nemzeti demokracia a tobbségi allam-
alkot6 nemzet dominanciajat feltételezi, a
konszociativ (megegyezéses) demokracia

az allamszervezésben a kiilonbozé felek-
nek egyenld statust, ezen tul pedig cso-
portjogokat biztosit, eltéréen az elébbitdl,
amely ezt nem vagy csak korlatozottan
épiti be a jogrendszerébe. A demokracia-
tipusok mellett az autonémiamodellek
osszefoglaldsa is megtalalhat6 ebben a
részben. A kotet témadja is adja azt a kér-
dést, hogy a kelet-kozép-eurépai térség
allamai mely tipust demokraciamodellt
érvényesitik allamszervezési technikaik-
ban. A szerzg vélasza a nemzeti demokra-
cia modelljének a jelenlétét valészintsiti,
a repressziv és a konszociativ rendszerek
kiépulését kivételnek tartva a jovében.

A kotet a Karpat-medencei térség
nemzet, nemzetiség és allam kozotti vi-
szony egy relativ hosszd, kétszdz éves
idGszakat targyalja a magyar, illetve a tér-
ség torténetének egy-egy cezurat eredmé-
nyez4 eseménye tikrében. A kotet egyik
célja a torténelem irdnt érdekl6dé erdélyi
magyar olvasénak a térségbeli politikai
véaltozasok és allamfejlédési folyamatok
ok-okozati kontextusba helyezése — az
elmult évszdzadok egy-egy kulcsesemé-
nyének targyaldsdval. Emellett a kisebb-
ségvédelmi rendszer és az allamszerve-
zési modellek bemutatdsaval a recens
politikai toérekvések és tendencidk is
konnyebben megérheték.

Szabé Csongor

VALOGATOTT EMLEKKEPEK
Grof Banffy Katalin: Enek az életbdl

B Miutan két éve kézbe vettem Banffy
Katalin emlékiratait, az olvasdsa kézben
szerzett derds pillanatok és az egyik-ma-
sik rész nyomén maradt keserd szajiz val-
takozasa kozepette két dologban voltam
biztos: egyrészt abban, hogy ez az emlék-
irat kitiné olvasmany, masrészt abban,
hogy még sok kiadast megérhet. Epp ezért
nagy orommel vettem kézbe az erdélyi
Polis Kiadd kiadvanyat kovetéen a Heli-
kon Koényvkiadéndl megjelent tjabb ki-
adast is, mely az el6z6ho6z képest gazdag,
valoszintileg komoly kutatds nyomén
osszedllt képanyaggal nyujt toébbet — a ké-
pek a szerzg életének az emlékiratban tér-

Helikon Kiadd, Bp., 2014.

gyalt szakaszéat hivatottak illusztralni.
Az olvasé nyomon kovetheti, hogyan cse-
peredik fel egy grofkisasszony, melyek
azok a problémak, melyekkel a trianoni
idgket kovetSen egy erdélyi féuari csalad-
nak meg kell kiizdenie, hogyan sopor at
rajta elkertilhetetlentil a habord, és végiil
a haborat kovet6 idékben hogyan valik
a grofkisasszony kétkezi munkédssa Buda-
pesten, mig férjhez nem megy, és ki nem
koltozik amerikai férjével — elGszor Casab-
lancéba.

Az emlékirat irodalmi és dokumen-
tumértéke szempontjabél értékelhetd.
Az irodalomkritikusok valdszintileg nem
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