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BAR:NABAN, EZUSTBEN A VILAG:
VILAGUNK

B Lehet-e a vildg, vildgunk valtozasat egy festészeti killitas anyagan, a kiallitott
képeken lemérni? A véalaszadasban bizonyara segit, ha az ember magat a kiallit6
muvészt tobb évtizede ismeri, netdn régebbi tarlatait is megnyitotta, irdsban is
probalta megkozeliteni, értelmezni alkotasait. Kadar Tibor itt és most, a Banffy-
palotdban lathaté munkait mégis csak ebben az egyszeri, jelenkori 6sszefiiggésben
szeretném a magam szdmara megfejteni, persze abban a reményben, hogy ezekkel
a szavakkal, gondolatokkal mésok érdeklgdését is folkeltem — nem utolsésorban
azokét, akik a szines-pompés Kalotaszeget megorokité képeit kedvelték vagy ép-
pen vaséroltak meg, kordbbi kolozsvari éveiben és azéta, amikor veszprémi mihe-
lyébdl (vagy a zsoboki taborbol) érkezik haza.

Természetesen valtozik, tal gyorsan is véltozik a vilag korulottiink. De ben-
niink is? Valtozik természetesen a technika, az anyag feldolgozésa, a kézzel fogha-
t6 matéria és a virtualitas viszonya, ennek folytdn pedig az alkotés, az alkot6i
munka értelmezése. A nagy kérdés viszont: a technikaval egytitt vajon valtozik
a 1élek? Valtozik a tijhoz, a sziil6f6ldhoz, az emberekhez valé viszony? Vagy csu-
pén azok valtoznak, Ggymond lélekben, akiknek fontosabb az éppen aktualis
divathoz igazodni, mintsem az orokiil kapott, letagadhatatlan értékekhez?

Nem o6ncélaan filozofalgatok, hanem Kéadar Tibor kis- és nagyméretd festmé-
nyeit, 4j grafikdit igyekszem elhelyezni tudatunkban. A figurativitds hagyomanya-
it folytatd, azokat megujitani akar6 munkait és a télik ,elrugaszkodé” kompozici-
o6kat, konstruktiv képeket, fény- és szinjatékokat. Azon toprengek, hogy az itt is jelen
1évé, szigor tekintetd, a ,bolondozast” sosem tiir6 Kés Karoly mit szélna ahhoz,
ami az 6 kitting portréjatél jobbra és balra meg szemben sorakozik a mizeum
falain. Ebbe a jatékba nyilvdn ne menjiink bele; azt viszont megkockéztatom kije-
lenteni, hogy Kéroly bacsinak nem volna oka szemoldoke 6sszevondasara.

Kadar Tibor ugyanis lélekben nem véltozott, csak — és ez a ,csak” szerintem
a legtobbet jelenti — erdsddott. Festénk (grafikusunk) ha széz kilométerekben sza-
molva tavolabb él is ma, nem tavolodott el a sziil6f6ldt6l; elmondhatjuk, egyre
tobbet érez meg, egyre tobbet fog fel a 1ényegbdl, tér és idG osszefiiggésébdl. Ta-
gulnak a korok. Es ezt a gazdagodast sokféle eszkozzel valositia meg. A kiallitast
ural6 hatalmas tablaképén — ha nem volna 6nellentmondés, inkabb freskénak
mondandm — a legendék, a mitoszok vilagaba visz vissza, szines fantaziaval, figu-
rakat és nonfigurativitast keverve, pirosaktdl az aranyig elmerészkedve, 4m az ap-
r6, kékes-fehéres tolld madar hangstlyosan figyelmeztet az aranyokra. Miniattr
kalotaszegi szarnyas oltara, a Pogdny oltar nevezhet6 a masik végletnek, pedig tu-
lajdonképpen ugyanabba a — bar kozelebbi — népi-térténelmi hangulatba kalauzol.
Mégis mekkora a tavolsag (a falakon mérve ez néhény tiz centi) a gyimesi csdng6
tajat vigyazo kosig és a fahidon gondolkod6 szamarig?...

E motivumok, eszk6zok mellett a masik, nem kevésbé hiteles ihletforrasa Ka-
dar Tibornak az igymond magaskultiira, a min6ségi (itt: a magyar) irodalom. Most
éppen a Szindbéad-téma foglalkoztatja. Van, ahol Kridy halhatatlan hését a szi-
nészkiraly Latinovits Zoltanban lattatja, és van olyan izgalmas kompozicidja, ame-
lyen tobb vagtat6 16, maga a vagtatas jeleniti az id6t. Es egy masik, szintén még
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alakuléban 1év6 sorozat: a Dsida Jend kolt6i életmiivére alapozé, ugyancsak lirai
grafikai lapok — a néhol eziisttel, néhol barnaval kiegésziil§ finom rajzok.

A barna és az eziist — a fontos sziirkék, kékek és zoldek, az egymasba éatjatszok
mellett: valéjaban errdl kellene szélnom, ha tanulmanyt irnék, ha lehetségesnek
tartanam a szineket szavakka formélni. (Ez Dsidanak sikeriilt.) Azt gondolom, itt
teljesedik ki Kédéar Tibor miivészete. A biolégusnak tanult kolts, Géczi Janos
emelte ki egyik méltatdsdban Kadar Gjabb pikturdjanak e két meghatérozé szinét.
Az ezlst természetesen a nemességet (nem a sziiletett rangot, hanem a lelki-szel-
lemi emelkedettséget, akar a t4j fennkoltségét, monumentalitasat) hangstlyozza.
A barna — Géczi ,parasztbarnat” mond — a valdsag sulyat érzékelteti. Vagy éppen
a tragikumot. Ha lehetne, ha szabadna egy ilyen rangos, mingségileg kiegyenst-
lyozott kiéllitas képei kozt sorrendet felallitani — nyilvan csak szubjektiv alapon
tehet6 ez —, én a Fold-oltdr sorozat merész, tajat-anyagot-embert 6sszedtvozd,
Vukovar legtjabb kori emlékétél sem idegen erdélyi struktirajara, kiemelten pe-
dig a Fold-oltdr 2. barnéira szavaznék. Meggy6z6désem, hogy ez a munka, ez az
alkotds a vilag barmelyik jobb képtardban megéallna a helyét. Annyira tomor és
egyszeri (s6t mondandm: egyszerd), hogy nem mernék vallalkozni az elemzésére.

De azt latom, hogy Kés Karoly tekintete mindegyre erre a képre tér vissza.

Tegyék ezt Onok is!

Kantor Lajos




