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ZAKAR PETER

EGYHAZ ES

(ELLEN)FORRADALOM

Bach koncepcioja ott
szenvedett hajotoreést,
ahol azt a legkevésbé
varhatta:

a konzervativokon.

W 1848. aprilis 11-én délelétt a pozsonyi primési
palotaban Istvan nador tinnepélyes keretek kozott
atvette a szentesitett torvénycikkeket. E torvény-
cikkek az egyhédzak helyzetét is alapvetGen meg-
valtoztattak.

Magyarorszag lakossaga nemcsak nemzetiségi,
hanem valldsi szempontbdl is sokszind volt,
amelyhez még jogi és regionalis kiilonbségek is
hozzajarultak. 1846-ban az orszag lakossdgénak
(Erdélyt nem szamitva) tobb mint a fele katolikus.
Erdélyben viszont a katolikusok kisebbségben
vannak. Ha a magyarorszagi és az erdélyi adatokat
Osszegezzilk, milliés nagysagrendd kozosséget al-
kotnak még az ortodox keresztények, valamint két
protestans felekezet: a reformatusok és az evangé-
likusok. Kariilbeliil 46 000 lelket mondhat magaé-
nak a féként Erdélyben él6 unitarius kozosség.
Tobb mint 250 000 f6re tehetS a zsid6 valldastak
szdma Magyarorszdgon, 6k azonban nem tartoztak
az an. bevett, azaz torvényesen elismert felekeze-
tek kozé.

A reformétusok és az unitariusok kevés kivé-
teltsl eltekintve magyarok voltak. Az ortodoxok
kozott viszont csak elvétve akadt néhany elmagya-
rosodott gorog eredetd egyhazkozség, a hivék don-
t6 tobbsége szerb és roman nemzetiségd volt. A
katolikusok fele magyar, fele viszont nemzetiségi:
szlovak, horvat, német stb. Az evangélikusok
tobbsége szlovak, illetve német anyanyelvi. A kép
teljesebbé tételéhez sz6lnunk kellene még az un.
kis egyhazakrol (pl. nazarénusokrdl), valamint
azokrol is, akik (igaz tarsadalmilag elhanyagolha-
t6 létszamban) ateistanak vallottak magukat.



A 18-19. szazad véltozéasokat hozott az 4llam és az egyhazak kapcsolatrendszeré-
ben. A felekezetek fokozatosan aldrendelddtek az abszolutista allamgépezetnek. II.
Jozsef halédlaval a jozefinista egyhazpolitika nem ért véget. Az uralkodok a katolikus
fépapi székeket ugy toltotték be, mint barmelyik allami hivatalt. Ez nem is meglepd,
hiszen a papsagot a felvilagosult abszolutizmus gondolatrendszerének megfelelen
allamhivatalnak tekintették. Ugyanakkor a protestansok az allami feliigyelet mellett
auton6miaval rendelkeztek: szabadon tarthattak zsinatokat, és 6nalléan intézhették
iskolai tigyeiket, viszont anyagilag megktzelitGen sem voltak olyan gazdagok, mint
a katolikusok. Ezért féként a felekezetek kozotti egyenléség kimondasat kovetelték,
és azt, hogy a felekezetek anyagi sziikségleteit (az oktatasiakat is) az allam fedezze.

A katolikus egyhazi életben érvényesiil erds allami befolyas részben védelmet je-
lentett az egyhézi vezetés altal nemkivanatosnak tartott jelenségek, pl. a liberalizmus
ellen, részben azonban negativ kovetkezményei is voltak. Igy példaul az uralkodék
érvényesitették a kiralyi tetszvényjogot (placetum regium), azaz a papai bullakat csak
uralkodéi jovahagyéssal lehetet kihirdetni. Néhany ptispoki széket rendszeresen be-
toltetlentl hagytak, mivel az onnan szarmazé jovedelmek az allamkincstart gazdagi-
tottak. Akadalyoztak az egyhaziak Romaval valé szabad kapcsolattartdsat. Ennek el-
lenére a plispokok az orszaggytiléseken a konzervativ erék tdborat erdsitették.

Igy volt ez az utols6 rendi orszaggytilésen is, ahol az eurépai forradalmak hata-
séra 1848. marcius kozepén lazas torvénykezési munka vette kezdetét.

A katolikus ptispoki kar sorai ekkorra mér eléggé megritkultak. 1848-ban tires volt
az esztergomi és egri érsekség, a véci, a gy6ri, a székesfehérvari, valamint a szepesi
piispokség. A felsGtabla tilésein részt vevs piispokok két legtekintélyesebb tagja
Lonovics Jozsef csanadi és Scitovszky Janos pécsi piispok volt. A férendi tabla moz-
gésterét az eurdpai és a hazai politikai események rendkiviil sziik térre korlatoztak.
1848. marcius 18-4n az orszaggytilés torténelmi jelentdségli dontéseket hozott a koz-
teherviselésrdl, az trbéri viszonyok, illetve a papi tized megsziintetésérdl. Ez utébbi
kovetelés mar az 1832-1836-o0s orszaggytilésen megfogalmazodott. Az egyhézi képvi-
sel6k akkor azzal érveltek, hogy a tized az egyhaz tulajdona, eltorlése pedig a rendi
elGjogok sérelme lenne. Ezek felszamolédsaval a tized sorsa is megpecsételGdott.

Az alsétabla 1848. marcius 18-an délutan fél 6tkor kezd6dg tilésén Schneé Lasz-
16 Heves megyei kovet szélalt fel elészor a papi tized kérdésében. Erre felallt
Daréczy Zsigmond, s a pécsi kdptalan részérdl lemondott a tizedrdl. Ezt a bejelen-
tést ,,az egész termet majd Gsszeroskaszt6 éljen, taps és dorombozés kovette, a kove-
tek is folallva tapsoltak és éljenezték 6t”. Hasonl6képpen nyilatkoztak az esztergo-
mi, a varadi, a vaci, a nyitrai, pozsonyi és a szepesi kaptalani kovetek is. Szentkira-
lyi Moric javaslatara a felajanlasbél torvényjavaslat lett, amelyet még aznap atkiild-
tek a férendeknek. A piispokok nem ellenezték a javaslatot. A férendihédz tlésén je-
len 1évé harom piispok, Scitovszky, Lonovics és Rudnyéanszky Jézsef sorban lemond-
tak a maguk nevében a tizedrdl. Csatlakozott hozzdjuk Rimely Mihély pannonhalmi
f6éapat is. Scitovszky felvetette a plébanosok és a tizedre jogosult vilagiak kartalani-
tasat (az egyhaziak kéartalanitdsa mér az alsétébléan is felmeriilt). Perényi Zsigmond
azt javasolta, hogy a karpotlasrol a kormény a kovetkezd orszaggytilésen nytjtson be
javaslatot. Ezt az allaspontot végiil az alsétdbla is magaéva tette, igy megsziiletett az
1848:XIII. tc. a papi tized eltorlésérél. A puspokok tehat nem ellenezték a dézsma
eltorlését, Fogarassy Mihaly skodéri valasztott plispok szerint azért, mert felismer-
ték, ,hogy a fonnforgd salyos koriilmények kozott, melyeknek erkolesi kényszerité-
se a klérusra volt nehezedve, maganak az egyhaznak érdekében éllott ez dldozatot
onként megtenni s éltala a hazafitisag készségét a magyar klérus részérél nemcsak
szoval bevallani, hanem tettel is bebizonyitani”.
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Ezzel szemben az 1848:XX. tc, amely a bevett felekezetek (katolikus, evangélikus,
reformatus, unitarius, ortodox) tokéletes egyenldségét és viszonossagat mondta ki,
kivivta a puispokok nemtetszését. Fogarassy Mihaly szerint a vallasi egyenlGséget a
felekezetek hitelveinek és vallasi szerkezetének épségben tartasa mellett kellene ki-
mondani. A bevett felekezetek egyhazi és iskolai koltségeinek allami koltségvetési
keretbdl valo fedezésével kapcsolatban az egyhdzi javak és alapitvanyok allami fel-
hasznalasa ellen érveltek az egyhdzi kovetek. Ocskay Antal kassai megyéspiispok
6vast jelentett be, mivel igy a ,a kath[olikus]. egyhézi alapitvdnyok mads célokra
(mint amelyet a kegyes alapitok megrendeltek) fordittatndnak”. A bevett felekezetek
iskoldiba jarhatas kolcsonos engedélyezését Scitovszky kereken elutasitotta, Ocskay
és Fogarassy a sajat vallasu hittanitok alkalmazésat szorgalmazta. Az alsétébla azon-
ban nem volt hajlandé engedni ebben a kérdésben. Kossuth az aprilis 3-ai vita soran
a hitelvek sérthetetlenségét természetesnek tartotta, viszont véleménye szerint az
egyhézi szerkezetbe az dllam mar jogosan szo6l bele. Kossuth az 4llam és az egyhaz
szétvalasztasat az allam széles kor feliigyeleti jogkorével egyiitt kivanta megvaldsi-
tani. Eszerint az allam beavatkozhat az egyhéazak oktatasi tigyeibe, alapitvanyaik, va-
gyonuk felhasznalasaba. Az orszaggytlés végiil a piispokok 6véasa kozepette fogadta
el a torvényjavaslatot aprilis 6-an.

A pozsonyi konfliktusok ellenére a katolikus egyhaz klerikusai a nyilvanossag
el6tt orommel tdvozolték az dtalakulast. Az egyhdzmegyei korméanyok a békés étala-
kulas 6romére tinnepélyes istentiszteletek megtartasat rendelték el. A szentbeszé-
dekben leggyakrabban ,,a csend és béke fenntartaséra”, a kormény tamogatasara sz6-
litottak fel a hallgat6sagot. Az egység megbontéit mind Jézus orszdgaban, mind
»6édes hazankban” kérhozat stjtja — figyelmeztette hallgat6it Molnar Janos székesfe-
hérvar-belvarosi kaplan. Makra Imre makéi plébanos éprilis 30-an a kiraly ,,sziiletés-
tiinnepe alkalméval” tartott beszédében harom pontban foglalta 6ssze az alkotma-
nyos polgar kotelességét. Elgszor: féli az Istent, masodszor: szereti a hazajét, s ez a
hazaszeretete tettekben is megnyilvanul, harmadszor: tiszteli kiralyat.

Gyakran ovtdk a klerikusok hiveiket ,,a kozcsendnek felzavardsa”-tél, és figyel-
meztették Gket az eloljaréknak valé engedelmességre, illetve a torvények tiszteleté-
re. Nem hanyagolhatd el az a szerep, amit az egyhaziak a nemzetérség feléllitasa és
megszervezése terén jatszottak. A vaci egyhdzmegyéhez tartozé Dorozsman Szabd
Richard helybeli kdplan arra figyelmeztette hallgatéit, kotelességiik ,,a haza s belba-
torsdg védelmére késznek lenni”. Felszélitotta hallgatéit, ne vonakodjanak az Grse-
regbe belépni, amely nem katonafogdosas, hanem a ,kozbatorsag” fenntartasara
szolgal.

Az 1848-as marciusi események a piispoki kart arra birtak, hogy a hivék széles ré-
tegeit is kiséreljék meg az alapitvanyi javak védelmében mozgdsitani. A puspoki kar
a tized eltorlését kovetSen, 1848. marcius 20-an feliratot intézett az uralkodéhoz,
amelyben kérte f6kegytri jogainak megtartasat, illetve ha ez nem lehetséges, a katoli-
kus egyhaz onkorményzattal valé felruhézasat. A fékegytri jog (ius supremi patrona-
tus) kovetkeztében az uralkodé az egyhazi kinevezések (ptispokok, apatok, kanono-
kok, cimzetes piispokok, illetve apétok) és az egyhaz vilagi vonatkozast tigyeiben
(egyhazi javadalmak kezelése, katolikus alapitvanyok feliigyelete stb.) donté befo-
lyassal rendelkezett. A piispokok tehat szerették volna a f6kegyuri jog gyakorlasat a
felels kormanytodl fiiggetleniteni. Erre azonban az adott politikai helyzetben nem
volt lehet6ség. Az 1848:11L. tc. 6. paragrafusa értelmében a fékegytri joghdl szarmazd
cselekvés joga a magyar minisztérium hataskorébe keriilt, a 7. § szerint pedig a f6pap-
ok kinevezéséhez is a felel6s magyar miniszter ellenjegyzésére volt sziikség.

Az aprilis 6-ai pozsonyi puspokkari értekezlet egy peticié benyujtasarél dontott.
Ebben egyhazuk szabadsaganak térvényes garantéldsat, szabad zsinattartast (tehét a



jozefinista egyhazpolitika felszamolésat), iskolaik 6nall6 igazgatasat, valamint isko-
lai alapitvanyaiknak (kivéve az egyetemet, amelyrél lemondtak) egy egyhaziakbdl és
vilagiakbdl all6 vegyes bizottmany altali kezelését kovetelték. Mivel a kérvényt kés-
ve adtak be, aprilis 8-4n Scitovszkynal a katolikus egyhazi és vilagi kovetek tanécs-
kozast tartottak. Itt dontottek az autonémia eszméjének sajtobeli népszertisitésérdl s
arr6l, hogy az aléirasi ivekkel tdimogatott kérésiiket, miszerint alapitvanyaikat min-
den befolyastél mentesen csak 6k kezeljék, a kovetkez6 orszaggytlésnek ismét be-
nyujtjak. A kampany sikerét igyekeztek azzal is aldtamasztani, hogy a vilagiakat is
be akartdk vonni az egyhézi iskoldk és vagyon feliigyeletébe.

Eotvos Jozsef vallas- és kozoktatastigyi miniszter junius elején tanacskozott a
puspoki kar tagjaival a teenddékrél. A piispokok le akartak mondani az allami kar-
potlasrol, azzal a feltétellel, hogy alapitvanyaikat maguk kezelhetik. De a miniszter
figyelmeztette 6ket, hogy egy esetleges szekularizacié esetén rosszul jarnanak. A fe-
lekezetileg vegyes iskoldk tervét viszont a piispokok vetették el, kovetelve az dllam
feltigyeleti joganak korlatozasat és a megtirtilt puispoki székek betoltését. Ez utébbi
kovetelésiik junius 25-én teljestilt. Ekkor V. Ferdindnd Ham Janos szatmari piispo-
kot esztergomi érsekké nevezte ki, tovabbd a vaci pispokség kivételével vala-
mennyi érseki és piispoki széket betoltotte. A plispokok beiktatdsara azonban mar
nem kerilt sor.

A katolikus egyhaz szdmara az 1j rendszerbe torténd beilleszkedés nem ment
zokkenémentesen. A sajtészabadsag kovetkeztében egyes liberélis, illetve radikalis
sajtéorgdnumok rendszeresen birdltak a klerikusok ténykedéseit, a piispokoket sem
kimélve. A radikalis lapok megbotrankozva tapasztaltak, hogy a katolikus papsag
egy része az elsG népképviseleti valasztasok soran, idénként felekezeti jelszavakat
hangoztatva is, a konzervativ jelolteket tamogatta. Ok igyekeztek meggatolni a kato-
likus alairasgydtjtési akcidt, azt allitva, hogy az alairasgytjtés valodi célja a tized fi-
zetésének visszaallitasa. Mikor augusztus 24-én a minisztérium rendeleti Gton 10
katolikus kozépiskola szakrendszerd atalakitasa mellett dontott, a katolikus kozvéle-
mény jelentGs része tiltakozott a gyakorlatba egyébként csak részlegesen atiiltetett
intézkedés ellen.

Konfliktus forrasaul szolgélt a nemzet6ri szolgdlat is. Az 0sszeiré bizottsagok a
nemzetdrségi torvényben 1év4 joghézagra tamaszkodva tobbnyire a papokat és lelké-
szeket is 0sszeirtak. A plaspoki kar 1848. jilius 9-én kelt levelében jogosan mutatott
rd, hogy a papsag fegyveres szolgélat vallalasaval szabalytalansagot (irregularitdst)
kovet el, megsérti az egyhazi torvényeket, illetve papi hivatasat a fegyveres szolga-
lat kovetkeztében elhanyagolja. A tiltakozasok hatdsara Batthyany tigyvezet6 mi-
niszterelnok 1848. szeptember 14-én valamennyi felekezet lelkészeit felmentette a
kotelezé nemzetdri szolgélat aldl. A plaspoki kar torekvéseit tobbnyire 1848 nyaran
sem koronazta siker: az alapitvdnyokat nem tudtak kézbe venni, az aldirasgytijtési
akcio nem hozta meg a vart sikert, s le kellett mondani a tervezett nemzeti zsinatroél
is. Némi vigaszt jelenthetett, hogy az egyhazi javak szekularizaci6jat siirgeté tor-
vényjavaslat megbukott az orszaggytilésen.

Jelag¢i¢ tdmadaséaval, az 6nvédelmi habora vallalasaval az egyhazak megitélésé-
nek is egyik legfontosabb 6sszetevgjévé a fegyveres harchoz valé viszonyuk valt. A
sajtéban szdmos cikk kovetelte a fépapsag hatérozott allasfoglalasat az énvédelmi
harc mellett. Barsi J6zsef katolikus lelkész Kossuth Hirlapja hasabjain karhoztatta a
piispokok ,,mély és makacs” hallgatasat, amikor a kocka ,Magyarorszag léte vagy
nem léte”. Rajac¢i¢ piispokot, ,a rablogyilkosok fépapjat” éllitotta eléjuk (Szemere
Bertalanhoz hasonléan) példaképiil, mint akinek cselekedeteit (igaz ellentétes elGjel-
lel) kovetnitik kellene. A piispokok tobbsége erre nem volt hajlandé, de nem is von-
ta meg tdmogatésat az OHB-t6]. 1848. oktéber 25-én kelt korleveltikben ,az 4j torvé-
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nyek lelkiismeretes megtartasara a fejedelem és eloljarok iranti kész engedelmesség-
re” intették a katolikus hiveket. Ez a gyakorlatban az aprilisi torvények melletti kial-
last jelentette, hasonléan ahhoz a kiillon imahoz, amelyben a magyar seregek gyézel-
méért imadkoztak.

A piuspoki kar tagjai oktober végén rendszeresen tanacskozasokat tartottak
Fogarassy Mihaly févarosi lakosztélyaban. Az egyik ilyen tanacskozason vet6dott fel
az a gondolat, hogy a piispokok prébaljanak meg a béke helyreéllitdsa érdekében
kozvetiteni.

Ennek a kisérletnek a részeként a katolikus piispoki kar 1848. oktéber 28-an fel-
iratot intézett az uralkod6hoz. Eredeti szovegét Horvath Mihaly fogalmazta, majd a
piispokok tobbsége az élesebb kitételeket tompitotta. A felirat a kiraly irdnti lojalitas
talajan allva elitélte a kiraly nevében Magyarorszag ellen folytatott hédborut: ,Felsé-
ged kirdlyi nevében agytzzak s boritjak langba viragzo varosainkat, felséged nevé-
ben 6ldosik néptinket, irtjdk a magyar és német fajt...” Hatarozottan kialltak az egy-
hazf6k az aprilisi torvények mellett:

,Felséges tur, ezen Gj torvények, ezen Gj kormanyforma, a nép szabadsaganak 1j
biztositékokat advan rovid id6 alatt is oly mély gyokeret vert a nép szivében, hogy
fépasztori kotelességiink szerint kénytelenek vagyunk elGadni, miképpen oly alla-
potba jutott mar nemzetiink, hogy azonnal kiveszne kedélyébdl minden, eddig oly
hi kegyelet a kiralyi tron irdant, mihelyt elhihetné, hogy a felséged kirdlyi szavaval
szentesitett s fiiggetlen korményzat ellen felséged megegyeztével intéztetnek ezen
csapésok.”

A ,j6 kirdly”-t és a véres valdsagot tigy prébaltdk meg O0sszeegyeztetni, hogy az
uralkod6 bizonyéra nincs hiven tajékoztatva a honi eseményekrdl. Ezért koronézasi
eskiijére utalva kérték a belbéke torvény szabta Gtoni helyreallitasat.

A petici6 az adott katonai-politikai helyzetben nem vélthatta be a hozza fizott
reményeket. A bécsi felkelésen turré lett abszolutizmus nem targyaldsokra, hanem
a katonai leszamolasra késziilt. Kossuth és a kortarsak egy része eleve reménytelen-
nek tartotta a véllalkozast, de nem gorditettek akadalyt a kisérlet elé. A feliratot at-
nyujté Fogarassyt (egykori gyontatéjat) az uralkodé csak mint maganembert volt
hajland6 Olmiitzben fogadni. A targyaldsok meginditasdhoz ftizott remények szer-
tefoszlottak. A feliratnak az aprilisi torvények melletti dllasfoglalas ad torténelmi
jelentGséget.

1848 Gszén a protestans felekezetek vezetdi is egymasutan bocsajtottak ki felhi-
vasokat. Polgar Mihaly reformatus piispok felhivta a Dunamelléki Egyhazkertilet lel-
készeit, hogy vegyenek részt a szabadsagharcban. Ugyanebben az idészakban emel-
te fel szavat Haubner Maté gy6ri evangélikus piispok is, aki szintén az aprilisi torvé-
nyek melletti kitartasra buzditotta hiveit. Nemzetiségi szempontbdl is rendkiviil 1é-
nyeges volt, hogy a magyar hatésagokkal 1848 tavaszan kisebb konfliktusba kevere-
dé aradi ortodox piispok, Geraszim Rat az aradi konzisztériummal egytitt a magyar
kormanynak fogadott hiiséget.

A haza megmentése érdekében kiadott felhivasok a radikalis lelkészeket tobbnyi-
re mar a csatatéren taldltak. A murakozi falvak lakéi és Perczel Mér tdbornok kato-
néi méar hallhattdk Gasparich Kilit ferences szerzetes buzdit6 szavait. Magas, véllas,
elérehajlé testalkattc ember volt, ,melankolikus arcdra beszéde kezdetén sdpadtsag
alt ki, s amikor mar szajabol lavaként omlott a gytjtogatd szd, arca nekitiizesedett
szinte langolt”. Bajuszt viselt és rovid hajat, reverenda helyett térdig érg kabatot,
hossztnadragot és porge kalapot hordott. Beszédei szélsGséges érzelmi reakcidkra
ragadtattak hallgatéit: hol a hasukat fogtdk nevettitkben, hol sirva csékolgattak egy-
mast, de valamennyi alkalommal készek voltak azonnal a halalba rohanni. Kényves
Téth Mihaly 1848. oktéber 19-én, mikor a debreceni nemzetérség kijelolt szazadai



Aradra indultak, el6l lovagolt ,nemzetéri ruhédban, paldstosan s kardosan, papi ka-
lapja mellett vérszin lobogéval”, a sereg zaszl6jat pedig Lukacs Déniel reformétus
lelkész vitte. Nem maradtak munka nélkiil azok a papok és lelkészek sem, akik nem
siettek a csatatérre. Pénzt, ruhanemiit, konnyen pénzzé tehetd targyakat gydjtottek a
honvédség sziikségleteinek kielégitésére. Piispokok és papjaik egyarant jelentGs
anyagi dldozatot hoztak (a vilagiakhoz hasonl6an) a honvédelmi kiadasok fedezése
érdekében. Szdmos egyhazi épiiletben honvédkorhazakat rendeztek be.

Elégedett volt-e ezzel a szerepvallaldssal a magyar politikai vezetés? — ez ma mar
nehezen eldonthet§ kérdés. A radikalis politikusok elégtelennek tartottak ezeket az
aldozatokat. Kossuth 1848. augusztus végén a roméankérdés kapcsan azt fejtegette,
hogy a papoknak nem az a hivatasuk, ,hogy politikai kormanyt képezzenek, hanem,
hogy a népet erkolcsossé és miveltebbé neveljék”. 1848. december 20-an viszont a
képvisel6hdzban megroétta a klérust, amelytdl elvarta, ,hogy jovendére nézve jobban
teljesitse kotelességét, mely a népnek lelkesitésében all”. Egy 1871-ben, emigracio-
ban kelt levelében viszont ugy nyilatkozott, hogy ,a magyar katolikus klérus hazafi-
saga irant mindig nagy elismeréssel” viseltetett. Az egyhazak szerepe, ha nem is volt
meghatérozo, elhanyagolhat6 sem volt a szabadsagharc alatt.

A cs. kir. csapatok 1848-49 forduléjan elért sikerei a szabadsagharc végkimene-
telét varé f6papokat, mindenekel6tt Ham Janos primast és Scitovszky Janos pécsi
piispokot arra birtdk, hogy a kiizdelem kozeli végét remélve megvaltoztassdk eddigi
politikai nézeteiket.

Szamithattak a paspoki kar néhany hatérozottan aulikus beallitottsagu tagjanak a
tdmogatasara is. Ide sorolhaté Haulik Gyorgy zagrébi érsek, Jelaci¢ torekvéseinek ha-
tarozott tdimogatdja, valamint Zichy Domokos grof veszprémi piispok, aki még 1848
Gszén elmenekiilt az orszaghdl, Karner Antal gyéri piispok, valamint Fogarassy Mi-
hély is. Ham érezte, hogy 1848. Gszi szereplése az udvar el6tt tobb mint kétes szin-
ben tiinteti fel, ezért mindent megtett Gjra megergsodott lojalitasanak bizonyitasara.

»,Nem sokkal megérkezése utan a Budan és Pesten tart6zkodé f6papokkal tiszte-
legtiink Windisch-Grétz herceg el6tt — irja Him emlékirataiban —, és kifejeztiik 6 fel-
sége irant érzett hiiséginket és hodolatunkat.” Windisch-Grétz kiilon felszdlitotta a
fépapokat, hogy korleveleikben buzditsik a papsagot és hiveiket a forradalmi kor-
many elhagyésara és az uralkodé, Ferenc Jozsef iranti htiségre. Him mar 1849. janu-
ar 12-én korlevelet intézett az alesperesekhez, amelyben ,torvényes urunk s Kira-
lyunk”, 1. Ferenc Jozsef iranti alattval6i hiiségik bevallasat, illetve rendeleteinek tel-
jesitését szorgalmazta, s felhivta Gket a mellékelt csaszari rendeletek terjesztésére.

Hasonl6 szellemben fogant a Pesten, 1849. januar 20-an Ham éltal alairt piispok-
kari korlevél is. Ez kifejtette, hogy ,,6 cs. kir. felségok, V. Ferdinand és I. Ferenc Jo6-
zsef nem akarjak szabadsagunkat vagy nemzetiségiinket elnyomni, s6t azok tovébbi
fenntartdsat tinnepélyesen biztositjdk”, ezért Windisch-Gratz ,magas rendeleteit
nemcsak elfogadni, hanem pontosan teljesiteni, s6t a parancsa alatt levé cs. kir. had-
seregek tamogatasa altal iidves céljainak kivitelére segédkezet nyujtani tartozunk”.

A politikai irdnyvéltas gyors és hatarozott volt, sokakat varatlanul ért. Az OHB
Haulik és Zichy Domokos mellett most vélaszlépésként Hamot és Scitovszkyt is ha-
zaarulonak nyilvénitotta, és javaikat zar ala vétette. 1848-49 telén tehat a piispoki
kar egysége felbomlott. A Ham koral csoportosulé piispokok egy hodolé kiildottsé-
get szerettek volna ttnak inditani Olmiitzbe, de faradozasaik nem jartak sikerrel.
Masok, példaul Lonovics Jozsef egri érsek és Jekelfalussy Vince szepesi piispok hat-
térbe huzodtak, és igyekeztek egyik irdnyban sem felégetni maguk mogott a hidakat.
Néhanyan azonban mindvégig hatarozottan kitartottak a szabadsagharc oldalan.
Horvath Mihély csanadi piispok mellett meg kell még emlitentink ebben a csoport-
ban Bémer Laszlé bar6 véradi, Rudnyanszky Jézsef besztercebanyai, valamint
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Popovics Vazul és Erdélyi Vazul gorog katolikus piispokok nevét. A teljesség kedvé-
ért megjegyezzitkk még, hogy Hamék politikai palforduldsa nem volt egyediili eset.
Hasonl6 mangvert hajtott végre Szoboszlai Pap Istvan reformétus piispok 1849 szep-
temberében.

Mivel mind a magyar kormany, mind pedig az orszag teriiletét megszalld cs. kir.
er6k nyomadst gyakoroltak az egyhazakra azért, hogy befolyasukat a maguk javara ka-
matoztassik, rendeleteiket, felhivasaikat terjesszék, a lelkészek a hadihelyzet valto-
zasaval konnyen nehéz helyzetbe keriilhettek. Akire az ellenséges proklaméciok ter-
jesztését ra lehetett bizonyitani, az akar a legsdlyosabb itélettel is szdmolhatott.
Damjanich tabornok példaul 1849. aprilis 6-adn, illetve 7-én maig sem kellGen tiszta-
zott koriilmények kozott fébe lovette dr. Mericzay Jénos szecsGi, valamint dr.
Hernoegger Antal kokai plébanosokat. A két kivégzés driasi felhdborodast véltott ki
a papség korében, Horvath Mihaly is tiltakozott ellene.

1849. majus 11-én Kolozsvarott a rogtonitéld birdsag itéletének megfelelGen kivé-
gezték Stephan Ludwig Roth evangélikus lelkészt, az erdélyi szasz nemzeti mozga-
lom kiemelked6 alakjat. Roth mérsékelten liberalis beallitottsagu lelkipasztor, peda-
gogiai téren Pestalozzi tanitvanya és kovetdje volt. 1848 Gszén (a szészok szamara
kedvezétlennek tartva Erdély és Magyarorszag unibjat) a csaszariak mellé allt. Né-
hény hénapig csaszéri biztosként tevékenykedett, majd 1849 januérjaban visszavo-
nult Muzsnéra, ahol Csédny Laszl6 erdélyi f6korménybiztos parancséra elfogték, és
mivel nem tagadta le tevékenységét, sorsa megpecsétel5dott.

Az ellenforradalmi tevékenységgel vadolt lelkészek sorsa tobbnyire nem alakult
ilyen tragikusan. A tobbség hosszabb-rovidebb ideig tart6 fogsagba kertlt. A nyitrai
egyhdzmegye néhany aulikus beéllitottsagu lelkésze emigralt. A nemzetiségi tertile-
teket leszamitva egy-két tucat lelkészt tartoztattak le vélt vagy valds okok alapjan. A
politikai véleménynyilvanitasnak voltak &rnyalt, de a kortarsak szamara jol érthetd
médjai is. Egy példa: Vitéz Vince satoraljatjhelyi esperes nem tiizi ki a katolikus
templomra a nemzeti szint lobogo6t. A fGszolgabiro felelGsségre vonja a ,tettest”, aki
azzal védekezik, hogy f6esperesi, illetve plébaniai jovedelmébdl nem tudott zaszlot
csinaltatni. Hivatkozik arra is, hogy zasz16k készitése és templomra valé kittizése pa-
pi 4llasaval nem Osszeegyeztethets. Az esetrél Luzsénszky Pal kormanybiztos is tu-
domast szerez. Utasitasara a zempléni alispan vizsgélatot tart, majd a tényekr6l meg-
bizonyosodva felfiiggeszti 4llasdbol a vadlottat. Ekkor azonban a fGesperes bemutat
egy levelet, amelyben a minisztérium igéretet tesz arra, hogy nem fog a katolikus
egyhédz belugyeibe beavatkozni. Erre Luzsénszky utasitdsara a vadlott visszanyeri
korabbi hivatalat. Mindazonéltal a magyarorszagi ,.egyhazi ellenalldas”, amely a ma-
gyar kormany ellen iranyult, néhany nemzetiségi tertiletet leszamitva nem valt élta-
lanos jelenséggé 1848-49-ben.

1849. jalius 21-én Ferenc J6zsef abban a reményben nevezte ki Scitovszky Janos
pécsi piispokot esztergomi érsekké, hogy az Gj hercegprimas készségesen fogja tamo-
gatni a birodalmi igények magyarorszadgi megvaldsitasat. A valasztds indokoltnak
tint: aktiv, energikus f6pap koltozott a primasi palotaba, akirél koztudomasu volt,
hogy a szabadsagharc alatt tildozte egyhazmegyéje tertiletén a forradalmi érzelmd
papokat, s akit a magyar kormany hazaarulénak nyilvanitott. A harmonikus egytitt-
miikodésre minden esély megvolt: a konzervativ katolikusok 6rommel fogadtik a
szabadsdgharc leverését. A megtorldas egyhaziakat sem kimélé hullamai azonban
mar 1849-ben kisebb fesziiltségeket idéztek el6 az dllam és az egyhaz viszonyéban.
A fokozatosan ismét kiegésziilg piispoki kar tagjai lojalisok voltak ugyan, de nem fel-
tétel nélkiul.

Alexander Bach birodalmi beliigyminiszter méar 1849. julius elején felhivta Fe-
renc Jozsef figyelmét arra, hogy a katolikus egyhédz csak abban az esetben tehet ele-



get hagyomanyos hivatasanak, ha a liberalis és radikalis elemeket eltavolitjak a pap-
ség korébdl, az ingadozo fépéasztorokat pedig hatérozott és tetterGs emberekkel valt-
jak fel. A megtorlas ugyan nem ismert felekezeti szempontokat, de kiillénosen stlyo-
san érintette azt a felekezetet, amelynek az allammal hagyoményosan a legszorosabb
volt a kapcsolata, és amelynek az 4j berendezkedésben is szerepet szantak. A meg-
torlds masik jellemzdje, hogy a fels6 hierarchiat sem kimélte. A piispoki kar tobb tag-
jat lemondattak tisztérél. Ham Janosnak még megengedték, hogy visszatérjen szat-
mari piispoki székébe (csak az esztergomi érseki székrél kellett lemondania), de
Rudnyénszky Jézsef besztercebdnyai, Bémer Laszl6 varadi, loan Lemény fogarasi go-
rog katolikus piispokoknek és Lonovics Jozsef csanddi piispoknek minden javadal-
mukrdél le kellett mondaniuk, és végsé soron internéltak Gket. Még 1849 nyaran
visszavontdk Ham mellett Lonovics, Jekelfalussy és Horvath Mihaly kinevezését. A
politikai nyomas kovetkeztében néhany évre Popovics Bazil is visszavonult egyhaz-
megyéje kormanyzasatol.

Maga Scitovszky mar 1849-ben hatdrozottan fellépett az elitélt papok érdekében.
JelentGs sikert azonban csak a puspokokkel kapcsolatban ért el. Maga mogott tudva
a bécsi nuncius, Viale Prela tdimogatasat, tiltakozott az allami szervek tilkapasai, il-
letve a puspokok meghurcoltatasa ellen (Bémer Laszl6 nagyvaradi piispokot példa-
ul els6 fokon halélra itélték). A primés torekvését az elitéltek megmentésére vala-
mennyi egyhédzi vezet§ osztotta. A ,kompromittalt” papok egy részét sikerilt egyha-
zi fenyiték ald vonni, ezaltal megmentve a Haynau-féle felelGsségre vonas keservei-
t6l. Az 1850. augusztus 24. — szeptember 1. kozott Esztergomban tilésezd piispoki ér-
tekezlet amnesztiat kért az elitélt egyhazi személyek szaméra. Noha kérelmiik ekkor
még nem talalt meghallgatéasra, Scitovszky felhatalmazést kapott a papatdl, hogy az
irregularitas (szabélytalansag) btinébe esett papokat feloldozhassa. Ez a gyakorlatban
azt jelentette, hogy az egyhazi fenyiték ala vontak viszonylag rovid idé alatt ismét
alkalmazhato6ak voltak.

Mikozben az abszolutizmus hatérozottan follépett a forradalomban szerepet
jatsz6 egyhaziak, illetve egyhazi kozosségek (pl. a piaristak) ellen, Ferenc J6zsef fo-
kozatosan felszamolta a korabbi jozefinista egyhézpolitikat. 1850. aprilis 18-4n
kelt patensében eltorolte a kiralyi tetszvényjogot, amely az uralkodé hozzajarula-
sédhoz kototte a papai bullak kihirdetését, és szabad kozlekedést biztositott a piis-
pokok szamara Roma, illetve papjaik és hiveik felé, valamint eltorolte a paspoki
hatalmat korlatoz6 egyéb rendelkezéseket is. A bécsi kormany és az Apostoli
Szentszék targyaldsai 1855. augusztus 18-dn eredményesen zarultak: megkototték
a konkordatumot.

A megéllapodéds nemcsak a jozefinista egyhéazpolitika végét jelentette a biroda-
lomban, de az oktatas teriiletén is széles kord jogokat biztositott a katolikus egyhaz-
nak. A katolikus egyhaz helyzetének megszilarduldsaban szerepet jatszott a katoli-
kus sajté és konyvkiadés is. A katolikus egyhaz népszertiségét fokoztak azok az ab-
szolutizmusellenes gesztusok is, amelyeket az alapvet&en lojalis piispokok és papok
még megengedtek maguknak. Danielik Janos, a Religio cim katolikus lap szerkesz-
t6je két honapi fogsagot kapott, mert lapjaban biralta, hogy 1851 Urnapjan egy pes-
ti templomban csak németiil prédikaltak. A hatds nem maradt el. 1859. december
19-én a pesti evangélikus egyhazkeriileti gytilésen a jelenlevék Scitovszky primast
és Bartakovics Béla egri érseket az abszolutizmus ellenfeleiként éltették. 1860. apri-
lis 30-an mintegy 80 000 hivd jelenlétében Scitovszky celebrélta a gydszmisét Szé-
chenyi Istvan grof emlékére. Bach koncepcidja ott szenvedett hajotorést, ahol azt a
legkevésbé varhatta: a konzervativokon. Talan elkeriilte a figyelmét Fogarassy Mi-
hély még 1848-ban kiadott emlékiratanak egy mondata, amely a katolicizmus és a
magyarsag osszekapcsoldoddsanak fontossagara utalt.
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