OBORNI TEREZ

BARAT VAGY ELLENSEG?

Egy arulas torténete, Erdély, 1551

B 1551 decemberének végén egész Eurdpan vé-
gigsoport a hir: meggyilkoltak a rémai anyaszent-
egyhaz biborosat, Véarad puspokét, a korabeli Ma-
gyarorszag és Erdély legbefolydsosabb politikusat,
Gyorgy palos szerzetest." A gyilkossagot nem ki-
sebb uralkod6, mint Habsburg I. Ferdinand ren-
delte el, és Erdélyben tart6zkodé zsoldosai hajtot-
tak végre. A Szentszék a felbujt6 Ferdinand ellen
eljarast inditott, és Girolamo Martinengo bécsi
nuncius vezetésével 1552-1554 kozott nyomozést
folytatott. Bécsben, Grazban, Sopronban, Gydérott,
Kassan folyt a tantik meghallgatasa. Gyorgy barat
titkos terveit, gyants cselekedeteit tudakoltak, azt
bizonyitand6, hogy Osszejatszott a torokokkel, és
elarulta a kereszténységet. Az eljaras végiil Ferdi-
nidnd felmentésével zarult. ,Bebizonyosodott”
ugyanis, hogy Frater Gyorgy, a rémai egyhaz piis-
poke és biborosa a kereszténység aruldja volt, a
pogany ellenséggel paktélt, és Erdélyt a torokok
kezére akarta juttatni. Bar Frater Gyorgyot életé-
ben és halélat kovet6en szamos csaldssal, hazug-
séggal, arulassal vadoltak, az aldbbiakban a legst-
lyosabb, Erdély elveszejtésére iranyuld vadat sze-
retném kortljarni és az tigy 6sszefiiggéseit bemu-
tatva végul is az olvaséra bizni a dontést...

Kezdjiik a torténetet a végén: az 1552-1554 ko-
z6tt lezajlott szentszéki eljards dokumentumai, a

tanuvallatasi jegyz6konyvek, valamint a vadlott, I. -narcod tisztanak
Ferdinand é&ltal védelme érdekében bemutatott le- talaltatott

velek, feljegyzések fennmaradtak a Vatikani Titkos a |Cg hatalmasabb
s . ) 2
Leyeltarban, 1}1& is olv'ashatok., kutathat,ok. A szultan és az Gsszes )]I(
mintegy hatszaz oldalnyi peres iratanyagrol a ké- , i
s6bbi szdzadokban tobbnyire csak a jegyzékony- szandzsakosok elott 2014/11



JAK

2014/11

14

veket tartalmazo6 masolatok késziiltek, amelyek megtalalhatok a magyarorszagi koz-
gyljteményekben. Ezeket az iratokat felhasznélva lehet a korabeli Magyarorszag tor-
ténetének egyes szerepldit, magat Frater Gyorgyot is elhelyezni azon a sakktéblan,
amelyen a 16. szazad — szamunkra legalabbis — legizgalmasabb jatszmaja zajlott. A
vatikéni peres iratanyagot 1988-ban megjelent nagyszerd konyvében Barta Gabor
sokrétien feldolgozta. Rengeteg fontos levelet, vallomast, feljegyzést idézett, ame-
lyeket fel tudtam hasznalni a széban forgé kérdés bemutatédséra, ezek alapjan, hoz-
zatéve néhany 1j forrast, igyekszem megismertetni az olvasékkal a torténetet.

A gyilkossdg 1551. december 17-én hajnali egy-két 6ra tajban tortént. Ennek ko-
riillményeit jol ismerjiik, felidézni itt most nem sziikséges.® A hir hamar eljutott a Va-
tikdnba, III. Gyula papahoz, aki elsé felinduldsaban egyhazi dtokkal stjtotta azokat,
akik a gyilkossdgban barmi médon részt vettek.* Késébb persze folmentést nyertek a
biinosok, hiszen a kereszténység ellenségét — ahogy késébb majd Ferdinand indokol-
ta, nem lehetett mas médon eltavolitani, mint Ggy, ahogy tortént.

Erdély nagyhatalmi ura, Frater Gyorgy

B Frater Gyorgy (UtieSeni¢/UtieSenovi¢ vagy madasként Martinuzzi Gyorgy
14847-1551) az 1540-50-es évekre a keleti orszagrész legbefolyasosabb politikusa
lett. Szapolyai (I.) Janos kirdly, majd 0Ozvegye Jagell6 Izabella és gyermekiik,
Szapolyai (II.) Janos Zsigmond valasztott kirdly tanacsosaként a legrangosabb orsza-
gos tisztségeket toltotte be. EI6bb Janos kiraly f6 bizalmasa, majd kincstartéja (1534),
Varad piispoke (1534), Janos kiraly halala utan kordbbi rangjait megtartva Bihar var-
megye fGispanja, majd helytart6 (1541), f6bird (1544), végil mér Ferdinand kegyel-
mébdl vajda, esztergomi érsek (1551) és halala el6tt két honappal biboros is lett. A
felsorolt cimek és rangok szinte teljhatalmat biztositottak szdméra a keleti, a
Szapolyai-6zvegy és fia uralma alatti orszagrészeken, befolyasat még inkébb fokoz-
ta, hogy szinte sajat kulpolitikat folytatott, uralkodokkal levelezett, koztitk magaval
a szultannal is. Hosszu és kalandos életet élt, szolgasorbdl emelkedett az orszag sor-
sat eldont6 hatalomra. Személyiségével, jellemével és cselekedeteivel kapcsolatban
szamos kortarsa nyilvanitott véleményt, de kiszamithatatlanségat, rejtélyességét, on-
torvénytiségét mindannyian megemlitették.

Forgach Ferenc kapzsinak, nagyravagyonak, hatalmaskodénak nevezte, szerinte
»olyan nagy hatalma volt mint kormédnyzénak, hogy semmi més nem hianyzott a leg-
fébb ranghoz és méltésaghoz [neki], csak a kiralyi cim”.> Ami pedig az arulas vadjat
illeti, Forgach szerint Frater Gyorgy nem Ferdindnd kirdlyt, hanem a szultant &rulta
el, err6l szol6 véleményét igy 0sszegezte: ,,[Szulejman] Gyorgyot kormanyzova tette,
s hiiséggel elkotelezte, mert azt hitte, hogy szerzetesi volta, 6regsége miatt s a kira-
lyi méltésaghoz ill6en a megallapodast, a hiiséget, az allhatatossagot és a jotéte-
ményre valé emlékezést sohasem fogja elvetni. Ezzel szemben most kiralynéjat, s
uralkodé fiat, természetes urait, az orszagot és enmagat elarulta.”® Forgach szerint
Gyorgy baratnak oly nagy hatalma volt, ,,melyt6l szornyen féltek, s melyet még azok
is gytloltek, akiknek hasznéra volt”.”

Bethlen Farkas mértékad6 Erdély-torténete mar sok helytitt kedvezd szinben tiin-
tette fol a Barétot, de az imént emlitett tulajdonsagait ¢ sem leplezte el. Téle is 4ll-
jon itt egy érdekes részlet a nagyravagyo, elbizakodott 6nkénytr, Frater Gyorgy dol-
gairdl: ,a tomeg rokonszenvét annyira megnyerte, hogy egyediil csak 6 forgott min-
denki szdjan, széltében-hosszaban, minden helyen csak réla mondték: senki sem
fordit nagyobb gondot az orszag javara, senki sem adja jobban bérbe az arany-, az
eziist- és a sobanyak jovedelmét, senki sem taldlja fel elmésebben a pénzszerzés
modjat, senki sem valdsitja meg okosabban azt, amit eltervez, senki sem igyekezett



jobban néhai Janos kiraly helyzetének megszilarditdsara, mint 6. Senki sem képes
olyan csodalatra mélt6 megfontoltsdggal megtartani Erdélyt épen és sértetleniil a
dolgok annyi vihardban, szigoru tekintetét tgy tartja Erdélyen, mint Atlasz vallain
az égboltot.”® Bethlen leirasaban silyosan igaz és valés allitasok vannak, egy az eré-
szakossagig erds, kemény ember képe ttinik f6l, akinek azonban el nem tagadhaté ér-
deme volt, hogy az elképzelhetetleniil nagy zlirzavarban képes volt valahogy meg-
tartani és mikodtetni Jdnos kirdly orszagrészét. Még hosszasan lehetne forrdsokat
idézni pro és kontra, de taldn ennyi elégséges szemléltetni a Gyorgy baréat személyi-
sége és politikai szerepe koriili viharokat, felizzé szenvedélyeket.

Az 1551. esztendo - Erdély Habsburg-fennhatdsag ala keriil

B 1551 nyaran Izabella kirdlyné és fia tavozott Erdélybd6l, miutan Gyorgy barat erre
rakényszeritette, és alairatta vele a lemond6 nyilatkozatot. A Szapolyaiak orszagré-
sze egyesult a Magyar Kiralysag nyugati részeivel, 1. Ferdinand jogara alatt. Az elsza-
kitott tertiletek hén dhitott egysége megvalésult, ismét eggyé lett a varadi békében
1538-ban kettéosztott orszdg. A sikerben nem kis része volt Gyorgy baratnak, aki
hosszu évekig faradozott a megallapodas 1étrehozésan. 1. Ferdinandtél meg is kapta
jutalmét Erdély megszerzéséért: esztergomi érsekké nevezte ki, és a romai katolikus
egyhaz biborosava tette.

Gyorgyre ezt koveten mar ,csak” annyi feladat vart, hogy mindezt 4gy adja eld
az Oszman Birodalom szultanjanak, a pasdknak és vezireknek, mintha Erdély folott
még mindig a szultan 4ltal még 1541-ben odarendelt Jdnos Zsigmond uralkodna. A
Habsburg-hatalométvétel lebonyolitasara Erdélybe érkezé Castaldo generalis,
Nadasdy Tamas orszégbir6 és Bathory Andras kiralyi biztosok azon igyekeztek, hogy
megszervezzék az Gj hatalmi berendezkedést, megfelelé embereket talaljanak a tiszt-
ségekre. Egyeldre azonban még mindig Frater Gyorgy volt az tr a keleti részeken,
nem tudtak folébe kerekedni, mindenki az 6 szavara hallgatott. Castaldo rendszere-
sen irt jelentéseket a bécsi udvarba, és ritkdbban ugyan, de Nadasdy is beszamolt.
Jol lattak, hogy Gyorgy barét tovabbra is szoros kapcsolatban maradt a Portaval, mi-
ként alabb majd részletesebben lesz sz6 réla, de hogyan is szakithatta volna meg hir-
telenjében a kapcsolatait? Mindenesetre Castaldo és Nadasdy képtelenek voltak el-
igazodni a Barét politikai sakkhtzésain, aki egyébként nem is igen &llt szdéba veliik,
dontéseibe pedig végképp nem avatta be Gket. A Bécsbe kiildott jelentések egyre ne-
heztelébbek, izgatottabbak lettek, egyre tobb gyantt keltettek Ferdinandban arrdl,
hogy a Barat kettds jatékot (iz, val6jaban nem a magyar kiralynak, hanem az oszma-
nok szultanjanak érdekeit szolgélja, és az épphogy Habsburg-kézre keriilt Erdélyt
most megint az oszmanoknak akarja atjatszani. Ferdindnd maga sem tudhatta, mi az
igazsag, de erdélyi megbizottjai mar-mar hisztérikusan gytlolni kezdték a helytartot.
Ez az egyre novekvé szornyd gyanu vezetett végiil oda, hogy Ferdinand burkolt uta-
sitast adott Castaldonak Frater Gyorgy meggyilkolaséra.

Vadak és mentségek

B Bethlen Farkas Istvanffy Miklds torténetir6 munkajara hivatkozva idézte fel azo-
kat a vadakat, amelyeket Ferdinand 1552 januarjaban a magyarokhoz irt levelében
Gyorgynek felrétt. Eszerint Frater Gyorgy mar ,Szepesi Jdnos” — azaz 1. Janos kirély
—idejében széthtizast és partiitéseket idézett eld az orszagban, Budat aruléként oda-
vetette a torokoknek, sét ,minden terve annyira 6sszefonddott a torokokkel, hogy a
keresztény ember elnevezésen kiviil a kereszténységnek semmi nyoma nem maradt
benne”.” Azzal is megvadolta, hogy hozzd, azaz Ferdinandhoz is csak azért partolt,
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hogy elkertiilje a veszélyt, amely az oszmanok részérdl fenyegette a kiralynéval 1550-
ben kialakult konfliktushelyzet miatt. Itt jegyezziik meg, hogy a kiralynéval éppen
amiatt alakult ki ez a konfliktus, mert Gyorgy baréat le akarta 6t mondatni Ferdinand
javara. Folytatva a vadakat: mikozben Ferdinand megszerezte szamara a biborosi
tisztséget, a torokokkel titkos targyalasokat folytatott, a kirdlyné Erdélybdl tortént ta-
vozasa (1551 nyara) soran a tartomanyt maganak akarta megszerezni, és amikor ez
nem sikeriilt, akkor ismételten a torokokkel 1épett kapcsolatba. Végezetiil kijelentet-
te, hogy azt a sok gonoszségot, amelyet a barét elkovetett a kereszténység ellen, sem-
milyen mas médon nem lehetett elharitani, mint a megoletésével.

Az eljaras soran a Vatikan kikaldott vizsgalobiztosai, Girolamo Martinengo bécsi
nuncius vezetésével mintegy masfél-két esztendeig kérdezgskodtek, hallgattdk meg
azokat a személyeket, akik Gyorgy barét kozelében, vele kapcsolatban voltak. A ki-
hallgatottak szinte mindegyike elmondta, hogy a Barat az 1540-es években folyama-
tosan kapcsolatban volt a Portaval, csauszok jottek-mentek, de hogy valéjaban mirél
targyaltak ezek a kovetségek, azt senki nem tudta. De nemcsak a sztambuli kovetek
jottek Erdélybe, maga Gyorgy barét is szamos kiildoncot, hirvivét kiilldott a Portéra,
miként arr6l Szalanczy Janos, a kirdlyné bizalmi embere beszamolt vallomasaban."
Ezek alapvetéen nem voltak titkos kiildetések, a kovetek szabadon jarhattak, neveik
is ismertek, a sziikséges mértékig Gyorgy barat be is szdmolt targyaldsair6l az erdé-
lyi és a kirdlyséagi f6uraknak, de tény, hogy a kiralynét kizarva az orszagrész politi-
kai-diplomadciai tigyeit maga intézte.

Ferdindnd tigyvédei a torokokkel valé osszejatszas bizonyitasara szamos olyan le-
velet mutattak be az eljaras soran, amelyeket Frater Gyorgy irt a szultannak, vala-
mely oszman tisztségviselének, vagy amelyek hozza érkeztek a Portardl. Ezek arra
ugyan bizonyitékul szolgaltak, hogy strd levelezés zajlott a Barat és az oszmanok
kozott, tartalmuk azonban semmiféle kereszténységellenes konspiraciét nem bizo-
nyitott. Az oszmanok levelei kozott emlitsitk meg Szokollu Mehmed pasa' néhény
levelét, amelyben a gyakoribb hiradasra és arra szolitotta fel Gyorgyot, hogy marad-
jon a szultan hiiséges hive, tovabba értesitette, hogy Gjabb koveteket kiild hozza. A
gyakori levélvéltast nem kell kiillonosebben indokolni, hiszen a Janos Zsigmond al-
tal uralt tertlet a szultan befolyasi dvezete volt, amelynek tigyeir6l dllandé tajékoz-
tatast kértek és vartak a Portan.

Mik lehettek azok a hirek, informaciék, amelyeket Gyorgy barét eljuttatott s szul-
tani udvarba? Erre sem a Ferdindnd tigyvédei altal bemutatott levelek, sem pedig a
tantvallomasok nem adnak hitelt érdeml§ valaszt. Csak sejteni, kitalalni lehet, hogy
bizonyara a kisebb-nagyobb katonai kontingensek mozgasarél vagy a kiralyi orszag-
részben zajlé eseményekrél lehetett sz6, azzal a folyamatos hizelgéssel kisérve, ame-
lyet az oszmanokkal valé levelezés megkivant. Egyetlen tand, a mar emlitett
Szaladnczy Janos hozott csak el§ egy érdekes torténetet, amit a Portan hallott Rusz-
tem pasa nagyvezirt6l. Eszerint a Barat arra biztatta volna a szultant, hogy ha Habs-
burg (V.) Karoly csaszar Buda visszafoglaldsara csapatokat inditana, akkor az oszmén
hadak az osztrak orokos tartoményok, nevezetesen Stajerorszag ellen inditsanak ta-
madast. (Vajon ez az ¢tlet nem jutott volna eszébe a szultani udvar stratégainak?)

Az oszman szultdnnal a negyvenes években Gyorgy barat altal folytatott kapcso-
lattartds lényegében arra irdnyult, hogy megnyugtassa a szultant, az 4ltala uralt or-
szagrészek és az azok élére kijelolt uralkoddk a helytikon tilnek, miként azt a szul-
tdan 1541-ben, Buda alatt elrendelte, és nem jatszanak 6ssze a Habsburgokkal. Ekoz-
ben maga Gyorgy barét volt az, aki azon faradozott, hogy a keleti orszagrészt valami
médon a magyar kiraly, I. Ferdinand jogara alatt egyesitse. O hozta tet6 ala a gyalui
szerzGdést (1541 vége), erGszakolta ki a nyirbéatori megegyezést (1549) — ezek mind-
egyikében arrol dllapodtak meg, hogy Izabella kiralyné az dltala uralt teriileteket Fer-



dindndnak adja at —, és § érte el, hogy a szultén &ltal a keleti orszagrész élére helye-
zett Izabella és Janos Zsigmond végiil lemondjon a hatalomrél, és 1551 nyaran ta-
vozzon az orszagbodl. Akit Frater Gyorgy sokéves diplomaciai mandéverezéssel elarult
és hatba tamadott, az éppenséggel a szultan lehetett. Az a Szulejman szultén, aki a
jol ismert torténet szerint Buda alatt Ggy rendelkezett a Szapolyai-6zvegy és fia ural-
ma ala keriil§ teriiletekrél mint sajat birodalma részeirél. Még egyszer szogezzik le:
Gyorgy baréat az Oszman Birodalom befolyasi 6vezetében a szultdn altal kijelolt ural-
kodé személyeket arra vette rd, hogy a teriiletet atadjak a magyar kiralynak, I. Ferdi-
nandnak, aki, nem mellesleg, keresztény uralkodé volt.

1551 nyaran tehéat Ferdinand szdmara — Frater Gyorgynek koszonhetéen — igen
elényos fordulatot vettek az események: a kiralyné atadta a kirdly koveteinek a ma-
gyar Szent Koronat, az uralma alatt all6 keleti orszagrész folotti hatalmat, és tavozott
Erdélybdl. Ferdinand elfogadta, 6rommel nyugtazta a hatalmi helyzet ilyetén fordu-
latat, és arra kérte Gyorgy baratot — akinek kozismerten jo kapcsolatai voltak a Por-
tdn —, ugy kommunikélja a szultdn szdmara ezt a fordulatot, hogy lényegében sem-
mi olyan nem tortént, ami a szultan érdekeinek ellenére lenne: ,,6felsége semmit sem
cselekszik a béke ellenében, amikor visszaveszi Erdélyt mint Magyarorszag részét és
sajatjat, s6t csak a Janos kirallyal kotott egyezsége értelmében [jar el]”.”” Az egyez-
ség, amelyre az el6bbi mondatban Ferdinand utalt, a varadi békének nevezett meg-
allapodas volt, amely kimondta, hogy Janos kirdly halédla utan az uralma alatti terii-
letek Ferdinand hatalmaba keriilnek.

A fentebbi mondatban békének nevezett fegyversziineti megallapodast Ferdi-
nénd Erdély elfoglaldsaval mégiscsak megszegte. Ez ugyanis az 1547 janiuséban 6t-
éves iddtartamra megkotott drinapolyi fegyversziineti egyezmény volt, amelyben
Ferdindnd elismerte a szultan magyarorszagi hoditésait, és elfogadta a hatalmi meg-
osztottsagot, azazhogy a keleti részeket és Erdélyt a szultan uralja. S6t Ferdinand ab-
ba is beleegyezett, hogy a béke megdrzése érdekében és sajat magyar kiralyséaga elis-
mertetéséért évi harmincezer forintot fizessen a Portanak.

Visszatérve a torténetre, mint emlitettem, 1551 6szén Gyorgy baratnak az lett vol-
na a feladata, hogy meggyG6zze a szultant arrél, hogy ami megtortént, az nem vagy
nem Ggy tortént meg. Az jol kivehetd az Erdély dtadasat kovet6 idészak politikai sze-
repléinek levelezésébdl, hogy maga Ferdinand, de Frater Gyorgy is igen-igen tartott
a szultan reakciojatol, attél, hogy nem fogja tétleniil nézni egyik tartoméanya elveszi-
tését. Amitdl tartottak, hamarosan be is kovetkezett.

Egy a Barét éltal a szultdnhoz irt levélbdl ki is dertl, hogy Gyorgy barat vajon ho-
gyan is probélkozott elterel6 magyardzatot adni, amikor arrdl faggattdk, hogy Janos
Zsigmond és édesanyja miért tavozott abbdl a tartoméanybdl, ahova szultani parancs
helyezte 6ket. Gyorgy azt irta, hogy Janos Zsigmond csupan sajat varosaba, Kassara
ment, és csak azért, mert 6§ — azaz Frater Gyorgy — azt parancsolta neki, hogy haza-
sodjon meg — Janos Zsigmond 11 éves ekkor —, és a hozza mélto feleségjelolt a romai
kiraly leanya lehet, akivel majd ott taldlkozik, és akinek édesatyjaval a szultan ma-
ga is békében él.”* Hogy ez mennyire volt hihet6 magyarazat a szultan szamaéra, azt
nem tudjuk. De nem oriiltek a hirnek a Portan, annyi bizonyosan kidertilt Szokollu
Mehmed pasa és Gyorgy barét levélvaltasabol. Frater Gyorgy Szokollu Mehmed pa-
sénak 1irt leveleibdl j6 néhanyat bemutattak a vatikéni eljaras sordn, arra vonatkozd
bizonyitékként, hogy Gyorgy barat elarulta a katolikus kiralyt és a kereszténységet.
Az tény, hogy ezekben az 1551 Gszén irt levelekben Frater Gyorgy valéban a szultan
iranti toretlen alattval6i hiiségét fejezte ki, és a szultan rabszolgajanak nevezte ma-
gat és kiralyat, Janos Zsigmondot is."* Hosszasan bizonygatta, hogy az erdélyi részek
tovéabbra is Janos Zsigmond birtokdban vannak, és az § — azaz Frater Gyorgy — kor-
manyzésa alatt allnak, a német hadak csakis a temeskozi — tehat Petrovics Péterre bi-
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zott szandzsak teriiletén 1év4g — varakba szalltak. Ezek a varak pedig Lippa, Solymos,
Temesvar, Becse, Becskerek, Ardcs voltak — talan nem véletleniil azok, amelyeket az
oszman hadak az 1552. évi hadjarat soran elpusztitottak és bevettek.

Gyorgy baratnak azonban a szavakon tilmenden tettekkel is bizonyitania kellett
azt, hogy Erdély és a keleti orszagrész a Habsburg-hataloméatvétel utan is a szultan
htiségén maradt — ezt azzal tudta demonstralni, hogy Castaldo generélis erdélyi be-
vonuldsa utan is bekiildte a Szapolyai-orszagrész éves addjat a Portara, méghozza Ja-
nos Zsigmond nevében. A bekiildott ado tizezer forint lehetett, a hozz4 csatolt ajan-
dékokkal egytitt harmincezer forintra ragott. Késébb, a vadiratban, Frater Gyorgy e
tettét szintén mint a térokokhoz hizo aruld cselekedetet rottak fol. Ma mar, azt hi-
szem, nagyon is vilagosan latjuk, hogy Frater Gyorgy hogyan probélt a két hatalom
kozott egyensulyozni, szavakkal, gesztusokkal, tettekkel elharitani az oszmén kato-
nai tdimadéast. Egy alkalommal azt mondta, miként azt szintén a tantvallatasi jegyz6-
konyvekben Scheiber Farkas vallotta: ,nagyon sok mentséget kell keresnem a szul-
tan el6tt, ha megtudja az egyezséget. [Az Izabella és Ferdinand kozotti egyezségrél
van sz6.] Mert 6 hatalmas... és el tudja foglalni Erdélyorszagot, mig a kiralynak
nincs felkésziilt hadserege.””” Ez igy is volt, az Erdélybe érkezett Habsburg-zsoldos
csapatokrdél mar egy korabeli torténetiré megjegyezte, hogy hadseregnek kevés, ko-
vetségnek viszont sok volt a bevonul6 6t-hatezer fényi zsoldos katona. Szulejman
szultan pedig, ha Erdélyt nem is szallta meg hadaival, de megtorl6 hadjaratot indi-
tott, melynek soran a Tisza és a Maros mente stlyos pusztitast szenvedett el. Elesett
Temesvar, Lippa, Szolnok, és bar a dicsé egri varvéddk megallitottak az oszmén ha-
dakat 1552 Gszén, a hadjarat okozta anyagi és emberveszteséget ezzel nem lehetett
semmissé tenni. A Habsburg-seregek pedig, ahogy Frater Gyorgy sejtette, késébb sem
tudtak megvédeni a keleti orszagrészt.

Ferdindnd egy 1551. julius végén Gyorgy baratnak irt levele Gjabb adalékkal szol-
gal arra vonatkozéan, hogy a kirdly hogyan gondolkodott Erdélyrél annak atvétele
utan. Ebben a levélben a kiraly arra kérte Gyorgy baratot, hogy Erdély tigyeiben jar-
jon kozbe a szultannal, azaz magyarazza meg, miért is tortént az, hogy az 6 hatalma-
ba kertlt ez az orszagrész. Erre a célra, miként azt tobb levél is bizonyitja, bizony na-
gyon is fel akartak hasznédlni Gyorgy barét portai kapcsolatait, mig egy mésik cél — a
biinosség bizonyitasa — érdekében éppen ezekkel a kapcsolatokkal lehetett 6t megté-
madni. Ferdindnd tehét igy irt: ,,a torokok csaszardnak kovetiink Gtjan azt tizentiik,
hogy az Gvele kotott békét és fegyversziinetet szigorian betartottuk.”*® De mivel az
elmult évben, Erdélyben zavarok tdmadtak — folytat6dik a levél — és a budai pasa is
Erdély ellen tamadt, Ferdinand tgy latta, hogy ,kozbe kell avatkoznia,” és ezt pusz-
tan a szultannal kotott fegyversziinet értelmében tette. Biztositotta egytttal a szul-
tant arrdl, hogy az éves addt és a szitkséges ajandékokat 6 is meg fogja adni, végil
kérte, hogy Gyorgy barat és a temesi ispan (Petrovics Péter) kiildjon koveteket a szul-
tanhoz, és azok ugyanezt mondjék: , kérjiik tehat Hiiségteket, igy irdnyitsa ezeket a
dolgokat, hogy ellentmondés ne legyen benniik, és hogy a fegyverszinet
megdriztessék...”"”

Az adé és az ajandékok fizetése és bekiildése nem elhanyagolhat6 része torténe-
tunknek. Ezek bekiildése egyrészrél az alavetettséget szimbolizélta az erdélyi-keleti
orszagrész szdméra mar 1542-t6] kezdédGen, masrészrél az adott konkrét helyzet-
ben, 1551 nyaran arra is szolgalhatott, hogy megnyugtassa a portai hatalmasségokat,
és elvegye tamado kedviiket. Maga Ferdinand kiraly is atérezte ennek jelentdségét, 6
is az ad6 és ajandékok bekiuildésétdl remélte, hogy a szultdn nem indit tdmadast.
1551 nyardn, a hatalomatvétel és az adé bekiildése utan tortént egy gyanis eset:
Gyorgy barat egy olyan szultani levélrdl tudésitotta az erdélyi urakat, mely szerint
Szulejman megerdsitette 6t Erdély kormanyzasdban. Az urak igencsak gyanakodtak



arra, hogy Frater Gyorgy maga irta a levelet, mert abban a szultdn a kereszténység
oszlopanak nevezte 6t."* Am ezek a kifejezések egyaltalaban nem szokatlan udvari-
assagi formulak voltak az oszmén udvari levelezési stilusban.

1551 nyaran az Erdélyben kialakult helyzetr6l Petrovics Péter tudésitotta a Por-
tat, és ezutan sziiletett a szultdn Gyorgy baratnak irott levele: ,Mivel Erdélyt a kirédly
fianak adtuk szandzsakként, 6 most is a mi szervitorunk és alattvalénk, ahogy apja
is szolgank és alattvalonk volt, ezért is szitkséges, hogy ezt a kiralyfit védelmiinkbe
vegyiik. Ha tehat elttritek, hogy a kiraly fidt a németek elvigyék, mindétoket irgalom
nélkiil karddal darabokra vagatunk. Ugy iranyitsatok tehat dolgaitokat, hogy 6t az or-
szdgban uraitokként megtartsatok...”” A szultan tudatta azt is az erdélyiekkel, hogy
mely pasak, mely katonai egységekkel lettek kirendelve a hadjaratra. A ruméliai beg-
lerbég, a szilisztrai és a vidini pasa, a moldvai és a havaselvi vajdak és a tatar kan
hatalmas serege ugrésra készen all Erdély hataran, csak a parancsot vérjak a tama-
dasra. Ha tehat a németek seregét nem tizik ki Erdélybdl, ezek mindannyian megin-
dulnak — szdlt a fenyegetés.

Mivel ahhoz kétség nem fér, hogy ez és taldn még tobb hasonl6 fenyegets levél
és tizenet érkezett Erdélybe, nem csodalkozhatunk azon, hogy Gyorgy barat minden
képességével igyekezett megbékiteni a sztambuli udvart és a tdmadast megakada-
lyozni. Ezt a tanuk vallomasai nyilvanvaléan bizonyitottak. A Barat koveteket és le-
veleket kiildott a Portéra és a kornyékbeli oszmén tisztségvisel6knek, mentegetve a
helyzetet és bizonygatva, hogy meg fogja taldlni a modjat annak, hogy a németek ki-
menjenek az orszagbol, és hogy ez az orszag tovabbra is Izabella kiralyné és fia bir-
tokdban van, amelyet 6 kormanyoz.” Ezekrdl a levelekrdl — szintén a tantvallatési
jegyz6konyvbdl tudjuk — a kortarsak, méghozza a legmiveltebb kiralyi tandcsosok,
Olah Miklés és Bornemissza Pal* is megjegyezték, hogy micsoda leleményesség és
mivészet nyilatkozott meg benniik.”

Frater Gyorgy tehat a Habsburg-hatalomatvételt kovetden ismételten maga és a
keleti orszagrész egészének hiiségét bizonygatta a szultannak, ahogyan a negyvenes
években mindvégig, mikozben azon mesterkedett, hogy a tartomanyt Habsburg-kéz-
re jatssza. Kettds jatéknak ttinik ez, kétségteleniil. Egy ilyen ragyogo elme, egy orsza-
gok sorsar6l donté éles eszi politikai sakkjatékos vajon nem szdmolt a Porta megtor-
16 intézkedéseivel, ha egyik alavetett tartomanya a legnagyobb ellenségiik, a Habs-
burgok kezére jut? Nem szamolt vajon azzal, hogy, miként az oszmanok nem egy al-
kalommal igérték: tizzel-vassal emésztik meg az orszdgot? Hidegvérrel igérte volna
hiiségét és a Szapolyaiak uralma alatti orszagrészt mindkét uralkodénak? Valéban
azt hitte, hogy a szultan diihét lecsendesitheti ado6fizetéssel és mézes szavakkal?
Ezekre a kérdésekre sem a Barat, sem a féurak és uralkodék levelei, sem a tantval-
latasi jegyzdkonyv eleddig nem adott biztos valaszt.

Annyit azonban bizonyosan tudunk, hogy 1551 késé nyaran, kora ¢szén Frater
Gyorgy probalta menteni a menthet6t és targyalni a Portaval. A fentebbiekben elGso-
rolt manGverek atmeneti sikerrel jartak, oktoberben Szokollu Mehmed pasa ezt irta
a baratnak: ,arcod tisztanak talaltatott a leghatalmasabb szultan és az Gsszes szan-
dzsakosok eltt.”? Ugy ttinhetett ezekben a hetekben, hogy a Barat mesterkedéseit
siker korondzta, a Porta gyanakvasat elaltatta, a megtorlastél valahogy megmenekiil
az orszag. Ekozben viszont a masik oldalon, a bécsi udvarban épp ellenkezg irany-
ba fordultak a dolgok, Gyorgy barét egyre nagyobb gyantba kertilt Ferdinand el6tt.

Nadasdy Tamas és Castaldo generalis szerepe

B A Habsburg-uralom alatti orszagrész legbefolyasosabb politikusa a korszakban két-
ségteleniil Nadasdy Tamas (1498-1562) volt, aki 1551-ben — Giambattista Castaldo
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csaszari hadvezér, Erdély katonai helytartéja mellett — orszagbiréként szintén tagja volt
a Ferdinand nevében a hatalomatvételre érkez6 kovetségnek. A kozte és Frater Gyorgy
kozotti levelezés egésze még nincs feldolgozva, nem is bvelkediink egymésnak irott
leveleikben, de néhany fennmaradt darab mégis némi eligazitast nyujt. Gyorgy barat
levelei udvariasnak és egyben taktikusnak is ttinnek, célszerd volt ugyanis jo kapcso-
latot tartania a kiralyi orszagrész jeles emberével, ha tuddsitast akart kapni az odaat
torténtekrél. Nadasdy — miként a tantvallatas soran kidertlt — Gsellenségének tekin-
tette Gyorgyot, mint mondta, régi ellenségek voltak, koz- és magéniigyekbdl fakadoan
egyarant, és gonosz szédndékot tulajdonitott minden cselekedetének. Azt is tobb alka-
lommal kijelentette, hogy Magyarorszag romlasanak a Barat volt az oka.** Holott vala-
melyest § is rd volt szorulva Gyorgy barat jéindulatéara, hiszen testvérhiiga, Nadasdy
Anna volt az oszmanok bortonében sinyl6dé Majlad/Majlath Istvan felesége, és
Fogaras varanak birtokosaiként kiilonféle birtokiigyleteik is voltak az erdélyi részen.
Nadasdy azt is mondta a kérdezébiztosoknak az emlitett vizsgélat soran, hogy a Barat
mindig tldoézte és tamadta 6t magat, az 6véit és birtokait is. Hosszu évek 6ta fennallt
az ellenségeskedés kettejik kozott, ahogyan két nagyravagyé és jelentds hatalomra
szert tett politikus kozott ez nem szokatlan. De szamos konkrét esetrdl is lehet tudni,
ami ellentétet okozhatott a két politikus kozott.”

Kapcsolatukat a jol felfogott érdek irdnyitotta, miként az az aldbbi levélbdl kide-
rill. A kellemesnek ting hangvétel ellenére a legkevesebb, amit mondhatunk, hogy
Nadasdy igen komolyan gyanakodott a Baratra, és kételkedett Ferdinénd iranti j6in-
dulatdban. Frater Gyorgy a maga mddjan igyekezett kozbenjarni a Héttoronyban ra-
boskodd Majlad tigyében, nem titkolta — ahogy sohasem tette —, hogy torok kovetek-
kel targyalt, ezenkiviil hireket kiildott és kért Nadasdytol. Az 1550 marciusaban kelt,
eredetileg latin nyelvi levél — amely remélhetéleg az olvasok érdeklGdésére is sza-

mot tart — bemutatja a két f6ur kozotti kapcsolattartés jellegét, stilusat:*

Tekintetes és nagysagos Nadasdy Tamds trnak,
Vas varmegye ispanjanak,
a kirdly dfelsége fékapitanydnak, tiszteletre mélté bardatomnak.

Tekintetes és nagysdgos uram, tiszteletre mélté bardtom, tidvozletet és kedvezé-
siink ajanldasat. Majlad ar tigyét eddig tigy mozditottam elére, hogy [meghagytam]
minden kévetségnek, hogy errdl a pasdknadl — akik munkdlkoddsatdl ez az tigy legfd-
képpen eredményre juthat — kéveteink kifejezetten emlitést tegyenek, és most is, ami-
kor koéveteink az adéval és ajandékokkal a csdszar [szultan] Portdjara kiildettek, dal-
talam ugy lettek kioktatva, hogy Majlad urat és Toérék Balint urat is, ha Isten kedvezd
alkalmat ad, azt a médot kévetve, amit csak maguknak a kéveteknek jegyeztek fel, az
d szabaduldsukra hasznaljdk. Azt pedig, amit a tekintetes és nagysagos Salm trnak
[Niklas graf zu Salm]*” — ahogy tekintetes és nagysagos urasdgtok irja — én mondtam,
meglehet, hogy valami olyasmil mondtam, mégis, amilyen megviselt testi dllapotban
vagyok, nem emlékszem, hogy olyasmit tettem volna, ha pedig mondtam valami ha-
sonlét, a torék mddra utaltam, hogy a vesztegetésre azok erdsen kaphaték, semmi
olyan nincs, amit megtenni visszautasitandnak, mivel nagyon szeretik a pénzt, ezen-
kiviil mas utat a szabaduldsra nem Iatok. Most semmi tijsag nincs, hacsak nem az,
hogy a csdszar hdarom csausa volt ndlam, nem sokkal ezel6tt, akik koziil kettdt a csa-
szar Perzsiabdl valé visszatérésének éromére kiildtek hozzdam, ezeket februdr 15-én
visszabocsatottam. A harmadikat pedig a mi kéveteinkkel, az adéval és ajandékokkal
marcius 5-én elkiildtem, akik Brasséban a csdszar kévetével, Fered csaussal szembe-
talalkoztak, aki dltal [a csdszar] azt kérte télem, hogy molossusokat [nagy testd pdsz-
torkutya fajta] vagy mas nyulfogo kutydkat kiildjek neki.



A csadszar feleségével, leanyaval és vejével, Rusztan pasdval egy Drindpoly [ma:
Edirne, Torokorszag] melletti helyre ment, ahol kedvtelésbdl vaddszni szokolt, és ott a
fiaval is — akit tavollétében Drindpolyban hagyott — taldlkozott, majd a vaddszatot be-
fejezve, fiat visszakiildte Drindpolyba, ¢ maga egyediil ment vissza Konstantinapoly-
ba, és ott azonnal elrendelte 6véinek, hogy hadi felszerelést hordjanak oda, hogy ezt
milyen okbdl cselekedte, nem tudom.

A lengyelek és a moldvaiak haboriba kezdtek, és ahogy tudom, a moldvaiak ko-
ztil sokan kivantdk ezt, hogy ebbdl mi lesz, tavaszra deriilhet ki; tgy lehetne leirni,
hogy itt én a moldvaiak és a havasalféldiek kozdétt tigy vagyok, miként a szkitiai pusz-
tasdg kozepén; olyan dolgokrél, amik kedvemre volndnak, nem tudok, igen hdlas len-
nék ezért, ha tekintetes és nagysdgos urasdgtok, régi bardtjanak megsegitésére gondol-
va, azokrdl a dolgokrél, amelyek odadt torténnek, némelykor értesitene. Mivelhogy
mindazokat igaznak vélem, amelyek megtorténtét tekintetes és nagysdgos urasdgtok-
tol kapom.

[Urasdgtoknak] minden jét kivanok. [Kolozs]Monostorrél, az Ur 1550. évében,
mdrcius 24-én.
Gydrgy barat, varadi ptispok, kincstarté és helytarté stb.

A Bécsben Gyorgy barat ellen izgaté masik személy, Giovanni Battista
(Giambattista) Castaldo (14937-1563), italiai szdrmazasa katona, hadvezér, akit Er-
délybe érkezését kovetden Ferdinand katonai helytartéva nevezett ki. Ferdinand és
Castaldo kozotti levelek igen nagy szamban maradtak fenn a bécsi levéltarban. A ki-
raly Castaldo generalishoz 1551. jilius 30-an irott levelében arra biztatja a genera-
list, hogy az erdélyi varak megerdsitéséhez, az ott dllomasoz6 katonasdg élelemmel
és municidval valé ellatdsahoz kérje Frater Gyorgy segitségét, mert 6 maga most nem
tud pénzt kiildeni, a helytart6 pedig tobbszor is irta, és kovetei éltal is tizente, hogy
mindenben a segitségére lesz Ferdinandnak Erdélyben. A kiraly kifejezte abbéli re-
ményét is, hogy a kovetkez6 orszaggytilésen az erdélyi rendek Frater Gyorgy és
Nadasdy Tamas jelenlétében targyalnak, és az 6 tanacsaikat figyelembe véve donte-
nek mindazon kérdésekrél, amelyek az orszag védelmét érintik. A levél kelte utan
csupdn két héttel Ferdindnd azt tanacsolta Castaldénak, hogy évatosan és okosan vi-
selje magéat a piispokkel szemben. A generélis katonai tehetségét nem igazan tudom
megitélni, és a kirdly dontését, hogy 6t kiildi Erdélybe, vitatni sem ildomos, am az
tény, hogy Ferdindnd uralmanak megszervezésére nem a legalkalmasabb ember volt.
Mivel Castaldo nem tudott magyarul, hamar megromlott a kapcsolata az erdélyi ren-
dekkel. Gyorgy barét halédla utén teljesen magara maradt egy idegen tartomanyban,
senkiben sem bizott. Nehézségeit fokozta, hogy nem tudta fizetni katonait, szinte fo-
lyamatos halalfélelemben élt az utolsé erdélyi honapjaiban, mig végiil 1553 nyaran,
hadaival egyttt tavozott.

Ferdinand tehat nagyrészt Castaldo jelentései alapjan tajékozddhatott az erdélyi
helyzetrdl, és mint lathattuk, a katonai helytarté nem tudhatott semmi biztosat, csak
a folyamatosan jové-mend torok kovetekrdl és levelekrdl értestilt. A Barat tényleges
szandékait senki sem tudhatta. Egy tantvallomést idéznék még, hogy végképp
Osszezavarjam az olvasot, mégpedig Johann von Oppersdorf zsoldoskapitany vallo-
masat, aki 1551 telén nem Erdélyben, hanem a kirdlysagban tartézkodott. A kapi-
tany a kérdezdébiztosok kérdésére, hogy miért is kellett meggyilkolni a Baratot, igy
nyilatkozott: ,abbdl a tartomanybol egészen idaig hallatszott, hogy Gyorgy baratot
arulassal gyanusitjak. Egy nagyon tisztes magyartél, név szerint Bornemiszatdl, aki
a barét szervitora volt, és most Kolozsvarban bird, és sokaktél méasoktél is hallotta,
hogy 6 és az 6véi 6vakodjanak a barattdl [...], mert annak olyan a lelke, hogy senkit
néla magasabb alldsban nem tdr el, vagy valakit, aki néla tobbet ér.|[...] ezt [az aru-
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last] nem a torok iranti szeretetbdl, hanem azért tette, hogy a romai kiralyt és a to-
rok szultant is kijatssza, és egyediil  uralkodjék Erdélyben.”” Gyorgy barat, ahogyan
sok forrds is megerdsitette, hatalomvagyé és uralkodé tipust ember volt, de hogy a
két vilaghatalom kozott 6rl6dé tartomanyban maga akart volna kiraly lenni, az sza-
momra nehezen elképzelhetd.

A vallomésok kozott talalhaté Castaldo tolmdacsanak, Scheiber Farkasnak elbe-
szélése arrél, hogy a hadparancsnok hosszas gyotr6dés utan dontotte el végiil a Ba-
rat megoletését. A gyilkossag éjszakdjan cstinyan osszevesztek, mar nem el&szor.
Castaldo Gyorgy fejére olvasta, hogy nem viselkedik Gszintén Ferdindnd kiréllyal,
tisztségeket és ezekhez i1l hatalmas fizetést kapott Ferdinandtél, megkapta az esz-
tergomi érsekséget, és a kiraly a biborosi méltdsédgot is kijarta szaméra, de 6t még ez
sem elégitette ki, kiralyi koronét akart tonzuras fejére, de Isten ezt nem fogja megen-
gedni, Isten haragja le fog ra stjtani.” Mikozben Castaldo orditott, a Barat voros arc-
cal csak annyit mondott, hogy ez nem tartozik Castaldora, és 6 tudja, hogy j6 végre
viszi a dolgokat, amelyeket eltervezett.

A vallomastévék szinte mindegyike utalt arra a szobeszédre, kozhirre, ami ez idé
tajt szarnyra kelt. Erdély-szerte beszélték, hogy Gyorgy baratot valgjaban fékezhetet-
len hatalomvégya vezérelte, és maga akart uralkodni. Hliséget sem a szultanhoz, sem
a kiralyhoz nem tartott, mindkettét elarulta.

Frater Gyorgy politikai szandékainak, mangvereinek kovetése, elemzése megle-
hetésen nehéz feladat elé 4allitja a kutatét, de tGjabb forrasok, koztik példaul a
Nadasdy- és a Castaldo-levelezés tovabbi darabjainak feltarasa révén Gjabb és Gjabb
értelmezések sziilethetnek napjainkban is.

A tanulsag

B Mondhatndm azt egyszertien, hogy tanulsag nincs. Vélt vagy valés drulasokat
gyakran kovettek politikai gyilkossagok a torténelemben. Vagy hosszasan fejtegethet-
ném, hogy egy bonyolult politikai-hatalmi — és hogy a mahoz kozelitstink: kommu-
nikdcids — valsaghelyzet allt elS, amelynek szerepldi szovevényes szalakat fontak,
sajat elképzelésekkel rendelkezve probaltdk a maguk és tobbé-kevésbé orszaguk ja-
vét is nézni a megoldés keresése sordn. Megtudhaté-e valaha az igazsdg, Gyorgy ba-
rat valédi célja? Nem hiszem. A Barat halédla utdn, késébbi korok torténetirdi és a je-
lenkor torténészei sajat emberi értékrendjiiknek, ismereteiknek, olvasottsaguknak,
élettapasztalataiknak megfelelGen alkothatnak véleményt a torténtekrdl, az egykori
pélos szerzetes, Gyorgy barét aruldsardl, és ezt szorgosan meg is teszik, évszazadok
6ta. S ha valakinek érdeklédését az elmondottak alapjan felkeltette a talzas nélkil
izgalmasnak mondhaté eset, annak tovabbi elmélyiilésre szivbdl ajanlom Barta Ga-
bor mér emlitett kotetét.
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