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A LITVAN ALLAM NEMETORSZAG. ,
LENGYELORSZAG ES A SZOVJETUNIO
KOzZOTT, 1918-1945

B A két vilaghdboru kozotti fuggetlen lit-
van allam kiilpolitikaja, allitja egy litvan
torténész, két széban foglalhat6 ossze: Vil-
nius és Klaipeda. Ami annyit jelent, hogy a
litvan allamnak Lengyelorszaghoz, Néme-
torszdghoz és a Szovjetunidhoz fiz6d4 vi-
szonya csakis a két vilaghdbora kozotti
nemzetkozi politika Gsszefuggései kozott
érthetd meg, és ez érvényes a masodik vilag-
héboru idgszakara is.

Litvania és szomszédai kapcsolatanak
els6 fazisa 1923-ig tartott, ezalatt mind Len-
gyelorszag, mind a szocialista Oroszorszag,
mind a Német Birodalom dont6 befolyassal
volt a litvan allam létrejottére, majd kiilpoli-
tikai célkittizéseire. A német hadsereg 1915
Gszéig tartotta megszéllva a litvan teriiletet,
az orszag katonai kozigazgatas alatt allt.
1917 6szén a megszall6 hadsereg jovahagyta
a litvdn parlament, a Taryba létrehozésat.
A Taryba kezdett6l fogva nem a német an-
nektalasi tervek szolgalatkész beteljesitdjé-
nek, hanem a litvéan fiiggetlenség orgdnuma-
nak tekintette magat. Mar 1917 szeptembe-
rében, az elsd, az alapitast megel6z6 konfe-
rencidn sem volt kérdéses, hogy a jovébeli
litvan allam f6évarosa Vilnius lesz. Szintén
mar ekkor egyértelm volt, hogy a konferen-
cia litvan résztvevdi a Lengyelorszaggal ko-
tendd mindennemt konfoderacidt elutasit-
jék, és hogy nem Litvénia Lengyelorszag fe-
1é val6 orientalédasa perspektivajaban gon-
dolkodnak. Tehat mar ekkor felsejlettek a
Lengyelorszaggal val6 konfliktus kérvonalai.

A lengyel fliggetlenségi mozgalomnak
ugyanis két koncepcibja volt a jovébeli al-
lamra vonatkozéan. Mig a federalistak elétt,
akikhez Jozef Pitsudski is tartozott, az 1772-
es, els6 felosztds elétti Lengyelorszag lebe-
gett — 6k a régi lengyel-litvan uni6t akartdk
életre kelteni, mikozben elismerték volna
Fehéroroszorszag és Ukrajna bizonyos mér-
tékd, a lengyel allamon beliili 6nallosagat —,
addig Roman Dmowski és a nacionalistak az
etnikailag homogén éallam gondolatat képvi-
selték, melynek nemzeti kisebbségeit a len-
gyel allamalkoté nemzetnek asszimilalni
kell. Akar federalistak voltak, akar naciona-

listdk, Litvanidnak a lengyel allamba val6
integracidja mindkét csoport szdméra maga-
tol értetddd volt. [...]

A lengyel és a litvan politikusok egy-
mast kizaré elképzelései a sz6 szoros értel-
mében a valdsagban is megiitkoztek, amikor
a német csapatok visszahtizédasa utan a Vo-
r6s Hadsereg bevonult Kelet-Kézép-Eur6pa-
ba. Az el6renyomul6 bolsevikok elél a lit-
van kormany Kaunasba menekiilt. A lengye-
lek ajanlatat, miszerint segitenek megvédeni
Vilniust, a litvanok csak akkor voltak hajlan-
déak elfogadni, ha Varsé Vilniust Litvénia
részeként ismeri el. A szovjetek azon igyeke-
zete, hogy az Gjonnan létrejott dllamokban
szocialista korményokat alakitsanak, Litva-
nidban sem maradt el. A Vorés Hadsereg
1919. januér 5-ei bevonuldsa utdn Vincas
Mickevi¢ius-Kapsukas litvdn kommunista
kikialtotta a forradalmi munkéas-paraszt alla-
mot. Mivel Litvanianak sikeriilt végiil német
segitséggel megvédenie fuggetlenségét, ez az
eset csak rovid epizéd maradt. 1919 aprilisa-
ban a Voros Hadsereg visszavonul6ban volt,
és haromnapi harc utdn gyéztes alakulatok
vonultak be Vilniusba, csakhogy ezek nem
litvan, hanem lengyel egységek voltak.
A Vars6 és Kaunas kozotti fesziltség ekkor
hégott elészor tet6pontjara, és a Suwatki-
vidéken harcok tortek ki a lengyel és a litvan
katonak ko6zott. Augusztusban a litvanok le-
leplezték a lengyelek kaunasi kormany elle-
ni puccskisérletét, ami csak tovabb rontotta
a két fél viszonyéat, és megerdsitette a litva-
nokat abban, hogy minden kompromisszu-
mot elutasitsanak.

Nem sokkal ezutan, 1919. szeptember
11-én Csicserin szovjet kuligyminiszter
jegyzéket nyujtott 4t a litvdn korménynak,
melyben a béketargyaldsok megkezdését ja-
vasolta, és alapfeltételként emelte ki, hogy
Moszkva elismeri Litvania fiiggetlenségét. A
hénapokig elhtiz6d6 targyaldsok végiil
1920. jalius 12-én, a moszkvai békeszerzg-
déssel zarultak, amelyben a forradalmi
Oroszorszag elismerte, hogy Litvénia Vilni-
us-vidékre tartott igénye jogos. [...] Kaunas
gy dontott, részt vesz a targyalasokon, bar
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némileg aggddott, hogy magara haragitja az
Antantot, és nem utolsésorban azért, hogy
konfliktusba keriil Lengyelorszaggal. Mig az
elején a bolsevikok nem alltak ki egyértel-
muen a litvan teriileti kovetelések mellett,
ez a szitudci6 1920 aprilisdban, a lengyel-
szovjet habora kitorésekor egy csapasra
megvéltozott,. A szovjeteknek méar nemcsak
az volt a fontos, hogy szerz4dés révén bizto-
sitsak a litvdn autondémiat, hanem tobbszor
is felmeriilt egy Lengyelorszag elleni litvan—
szovjet katonai szovetség terve. Masrészrél
azonban, amint a hadiszerencse megfordult,
és a Voros Hadsereg mar nyugat felé vonult,
Kaunas a szerzddés gyors felbontdsat siir-
gette, még miel6tt Vilnius a szovjetek kezé-
be kertil.

A litvan—szovjet békeszerzddést, amely-
ben a felek kolcsonosen semlegességet igér-
tek egymasnak, a lengyel oldal — nem telje-
sen alaptalanul — sértésnek vette, kiilonosen
mivel a litvan kormény egy jegyzékben beis-
merte a bolsevik vezetés el6tt, hogy csapat-
mozgéasokat hajtott végre a szerzédésben
neki igért teriileten. Lengyelorszag nehéz
katonai helyzete oda vezetett, hogy az An-
tanthoz kellett segitségért fordulnia, amely
azonban a maga részérdl kovetelte, hogy
a lengyelek adjak at Vilniust és kornyékét a
litvdnoknak, a legfels6 szovetségi tandcs pe-
dig majd dont a teriilet hovatartozasarol. De
a varos atadasa késett, és a litvanok helyett
megint a Voros Hadsereg vonult be Vilnius-
ba. A szovjetek csak hosszabb targyalasok
utdn, 1920. augusztus 25-én engedték at
a varost Litvanidnak.

Ezalatt azonban a lengyel hadsereg is-
mét felvonult, és szeptembertdl ismét heves
harcok tortek ki a litvan és a lengyel csapa-
tok kozott a Suwatki-vidéken [...]. Majdnem
ezzel egy idében Rigaban elkezdddtek a
szovjet-lengyel fegyversziineti targyaldsok.
Lengyelorszagnak az volt 1ényeges, hogy a
jaliusi 12-ei litvan—szovjet szerzédést sem-
miképp se ismerjék el; végil a felek annél a
képletnél maradtak, hogy a kérdéses teriile-
tek hovatartozéasa Litvania és Lengyelorszag
belsé tigye. A rigai békekotés azonban nem
felelt meg a federalistdk elvardsainak. Hogy
legaldbb részben megvaldsitsdk a federalista
koncepciét, és Litvaniat mégis szorosabb
kapcsolatra kényszeritsék Lengyelorszaggal,
Pitsudski arra utasitotta Lucjian Zeligowski
tdbornokot, hogy foglalja el a Vilnius-vidé-
ket, mégpedig tgy, hogy a katonai hadmi-
velet kiviilrgl ldzadasnak tdnjék. Oktober
9-én Zeligowski csapatai bevonultak Vilni-
usba, és ennek a tulajdonoscserének a hata-
sa hosszabb lejaratinak bizonyult, mint az
eddigiek. Bar Lengyelorszag az akcié miatt,
kialonosen Nagy-Britannia részérél, diplo-

méciai nyomés ala keriilt, Zeligowski kato-
nai Vilniusban maradtak. A vitas kérdés el-
simitasa végiill arra a szervezetre harult,
amelyet az els6 vilaghdbort tapasztalatai
nyoman alapitottak, hogy a vildgbékét biz-
tositsa: a Népszovetségre. De a Népszovet-
ség terve, hogy Vilniusban népszavazast
irjanak ki, és ezt el6készitend népszovetsé-
gi bizottsagot kiildjenek a helyszinre, meghi-
asult, akédrcsak az egykori belga kiiliigymi-
niszter, Hymans kiilonb6z4 tervei arrél, hogy
Lengyelorszag és Litvania kétoldali megbe-
szélések utjan jusson kompromisszumra.
Hymans javaslatai a Vilnius-vidék egyféle
autonomidjara vonatkoztak, mikézben Litva-
nidnak erds al-federativ keretekben kellett
volna kozelednie Lengyelorszdghoz. Mind
Vars6, mind Vilnius megtorpedézta ezeket az
igyekezeteket, a Népszovetség pedig igazédn
siralmas médon 1922 elején feladta az
ugyet, azzal az indoklassal, hogy tevékeny-
ségét lezartnak nyilvanitja, mivel a felek
nem 4allnak egymassal hdboriban. Lengyel-
orszag azonban ezuttal keresztilvitte politi-
kéajat: a vilniusi Szeim létrehozésarol szolo
januari vélasztdsok egyértelmd lengyel
tobbséget eredményeztek. Amikor ez a par-
lament meghozta a dontést, miszerint Vilni-
us Lengyelorszag elvalaszthatatlan része,
és ezt a varséi Szeim is helybenhagyta, a va-
rosnak a lengyel allamba valé felvétele leza-
rult. 1923. mércius 15-én a Nagykovetek Ta-
nécsa elismerte a lengyel keleti hatart, ezzel
pedig lengyel szempontbdl a Vilnius-kérdés
tobbé nem létezett.

Hymans terveinek harom szempontbdl
is jelentGsége van, ami az események tovéb-
bi lefolyasa szempontjabdl szimbolikusnak
tekintheté. Mivel Kaunas nem egyezett bele
Hymans terveibe, a litvanok diplomé&ciai
tdmogatast igényeltek Moszkvatol. 1921.
szeptember 15-én Csicserin bejelentette,
hogy korménya kiall a litvan fiiggetlenség
mellett, a Hymans-tervet pedig a franciak-
nak egy kelet-eurdpai dllamtéomb létrehoza-
sat megcélzo, szovjetellenes probalkozasa-
nak nevezte. Ugyanakkor az is latszott, hogy
a litvdn kormany kulpolitikai mozgéasterét
a kozvélemény erdsen lesziikitette, legalabb-
is ami Vilnius kérdését illeti. A Hymans-terv
elfogadasanak amugy is csekély esélyét a fel-
fokozott litvdn nacionalista hangulat vég-
képp szétfoszlatta.

Amint Hymans a kompromisszum esé-
lyeit veszni latta, a litvanok értésére adta,
hogy amennyiben elfogadjak elképzeléseit,
a Népszovetség el6tt amellett szall majd sik-
ra, hogy a németek &ltal a versailles-i béke-
szerzGdés alapjan kitritett, jelenleg francia
fennhat6sag alatt 4ll6 Memel-vidéket Litva-
nia kapja meg. A litvdnok valéban aspiral-
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tak erre a tertiletre, hiszen a kelet-poroszor-
szagi Kis-Litvédnia egy része volt a tét. Arra,
hogy a Memel-vidék, Vilnius mellett, Litva-
nia része kell hogy legyen, a litvanok dgy
tekintettek, mint amirél nem lehet lemon-
dani. Kelet-Poroszorszag északi részén év-
szézadok 6ta élt litvan nyelvid népesség. No-
ha a ,kislitvanok” vallasukban kiillénboztek
a ,nagylitvanoktdl”, és nagymértékben beol-
vadtak a német allamnemzetbe, joggal sza-
mitottak 6k is a litvdn néphez.

Tehéat mind a német, mind a szovjet po-
litika szaméra az volt fontos, hogy a litvan—
lengyel ellentétet életben tartsak. Az a jov4
kérdése maradt, hogy a Litvania melletti ak-
tiv kiallas vonatkozik-e a Vilnius-kérdésre
is, vagy sem. Ami a német-litvan kapcsola-
tokat illeti, a Litvanidhoz fiz6d6 érdek a ha-
szas években eltakarta a Memel-vidékkel
kapcsolatosan fellépd ellentéteket.

Ha a litvan kiilpolitika stagnéalasarél be-
széliink, az nem azt jelenti, hogy nem voltak
allando kisérletek és més orientaciot javaslo
kezdeményezések, bar ezek soha nem jutot-
tak el a tényleges alkalmazasig. A legmesz-
szebb hat6é prébalkozas 1934-ben és 1935-
ben tortént. A harmincas években a litvanok
kilpolitikai poziciéja nem volt kedvezd,
mert a két orszag, melytl Kaunas tdmoga-
tast remélt, normalizédlta Lengyelorszaggal
val6 viszonyét. A kollektiv biztonséag politi-
kajanak részeként 1932. januar 26-an a
Szovjetuni6 megnemtamadasi egyezményt
irt ala Lengyelorszaggal. Az egyenesen szen-
zéacioként hatott, hogy a nemzetiszocialista
Németorszag 1934. janudar 26-an szintén egy
ilyen szerzddést kotott. Mindkét megallapo-
das &rtott a litvan politikanak, amely a Len-
gyelorszdggal szembeni tévolsagtartdsa mi-
att egyre inkabb az elszigetel6dés felé sodro-
dott. A nemzetiszocialistdk németorszéagi
hatalomatvétele is csak tovadbb fokozta a
Memel-vidéki, amuagy is fesziilt helyzetet.
Az NSDAP kovetdi nagy tamogatést élvez-
tek a lakossag korében. Amikor a litvan kor-
many 1934 elején a part képviselGit fegyve-
res felkelés vadjaval letart6ztatta, és Kaunas-
ban pert inditott ellentik, Németorszag gazda-
ségi embargot rendelt el — a két orszag kapcso-
latai holtpontra jutottak. A Német Birodalom-
mal val6 fesziiltségek és annak a veszélye,
hogy Litvania teljesen elszigetel6dik, ahhoz
vezetett, hogy a litvan politikusok a Len-
gyelorszaggal valé kiegyezést latolgattdk.
A nemhivatalos megbeszéléseken Kaunas
jelezte, hogy akkor hajland6 a kompro-
misszumra, ha a lengyel fél, amellett, hogy
a Vilnius-vidéken él6 litvan kisebbséget
jobb elbanasban részesiti, elismeri, hogy a
Vilnius korali konfliktus nincs véglegesen
megoldva. Ez, bar egyértelmiien elmozdu-

lasnak szamitott a korabbi hajlithatatlan al-
lasponthoz képest, Varsonak nem volt elég.
A lengyelek csak annyi engedményre vol-
tak hajland6ak, hogy méar nem tartottak
szitkségesnek, hogy Litvénia Vilniusrdl hi-
vatalosan is lemondjon. Ezzel pedig a tar-
gyaldsok meg is hidsultak, ami azonban
megteremtette a feltételeit a Német Biroda-
lommal valé kapcsolatok részleges norma-
lizal6dasdnak, ami a gazdasagi embargd
feloldaséban és egy 1j kereskedelmi egyez-
ményrdl sz616 targyaldsokban jutott kifeje-
zésre. [...]

1927-28-ban mind Varséban, mind
Kaunasban autoriter rezsimek keriiltek ha-
talomra, ami ismét csak fokozta a két orszag
kozotti konfliktust. Noha Moszkva figyel-
meztette a lengyel felet, hogy ne kezdemé-
nyezzen semmit Litvénia ellen, mésfeldl vi-
szont a litvdn korménynak azt tanacsolta,
hogy fiiggessze fel a Lengyelorszaggal szem-
beni hadiéllapotot. A szovjetek e kérdésben
egyeztettek Berlinnel, hiszen Stresemann
német kiilliigyminiszter ugyanezt az allas-
pontot képviselte. Rég elmiltak mar azok
az idék, amikor a Szovjetunié készen allt
a Lengyelorszag elleni katonai szovetségre.
A szovjet politika bizonyos mértékben két-
értelmd maradt, hiszen Varsé el6tt mindig
azt hangsulyozta, hogy Vilnius kérdése csak
Lengyelorszagra és Litvaniara tartozik.

Igy a litvan politika szamara, az allitéla-
gos partnerek kétséges tamogatdsan kiviil
nem maradt més hatra, mint hogy Vilnius
tigyét megprébalja nemzetkozi forumok elé
vinni. A Népszovetség lett az a testilet,
amelynek keretein beliil a lengyelorszagi lit-
van kisebbség helyzetére hivatkozva a Vilni-
us-kérdést bonyolitottdk. Ez a lehetéség ép-
penséggel Varsé és Berlin szamara is nyitva
allt, és mindkettd be is nyujtotta a panaszat
Genfben, egyfel6l a litvanai lengyelekkel,
masfeldl pedig a Memel-vidéki németekkel
valé bandsméd miatt. Az dlland6 kolcsonos
vadaskodds azonban senkinek sem hasz-
nélt, legkevésbé az érintetteknek, és igy a
genfi Nemzetek Palotaja politikai alharcok
szinterévé valtozott.

A térsadalom rendszeres lengyelek el-
len val6 hangoldsanak megvolt a maga oka.
Az a befolyas, amit Lengyelorszag gyakorolt
Litvanidra a torténelem sordn, tartdsitotta
a félelmet, hogy az esetleges nyitas Lengyel-
orszag felé Litvaniat ugyanolyen befolyas-
nak teszi ki. A Lengyelorszagtél val6 elzér-
kézas, a nem létez6 diploméciai kapcsolatok
és a lezart hatarok olyan litvan 6ntudat to-
vabbfejlédését szolgéltak, amely ©nmagat
a lengyel szomszédtdl élesen levalasztva ha-
tdrozta meg. [...] Minél inkabb kizérta a kiil-
politikai helyzet Vilnius Litvanidhoz val6



visszatérését, annal nagyobb jelentdséget
kapott a belpolitikai komponens. Ezzel még
inkabb megerdsitette a kiilpolitikai stagna-
last és egyszersmind befolyasolta a Memel-
vidéki politikat is, mivel a Német Biroda-
lommal és egyben Lengyelorszaggal valo
konfrontacié nem volt jarhato 1ut.

A Német Birodalomnak és a Szovjetuni-
onak az az érdeke, hogy ébren tartsa a Litva-
nia és Lengyelorszdg kozotti konfliktust,
anélkil hogy 6k nyiltan elkotelezték volna
magukat a litvan fél irant, felveti a lengyel-
litvdn kapcsolatok nemzetkozi jelentéségé-
nek kérdését. Berlin és Moszkva stratégiaja
ugyanis nem egyszerden a lengyelellenes
politikan alapult, hanem egészen konkrét
elképzeléseket tartalmazott. A lengyel-
litvdn kapcsolatok hidnya ugyanis az egész
két vildghabora kozotti idészakban megaka-
dalyozta, hogy a balti 4dllamok a kelet-ko-
zép-eurdpai francia-lengyel antantrend-
szerhez kapcsol6djanak. A jelentds gazdasa-
gi elényokon kivil éppen ezért volt 1énye-
ges Varso szamara, hogy targyalasokba kezd-
jen Litvaniaval, és a viszonyokat a diploma-
ciai kapcsolatok felvételével normalizalja.
Ha a litvdnoknal bekovetkezik valamilyen
valtas, az megnyithatta volna a Baltikumot
a lengyel kiilpolitika szaméra, és felkinélta
volna Kelet-K6zép-Eurdpa allamainak a szo-
ros politikai egytittmiikodés lehetGségét. De
ebben sem a Szovjetunio, sem a Német Biro-
dalom nem volt érdekelt. Az a politika, ame-
lyik a litvan pozicié tdmogatasa révén meg-
akadalyozta ezt a fejlédést, mindkét revizids
hatalom szdmara sikeresnek bizonyult. Még
ha a lengyel-litvan ellentét, amelyet a Vilni-
usért foly6 harc szimbolizal, 1928-t6l el is
tlint az eurdpai politika elGterébdl, utdlag is
jelentds hatasa volt az egész kontinensre. De
itt egy masik aspektust is meg kell emliteni.
A habort utani rend kudarcanak egyik oka
bizonyosan az a halatlan szerep volt, ame-
lyet a béke biztositdsanak céljabol alapitott
Népszovetség jatszott. Ez a harmincas évek-
ben, a Mandzstria elleni japan agressziéra
adott gyamoltalan reakci6ja alkalmaval valt
teljesen egyértelmiivé. A Népszovetség te-
hetetlensége, hogy a litvan-lengyel konflik-
tust tompitsa, mar a haszas évek elején &ar-
tott a szervezet presztizsének [...].

A kilpolitikai stagnalas szakaszénak hat-
terében a litvan politika alapvetd onellent-
mondasa &llt: a Memel-vidéken a status quo
képviselGjeként fellépni, mig Vilniusban re-

vizionista politikat folytatni. Ezt a nagy el-
lentétet nem lehetett feloldani, ez képezte a
litvan kiilpolitika nagy kérdését, amelyre
nem lehetett valaszt talalni, és taldn nem is
tudott volna ré valaszolni senki. 1938 marci-
usaban kezd§dott az utolsé szakasz, amely-
ben Litvania szomszédai aldozatava lett. [...]

A fuaggetlen litvan allam felszamolésa-
val és a Szovjetunidba val6 betagozddasaval
elkezdédott a Litvan Szovjet Szocialista
Koztarsasdg 50 évig tarté idGszaka. Ezen
nem valtoztatott a nemzetiszocialista okku-
péci6 harom éve sem. Sztalin mér 1941 de-
cemberében Anthony Eden brit kiliigymi-
niszterrel folytatott els6 megbeszélésein
nem hagyott kétséget afell, hogy az altala
és Hitler &ltal egyeztetett hatdrvonal médo-
sitasa elképzelhetetlen tgy, hogy az a Szov-
jetunié kérara torténjen. Mivel 1943-ban,
a szovetséges hatalmak elsé konferenciajan,
Teherdnban elfogadtdk Lengyelorszdg nyu-
gatra tolasat, sem a balti 4llamok, sem a Vil-
nius-kérdés jovéje nem jatszott szerepet
a héabora utédni Eurépardl szolo targyaldso-
kon. Csak a londoni lengyel emigréans kor-
méany probélkozott hasztalanul azzal, hogy
megtartsa a régi keleti dllamhatart, ami ter-
mészetesen a Vilnius-vidék hovatartozdsat
is felvetette. Noha a Memel-vidék nem tar-
tozott a Szovjetunidhoz 1941. jinius 22-én,
a Litvan SZSZK-hoz valé tartozasa nem volt
kétséges, mivel Sztalin a Szovjetuniénak
kovetelte Kelet-Poroszorszag északi részét.

Az 1940-t6] 1954-ig tarté idGszak két-
ségtelentil a huszadik szdzadi litvan torté-
nelem legsotétebb fejezete. Mind a szovijet,
mind a német megszallas emberéletek tizez-
reit kovetelte. Az 1954-ig tartd, a szovjet
megszéllas elleni partizdnharcok a litvan
nép szabadsagakaratar6l tanuskodtak, de
igazi esély az erdei testvérek szdmara nem
adatott meg a brutélis és embertelen harcok
egyetlen idészakaban sem.

A mai Litvania szamdra nem létezik
tobbé Vilnius- vagy Memel-kérdés. Mindkét
tertilet a litvan koztarsasag elvitathatatlan ré-
sze. Csak a kilencvenes évek elején valdsult
meg az 1918-19-beli politikusok 4dlma: a fiig-
getlen, demokratikus Litvania, amelynek f6va-
rosa Vilnius, balti-tengeri kikotGje Klaipéda.
De nagy volt az ar, amelyet az orszagnak és
lakoinak ezért a célért fizetnitik kellett.

Joachim Tauber
(Molnar Péter forditasa)
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HAJDANAN ZAGAREBEN

B Paul Gerhard Aring tgy irja le a balti 4lla-
mok és ezen beliil a baltikumi zsid6k helyzetét
mint a jelenlegi EU- és NATO-centrikus nyu-
gati nyilvanossag, illetve kozbeszéd periféria-
jan teng6dé melléktémat, eurépai peremterii-
letet. Es ha éppen nem a kézony, akkor hét ott
van a sokféle érzékenység és gatlas, zavar és
irritdcié, a Hayden White-i ,torténelem terhe”,
amikor ugyanis ,,mar nem magatél értetédd,
hogy a muilt elfogulatlan vizsgélata — »6nma-
gaért«, ahogy mondani szoktak — emberi mi-
voltunkat illet6en akar nemesitd, akar megvila-
git6 erejd volna”. Paul Aring kapasbdl idéz is
a torténelemre ,érzékenyektdl”: | A torténelem
szamunkra, litvanok szdmdéra nem maés, mint
a sztalini szovjet deportdlasok emlékezete!”;
,Ugyan mi kiilénbség van a szovjet genocidi-
um és a fasiszta holokauszt kozott?” (1); ,Mi az
§j litvan identitast keressitk — miért zavartok
minket ebben?”, stb.

Az itt elGadott torténet egyetlen kisvaros-
hoz, Zagaréhez kotédik. Ez a varoska a lett—
litvan hataron fekszik, nevét ,a tuddsok és
az frastudok varosaként”, a 19. szazadi zsido
haszkala (,felvildgosodéds”) centrumaként
gyakran emlegetik a zsid6 torténelemmel kap-
csolatos szakirodalomban.

Hajdanén Zagarében két zsid6 kozosség élt
egymas mellett, egy a haszkala szellemében és
egy ortodox zsid6; ezek romos éllapotd temet6i
ma is egymdas mellett vannak. A kisvaros
egyetlen zsid6 lakosa a mult szazad kilencve-
nes éveinek végén az akkor hetvendt éves
Ejzikas Mendelssohn volt.

Itt sziiletett tobbek kozott Israel Lipkin
Salanter (1810-1883) rabbi, annak a zsidé mu-
szar mozgalomnak a kezdeményezdje, amely —
némileg a porosz pietizmus mintajara — a
haszkala, az ortodoxia és a haszidizmus mellett
a zsidésagnak ,,a Térabol val6” megutjulésat hir-
dette; a filozofus Senior Sachs (1816-1892),
a kozépkori zsid6 irodalom kivalé szakértdje;
Raphael Nathan Rabinowitz (1835-1888) ne-
ves filolégus, aki a babiloni Talmud egy 14.
szazadi kézirata kapcsan nem kevesebb, mint
tizenot kotetben jelentette meg a téméaval kap-
csolatos kutatésait; valamint Ossip Emiljewitsch
Mandelstam (1891-1938), a harmincas évek
sztalinizmusanak rettenthetetlen szatirikus bi-
raldja is, aki a Gulagon, tomegsirban végezte.

Zagaré f6utcajan ma is all az emeletes héz,
amelynek hajdani lakéi, egy jomaoda zsidé csa-
14d tagjai koziil egyetlen személy maradt élet-
ben, aki ma mar nem itt él. A haz els6 emeleti
lakéja jelenleg egy id6s litvan hélgy. O tizenst
éves kordban, 1941-ben volt tantja a kovetke-

z6knek — avagy a ,,20. szazad igazi arcanak”
(Paul Johnson) - ellentmondéasokkal, kollektiv
menteget6zéssel és onigazolassal teli valloméa-
sa, személyes ,emlékezetpolitikdja” alapjan:
A zsidok nem lakhattak tobbé veliink egy ut-
caban. Egyik naprol a masikra a gettoba kellett
menjenek. A zsidénegyed koré egykettére fal
épilt. Volt rajta egy kapu, azt szigortian Griz-
ték. Miutdn a német katondk elfoglaltdk
Zagarét, nem maradtak sokaig, s tovabb is vo-
nultak. Két német tiszt maradt csak hatra, 6k
ketten parancsoltak, mindenki engedelmeske-
dett. Ami aztdn a zsiddkkal tortént, azt mind
kizérdlag litvan férfiak csinéltak, fasisztdk s a
németek segit6i. A zsidéknak nem szabadott
t6bbé adni-venni, killéndsen nem élelmiszert.
A fiatalabbakat abba a héazba vitték a piac mel-
lett, ott aztdn megverték, meggyilkoltak Gket.
Koztunk, litvdnok s a zsidék kozt mindig jo
volt a viszony Zagarében. Eljartunk egymaés-
hoz, segitettiink egymasnak. De amikor a né-
metek bejottek, mind nagyon megijedtiink.
Kiilonosen az olyan litvan férfiaktol féltiink,
akiknek valamilyen bajuk volt a zsid6kkal. Per-
sze nalunk is volt irigység egyes zsidok irdnt,
akik tehetdsebbek voltak, mint mi. Hajdanan
Zagarében sok gazdag zsid6 élt, s még t6bb
szegény litvdn. Miutdn egyszer a gett6 meg-
volt, 1943-ig nem sok minden tértént a zsidok
ellen. Hanem 1943 oktéberében kiterelték Gket
a f6térre. Az egyik erkélyen egy német tiszt allt,
és beszédet intézett a zsidokhoz. Megigérte
nekik, hogy jo kéralmények kozott fognak dol-
gozni. Ott voltam én is, hallottam. Kéros-koral
litvan férfiak alltak géppuskéakkal. Ahogy a né-
met tiszt befejezte a beszédét, a litvanok egy-
szer csak a tomeg kozé 16ttek. Sokan menten
meghaltak, mi pedig, akik néztiik, féltink, s el-
szaladtunk. Lattam, hogy azok a zsiddk, akik
életben maradtak, fel kellett sorakozzanak, s le
kellett vetkezzenek. Egyes litvanok akkor elha-
ladtak eléttiik, s ruhakat meg egyebeket vélo-
gattak maguknak. Az életben maradt zsidok ki
kellett masirozzanak a véarosbdl. Aki szokni
probalt, azt lel6tték. Aztan teherauték jottek,
hogy a véros melletti kastélyparkba szallitsak
a megmaradt zsidékat. Ott mar meg voltak as-
va a nagy godrok. Azok elé kellett alljanak. Es
akkor lel6tték Gket, a godrokbe zuhantak,
egyesek csak 16tt sebbel, de belezuhantak 6k
is, 6s betemették Gket. Igy halt meg minden
zsid6 Zagarébdl s a Zagaré koriili falvakbol.”
(Paul Gerhard Aring: ,Erinnern — nicht ver-
gessen!” Juden im Baltikum. Annaberger
Annalen 1997. 5. 108-116.)

Rigéan Lorand



