ANTOINE CHALVIN

ESZTORSZAG,

AZ ,ENEKLO NEP" HAZAJA

B Az észtek gyakran azt mondjak magukrdl, hogy
6k ,,énekl6 nép” (laulurahvas). A 19. szdzad maso-
dik felét6l ez az éneklésre valé hajlam latvanyos
formét oltott azokon a szabadtéri rendezvényeken,
amelyeken az orszag minden tajarol érkezd kérusok
felvonultak. Az ,ének tinnepének” ez a hagyoma-
nya, amely bizonyos kompromisszumok aran atvé-
szelt minden rendszer-valtast, végigkiséri a nemze-
ti érzés sziletését és alakulasat, s egyben tikrozi a
torténelmi koriilmények alakulasat is.

1869, a nemzeti érzés ébredése

B A 19. szazad kozepén az észtek kulturdlis és
gazdasagi szempontbdl alarendelt helyzetben vol-
tak azzal a német ajku balti elittel szemben, amely
a 13. szdzadban telepedett le az orszagban, és még
nem ébredt igazan sajat nemzeti léte tudatara. Az
iskolazottsag és a tarsadalmi felemelkedés kozii-
lik sokakat arra késztetett, hogy etnikai eredetiik-
nek hatat forditsanak, és beolvadjanak a német
kozosségbe. Am ekkortajt kezdett fellendiilni az
észt nyelvl kozosségi mivelédés. A kérus-talél-
kozok azért jutottak ebben fontos szerephez, mert
szoros szalakkal fliz6dtek nemcsak a reformatus
egyhdz hagyomanyahoz, hanem a ,morva
testvérek” mozgalmahoz is, amely erételjesen at-
jarta a falvak vilagat. Tanitok, lelkészek, kantorok
irdnyitdsa mellett igen sok faluban énekkarok ala-
kultak. Johann Voldemar Jannsen 1jsagiré
(1819-1890) , a Vanamuine zenei tarsasag elnoke
volt az, akinek kezdeményezésére 1869 jliniusa-
ban megrendezték ,az ének itinnepét”, amelyre
egész Esztorszagbol eljottek az énekkarok és fa-

A ko0zos éneklésnek

mint dnkifejezésnek ezt
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fokozza az a tény, hogy
néhany hazafias dal
minden alkalommal
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voszenekarok. A példatlanul nagy részvételnek koszonhetéen (878 karénekes és ze-
nész, 15 ezerre becsiilt k6zonség) ez az esemény az észt nemzeti tudat alakulasdnak
egyik fontos allomasa lett. A zenehallgatas élményén tal politikai szinezete is volt:
hivatalosan is megemlékeztek ugyanis arrél, hogy 50. évvel korabban torolték el a
jobbagysagot Livonidban (a jelenlegi Esztorszag déli részén, amely akkor a céri biro-
dalomhoz tartozott). Az tinneplés tehat valéjaban ,az észt nép felszabaditdsanak”
sz0lt, ennélfogva az eseményt a résztvevék és a nagykozonség egyarant ennek fé-
nyében élték at. Emellett elsé izben fordult el§ — ha a parasztfelkeléseket leszamit-
juk —, hogy az orszdg minden sarkabol Gsszesereglett emberek ekkora létszamban
vettek részt egy kozosségi rendezvényen. Pusztidn ez a tény a nyelvjarasokon és taj-
egységeken tulmutaté szolidaritas, a kozosségi Osszetartozas érzését tapléalta az egy-
begytiltekben. Ezt csak tovabb fokozta az a koriilmény, hogy a miisorban felcsendiilt
az a harom, lelkesit6 erejd hazafias dal,” amely az észtek szdmaéra teljesen Gjnak ha-
t6 ékesszolassal és képekkel szdlaltatta meg a hazaszeretet érzését (,,Szeretlek téged,
hazém, tiéd a szivem...” stb.), ami nagy hatast gyakorolt mindenkire.

Amikor pedig Jakob Hurt lelkipasztor (1839-1907) emelkedett sz6lasra, aki arrél
beszélt, hogy az észteknek miel6bb még szorosabb 6sszefogasra kell torekedniiik az
ébredd nemzeti tudat jegyében, valdsdggal feltiizelte hallgatsagat.’

Ennek az iinnepi rendezvénynek a kezdetektél fogva paradox vondsa, hogy mi-
kozben a nemzeti érzés kultivalasa a célja, és hagyomanyteremtd erével alapozza
meg az észt Onazonossag dpolasét, val6jaban egy kiilfoldrél szédrmaz6 modell atvéte-
le, és a nyelvet leszdmitva nincs benne semmi sajatosan észt. Mind az tinnepség
gondolata, mind a lebonyolitds mddja a német kultirabdl vett kolcsonzés. Németor-
szégban és Svéjcban a 19. szdzad negyvenes éveitdl kezdve rendeztek Sangerfest né-
ven hasonlé koérustalalkozdkat. A balti orszagokban miikodd német korusok az elsék
kozott honositottak meg ezt a szokast (Riga: 1836, Tallinn: 1857).* Példajukat 1855-
t6l° az észt kérusok is kovették, eleinte azonban csak egy-egy tajegység szintjén.
Jansen volt az, aki els6ként szervezett orszagos méreti zenei talalkozot. Megjegyzen-
dé azonban, hogy a keretektdl eltekintve a rendezvények programjaban mindvégig
az eurdpai zenemiivészet alkotasai szerepeltek, a hagyomanyos észt népzene
(regivarss) darabjait szinte alig tizték misorra, holott azok képviselhették volna a
hiteles nemzeti hagyomanyt. Ami az els6 rendezvényeket illeti, e hidny oka az észt
énekkarok repertodrjaban keresendd: a régi népdalokat nem sokra tartottak, nem te-
kintették Gket magas miivészetnek. Szadmitott tovabbé a karnagyok német iskolazott-
séga és az a tény is, hogy tobbségiik egyhazi személy lévén, otthonosan mozgott az
egyhézi zene birodalmaban. Végiil az észteknek azt a torekvését is figyelembe kell
venniink, hogy az uralkod¢ kultara részeként ismertessék el magukat, vagyis mivé-
szi szinvonalban fel kellett zark6zniuk a német énekkarok mellé. A régi énekek ar-
chaikus, tajakhoz kotott nyelvezete nem is volt annyira alkalmas a nemzeti 6sszetar-
tozés apolasara, mint a korabeli k6znyelven irott kérusmtivek. Rein Veidemann tor-
ténész véleménye szerint azzal is szamolnunk kell, hogy tematikaja, tartalmi elemei
folytdn a hagyoményos dalkincs nem volt dsszhangban e rendezvények szakralis,
rendkiviili jellegéve.’

A kérustaldlkozéknak a nemzeti 6ntudat alakitadsaban jatszott szerepe nem észt
sajatossag. Ez a hagyomény Lettorszagban és Litvanidban szintén gyokeret vert. A
kils6 szemléls racsodédlkozhat arra, hogy a karéneklésrél mennyire egyformén be-
szélnek ebben a tekintetben az észtek, a lettek és a litvdnok. A hdrom nemzet hason-
16 rendezvényeit egyébként az UNESCO egyiitt vette fel az emberiség szébeli szelle-
mi 6rokségének kincsestaraba.’”

Az els6 nagy korustalalkozoé sikerén felbuzdulva az észtek Gjabbakat rendeztek
azzal a céllal, hogy az a k6zodsségi inneplés modelljévé valjon. Az évek sordn az ese-



mény fokozatosan intézményesiilt, és rendre mind nagyobb méreteket 61tott. Az igé-
nyek és a lehetdségek fiiggvényében 1923-ig Tallinn és Tartu zenei tarsasagai rende-
zésében keriilt ra sor, eléggé szabalytalan idékozokben. Esztorszag fiiggetlenné véla-
sat kovetGen a rendezvény szervezését az Eszt Enekesek Egyesiilete vallalta magara,
és attol kezdve 6tévenként kertilt megrendezésre. Nem hidnyzott a b6kez allami ta-
mogatas sem. A két vilaghabora kozotti idgszakban négy alkalommal sorra keriilg
rendezvény — miutan bevezetik az egymast kovetd kiaddsok szamozasat — utélago-
san rendet teremt a sorszdmmal nem mindig ellatott toérténetben (példaul a Tallinn
és a Tartu varosaban megtartott talalkozdkat olykor kiillon sorozatként kezelték). A
héborta okozta megszakitast kovetGen 1947-ben, mar a szovjet éraban kerilt sor
Gjabb taldlkozéra. A haboru el6tti évek mas miivel6dési eseményeit6l eltérGen nem
tiltottdk be, ami egyrészt annak tulajdonithat6, hogy nem a ,,polgari” észt 4dllam jel-
képe volt, masrészt pedig nagyon is megfelelt a szovjet tipust kozosségformalas igé-
nyének, ezért a hatalom tamogatta. Mindamellett az Gjabb kiaddsok szdmozasatol el-
tekintettek, mivel az tilsdgosan kiemelte a rendezvény folytonossdgat. Annak ko-
szonhetben, hogy a szervezés feladata ezentil egy allami intézményre harult, a ren-
dezvény résztvevGinek szama a rendszerre jellemzdéen gigantikus méreteket 6ltott:
17 ezerrdl (1938) el6bb 28 ezerre nétt (1947), majd meghaladta a 31 ezret (1960), uta-
na pedig 25 ezer koril allandésult.

Torténete sordn a rendezvény mindvégig alkalmazkodott politikai és tdrsadalmi
kornyezetéhez. Hosszas fennmaradasanak valdszintileg éppen ez a véltozé korok
igényeivel szembeni kompromisszumkészség a magyardzata. A 19. szdzadban rende-
zett els@ harom taldlkoz6 elgondolasan megérz4dott az erkolcsi rend és a vallasos
szemlélet hatasa. Igy példaul a szervezék erkolcsi megfontolasbél csak férfikéruso-
kat iktattak a rendezvény programjaba, mivel tartottak attdl, hogy férfi és néi karok
nagy szamban valé egytittes jelenléte esetleg artalmas kovetkezményekkel jarhat!

Jollehet az észt kérusmozgalomban a vegyeskarok tilstlyban voltak,® fellépésii-
ket csak 1891-t6] engedélyezték, és 1933-ban fordult el els6 izben, hogy néi ének-
karok is szinre 1éptek. Az tinnepség keretében fontos szerep jutott a vallasnak: egy
teljes napot fenntartottak az egyhazi énekek és zenemitivek elGadasénak, ezek kozé
pedig beiktattak a lelkipasztorok beszédét. A nemzeti mozgalom antiklerikalis szar-
nya — amelyet példaul Carl Robert Jakobson (1841-1882) képviselt — nem nézte j6
szemmel. O volt az, aki a rendezvény tulzottan ,német” jellegét is kifogasolta.’

Ami a korustalalkozé misorét illeti, az kisebb-nagyobb mértékben mindig magan
viselte a politikai kontextus jegyeit. Amikor példaul 1891-ben orosz zeneszerzék
miiveit is mtsorra tlizték," az feltehetden a balti orszagokra kiterjed6 oroszositasnak
tett engedmény volt. A cari cenzira szigoran szemmel tartotta a rendezvényt,
1910-ben Tallinn korményzé6janak utasitdsdra modositani kellett néhény énekszdm
szovegét. A szovjet uralom éveiben természetesen felttintek a Sztalint és Lenint di-
cs6ité dalok, forradalmi dalok, a ,testvérnépek” zeneszerzdinek alkotédsai. A kiilfol-
di meghivasok ugyancsak tikrozték Esztorszag politikai helyzetét: a két vilaghabora
kozott tobbnyire a skandindv orszédgokbdl érkez6 énekkarok szerepeltek a rendez-
vény programjiban, a késébbiekben viszont a szovjet koztarsasagok és a szocialista
orszagok kérusai (1950-ben fellépett a Voros Hadsereg énekkara is), 1990 utan pedig
a nyugati észt diaszpéra is képviseltette magat.

A korustalalkozdkat gyakran politikai eseményekre torténg évfordulés megemlé-
kezések cimén rendezték meg. Ez azért volt hasznos, s6t sziikséges, hogy fenn le-
hessen tartani a hagyomanyt és elteremteni a megfelel6 pénziigyi tamogatast. A
harmadik rendezvény (1880) alkalméaval megemlékeztek II. Sandor cér trénra 1épé-
sének huszonotodik évforduléjardl, a negyedik (1891) egybeesett III. Sdndor uralko-
dasénak tizedik évfordulé6javal, a hatodik pedig II. Mikl6s megkoronédzédsaval. A két
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vilaghdbora kozotti rendezvények kozil az 1928-ban és az 1938-ban sorra keriil§ a
fuggetlenség kikialtasanak tizedik, illetve huszadik évforduléjaval esett egybe.
1950-ben az Eszt Szovjet Szocialista Koztarsasag fennallasanak tizedik évforduléjat
unnepelték. Akkor hataroztak el, hogy a tovdbbiakban ismét 6tévenként keriil sor a
rendezvényre, és igy is tortént 1985-ig.

A szovjet éra politikai viszonyai a kiilsGségekben is érvényesiiltek: a szinpadot
kommunista jelképek és jelmondatok, valamint Lenin, Sztalin, Brezsnyev nagymé-
retd portréi diszitették. 1990 utan viszont felbukkantak a kapitalista korszak kellé-
kei, az orias kivetit6k és hangositék, a sort vagy kolbaszt arusité biifék sokaséga.
Technikai felszereltsége, tizleti forgalma jovoltabol a rendezvény nagyszabast tu-
risztikai latvanyossagga vélik, amelyet észt kulturalis termékként kinalnak a kilfol-
di érdeklédéknek.

Akéarhany alakvaltozason ment is 4t az idék soran, barmilyen engedményekre
kényszeriti is a jelen, a kérus-taldlkoz6 mélyebb jelentése mit sem valtozott az évti-
zedek folyaman: mindenkor vallasi jellegi esemény volt, amely erdsitette az észtek
egységét és tnazonossag-tudatat. Elég utalnunk ebbdl a szempontbdl a rendezvény
méreteire: a miisorban szerepld egyiittesek és a kozonség létszama napjainkban at-
lagosan 250 ezer f6t tesz ki, ami az észt dsszlakossag egyotode. Mivel minden kor-
osztaly képviselteti magat, kivalé alkalom a nemzedékek kozotti tavolsag athidalasa-
ra is. Megfigyelhet6 tovdbb4, hogyan hozza a rendezvény kozos nevezdre az elGadd-
kat és a kozonséget:"* a térben elfoglalt helytiket tekintve azt latjuk, hogy a szinpa-
don felsorakozé énekkarok maguk is k6zonséghez hasonlitanak — klcsonosen meg
is tapsoljak egymaést —, ugyanakkor a kozonség egy része maga is egytitt énekel az elé-
adékkal.

A kozos éneklésnek mint 6nkifejezésnek ezt az élményét csak fokozza az a tény,
hogy néhany hazafias dal minden alkalommal elhangzik a rendezvényen. Koztiik az
elsé helyen kell emliteniink a hazafias koltészet mult szazadi kivalésaga, Lydia
Koidula Hazdam, szerelmem cim kolteményét, amelyet a legendas karvezetd és ze-
neszerzG, Gustav Ernesaks (1908-1993) zenésitett meg 1944-ben.

1960-ban a rendezvény zarbakkordjaként ez a dal csendilt fel spontanul az éne-
kesek ajkan, holott nem szerepelt a programban.'”> Az évek mulasaval amolyan nem
hivatalos nemzeti himnussza valt, és atvette az észtek szivében a két vildaghdbora ko-
zotti, idékézben betiltott himnusz helyét. Amikor egy-egy taldlkoz6 végén felhang-
zik a koristak és a kozonség egylttes elGadasdban, olyankor a jelenlévék megillets-
dése a tetéfokara hag, és kozel jar a tomeges extazishoz.

A rendezvénynek szemmel lathatéan szakralis jellege van, amivel az is egyiitt jar,
hogy erdsen ritualizalt. Lebonyolitasa jol kidolgozott forgatokonyv szerint zajlik. A
misort megel6z6en a népviseletbe 61tozott énekesek felvonulnak Tallinn utcain. Ezt
kovetden, akarcsak az olimpiai jatékokon, meggyujtjak a faklyalangot. A megnyito-
beszédet egy magas rangu személyiség tartja. A zar6iinnepség alkalméval vala-
mennyi kérus egytitt énekel, és ekkor keriil sor a karvezet6k megkoszorazésara is —
tolgyfakoszoriat helyeznek a nyakukba. Hasonlitottdk mér a rendezvényt sdmancere-
ménidhoz is,” de ugyancsak felfedezhetd a keresztény liturgiahoz val6 hasonlésaga,
ktlonosen, ha azt nézziik, hogy a kozos éneklést olykor beszédek vagy ,textusok”
valtogatjak.

Mindez arra vall, hogy a rendezvény némiképp eltdvolodott attél, aminek a szov-
jet hatalom elképzelte. Arra lett volna hivatott, hogy mozgositsa a szocializmust épi-
t6 nép energidit, de ehelyett val6jaban folytatta hagyomanyos k6zosségformalé sze-
repét, mi tobb, diszkréten ugyan, de félreérthetetleniil hangot adott az oroszosités-
sal és a szovjet befolyéssal szembeni ellenédllasnak a hetvenes-nyolcvanas években.
Emellett a nyolcvanas évek végén a rendezvény a nemzeti megijulds mozgalméanak



modelljévé is valt. Ezek az évek azért vonultak be a koztudatba ,,dalos forradalom”
néven, mert némelyik akkori esemény a kérustaldlkozokhoz hasonlé formaban zaj-
lott le, s6t még a helysziniik is azonos volt — a tallinni nagy eszplanad, a nemzeti
egység jelképes szinhelye. Maga a ,,dalos forradalom” kifejezés, amelyet utébb a kiil-
foldi médiumok tagabb értelemben hasznaltak, eredetileg Heinz Valk karikaturista
talalmanya, aki els6ként azokra az 1988. junius 14. és 18. kozott spontdnul szerve-
z6d6 hangversenyekre értette, amelyeket ,,6jféli zenélés”-nek is neveztek. Azon a hé-
ten a mind nagyobb létszdmban gyiilekezé tomeg gy kezdett el énekelni neves ze-
nészek iranyitasa alatt, hogy kozben a még nem engedélyezett nemzeti zaszl6t
lengették.” A korustalalkozé inspiralta az 1988. szeptember 11-én megrendezett
hangversenyt is, amikor elsg izben fogalmaztdk meg a fuggetlenség visszaallitasdnak
kovetelését.

Napjainkban, noha a k6z0sségi azonossag méar nem annyira nyugtalanité kérdés,
a korustalalkozé a nemzeti egység kinyilvanitdsanak aktusaként él tovabb. Az ese-
mény eredeti funkcidja és jelentése azért 6rz6dhetett meg az id6k soran, mert sem
szervezdi, sem a politikai hatalom nem tudjak kiviilr6]l megszabni, hogyan sziiletik
Gjjad minden alkalommal a tobb tizezer ember egyiitt tinneplése soran. Katartikus
eseményként modot ad arra, hogy a belsd ellentéteit dtmenetileg kiiktato, a kiilsg fe-
nyegetéseket feled6 nemzeti k6zosség Gjra tudatéra ébredjen egységének és erejének.
Meg kell azonban azt is jegyezniink, hogy ez az 6riasi integral6 erd egyel6re kizaro-
lag az észt etnikum irdnyaban érvényesiil. A multikulturalis mai Esztorszagnak
szembe kellene néznie azzal, milyen eszkozokkel tudja a tdgabbra nyitott iinneplés-
be bevonni az oroszajkaakat is, és ezaltal az eseményt atfogébb nemzeti identitas
hordozé6jédva avatni. A szervez6k azonban nem ezt az irdnyt kovetik: a 2009. évi
talalkoz6"™ miisoran szerepelt ugyan néhany latin, német, angol nyelven elGadott
ének, orosz azonban egy sem. Az idei taladlkozéra 2014. jilius 5-6-an keriil sor.
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