SOMOGYI KRISZTINA

A KONYV TESTE, A KONYV LELKE

A nem digitalis fordulat

A konyv olyan, mint a kandl, a kalapdcs, a kerék
vagy a vésé. Ha egyszer feltaldltk, nincs mit
tokéletesiteni rajta.

UMBERTO ECO

Nem tehetem meg, hogy tigy fessek tdajképet,
hogy kézben nem veszek tudomdst arrdl,
ami kériiléttem zajlik.

OSKAR KOKOSCHKA

aracsony utan vagyunk, friss az él-

mény, hogy még mindig a konyv a leg-

jobb, személyes ajandék. Ezt sugallta

az a tomeg, amellyel a konyvaruhazak-

ban lehetett taladlkozni, és az a szamos 1Gj cim is,

amely az év végére jelent meg. A konyv természe-
tes része a hétkoznapjainknak.

De nem mindenhol! De mar nem mindenkinek!

Lezart fejezet?

B Milyen jovét josolhatunk a hagyomanyos
konyvnek? Az e-book elterjedésével sokan mon-
dogatjak, hogy a nyomtatott konyvnek ledldozott.
A konyvkultira veszélyben van. Az emberek in-
kabb tévét néznek, vagy szamitégépeznek, errdl
arulkodnak a statisztikak. Anglidban 2010-11-ben
késziilt az az orszagos felmérés a gyerekek olvasa-
si szokdsairdl, amely fényt deritett arra, hogy sza-
mos haztartdsban egyaltaldan nincsen konyv. A ku-
tatas soran kijelolt iskolakban pedagdégusok arra
kérték a gyerekeket, hozzanak be magukkal egy
konyvet otthoni kedvenceikbgl. IKEA-katalogu-
soktdl és egyéb brosuraktol a keriilet altal ingyene-
sen megkiildott kozérdeki kisokosig szamos olyan
nyomtatott, lapozhaté, gerinccel és paginaval ren-

Ki fog ilyen konyvet
kézbe venni? Remélem,

példaul On, JK
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delkez6 valamit hoztak be a gyerekek, amelyek a tartalom szempontjabdl nézve
konyvnek mégsem nevezhet6k.! A londoni helyzet bizonyosan sajétos, hiszen a be-
vandorlok mennyisége és a fokozott mobilitas is befolyasolja a konyvek tulajdonla-
séra vonatkozo6 statisztikat, mégis a mérésben van egy lappango, altalanosabb igaz-
sag: a 20. szazad végére alapveté modon valtozott meg a kényv szerepe. Igy az infor-
macié beszerzésében és az otthoni szérakozasban is sok a vetélytars: tévé, szamito-
gép, mobiltelefonok, kiilonbozé letolthetd alkalmazédsok sokkal intenzivebb, gyor-
sabb és olcs6bb maédjat adjak annak, hogy a vildg jelenségeirél megtudjunk valamit,
a filmes és a szamitégépes fantaziavilagok pedig egészen rafinalt eszkozokkel ejtik
rabul az érdeklddé6t. Az Gj média tehat szamos olyan igényt elégit ki, amelyekre egy-
kor leginkabb is a konyv véllalkozott.

Nem csoda hét, ha az e-book elterjedésével, a tipografikus feliiletek és applikaci-
6k tokéletesedésével mar egészen sokan ddéltek be annak a progndzisnak, hogy a
konyvnek befellegzik (avagy mar be is fellegzett). Ha kajan mosollyal az arcomon
merem leirni az elébbieket, annak nemcsak az a sokat idézett tény az oka, hogy a fes-
tészetnek sem édldozott le a fotografia elterjedése utan, sét a szinhazak sem zartak be
mind a film megjelenésével, ergo van ok reménykedni abban, hogy a digitalis kor-
szakban is marad még hely, feladat, lehet6ség a konyvnek, hanem bizakoddsomra
sokkal kozvetlenebb okot szolgaltat az a sok konyves kisérlet, amely az elmult évti-
zedben latott napvilagot. Ezekre alapozva éllitom, hogy van a konyvben még tarta-
lék. Csak felfedezésre és kiaknézésra var.

A radikalis rakérdezés sziikségessége

W Allitasom szerint tehat a nyomtatott konyvnek 4j lendiiletet ad a kulturalis valto-
zas. Izgalmas, atmeneti kort éliink ma. A konyv sajatossagait Gjraértelmezve sziile-
tik djja — erre utal, hogy fiatal tervezdgrafikusok egyre gyakrabban valasztjdk ezt
dizajn diplomamunkajuknak. Az elmult hdrom évben a Visegradi Orszagok
dizajndiploméib6l készilt valogatdsban® egészen kiillonbozé felvetésekkel taldlkoz-
hattam, az idei legérdekesebb 40 kozé is tobb konyvtervezének sikeriilt bekertlnie.
A fiatalokat olyan alapvetd tervezdi felvetések foglalkoztatjak, mint példaul az olvas-
hatésag hatarainak a megtapasztalasa, az adatok atlathat6 és fogyaszthaté rendsze-
rezése, a stilizalt képi dbrazoldson keresztiil megvalésulé kommunikacié kérdésko-
re, tehat a képi nyelv nyitottséga, kép és szoveg aranyanak optimalizaldsa vagy a tak-
tilitds fontossdga a konyv narrativajanak kialakitasédban.

Szintén a kiaknézatlan lehetdségekre utal, hogy szamos vizualis alkot6, igy kép-
z6miivész, fotografus vagy épitész gondolja iigy: munkassagéardl avagy egy érdekes
projektjérdl sajatos megjelenésti konyvben ad szamot. Ez a megfelel6 médium. Ezek
a konyvek elsé ranézésre is masak: egészen kicsikék vagy éppen hatalmasak, kihaj-
togatanddk vagy hére valtozo festékkel kezeltek, felértékelt szerephez jut esetitkben
a gerinc avagy a konyv éle, amelyre nyomtatéassal vagy speciélis kezeléssel hivja fel
a tervezg a figyelmet. A ,konyvségrél” az elmult évtizedben a hollandok mond-
tdk/mutattak a legtobb érdekeset. Kozultk is talan Irma Boom 1960-as sziiletésd
konyvtervezd munkéssagat® érdemes kiemelni, mert kétszézat is meghaladé egyedi
konyve hitelesen illusztralja, hogy a konyvtargynak milyen sok elembdl is adédik
0ssze a hatésa, ergo milyen sok dizajnnal kapcsolatos dontés eredménye az a vala-
mi, amit aztdn kézbe vesz az olvasé.

Boom L’architecture du livre (A konyv architektirédja) cimd tavalyi, Parizsban
rendezett kiallitdsa kapcsan a konyvrél mint ,,anyag- és szinkonstrukciérdl” be-
szél, és hangstlyozza: alkotéként arra torekszik, hogy a konyv befogaddsanak él-
ményét minél atfogébban alakithassa.* A konyvtargy stulya, mérete, a papir tapin-



tasa, de még az illata is fontos komponense az 6sszhatdsnak, igy talan érthetd, ha
a tervezd radikalis médon nyudl a bemutatandé tartalomhoz is, s ha teheti, azt is
atformaélja. (Talan a szinhazi rendezé munkajdhoz hasonlithatnam ezt a tervez6i
szemléletet, amely természetes mdédon adaptalja, ha kell, meghtizza és atiratja az
irodalmi szoveget is akar.) Boom kiilonosen a képi vilagot formalja at jelentGsen,
de a holland SHV magéncég szamara 1996-ban tervezett, monumentalis méretd
centendriumi konyvnek a szerkesztdje is volt egyben.’ Az évekig tarté munkafolya-
matrél a 2005-6s budapesti Kakukkfiék cimd konyvkiéllitas és konferencia vendé-
geként bevallotta, hogy az abszolit idealisnak indul6 munka par év utan majdnem
felemésztette életét.® Az egyre tobb helyen megnyilé lehetdségek, az Gjabb és tjabb
kérdések és dontéshelyzetek, a totdlis szabadsag majdnem ellehetetlenitette terve-
z6i munkajat. Erdekesség, hogy a jellemzéen nagymeérett, vaskos és stlyos konyv-
targyakat készité Boom sajat életmivének apré konyvet tervezett, amely dontésé-
ben a Magyarorszagrol ajandékba kapott, a szocializmus idgszaka alatt késziilt
minikonyv éppugy szerepet jatszott, mint az a vagy, hogy végre kis méretben is
megvalosulhasson egy munkaja. ,Minden kéonyvem elészor kis méretben indul.
Altalaban 6t, hat, hét pici makettet készitek a tervezési folyamat soran, hogy ki-
kristalyosodjanak a gondolataim, és hogy tisztdn lassam magam elétt a konyv
strukttrajat. Tobb szdz kicsi modellem van, imaddom 6ket. Mindig is vdgytam ar-
ra, hogy kicsi formatumban kertiljon valami publikaldsra, de soha senki sem vél-
lalkozott rd” — nyilatkozta a New York Timesnak.”

Boom az egyik legradikalisabb konyvtervezd, aki az egyre inkabb sztenderdekkel
dolgoz6 konyvipar egyetlen kotottségét sem hajlandé mérlegelés nélkiil elfogadni,
hanem fenntartja maganak a jogot, hogy minden egyes paraméterre rakérdezhessen.

Sajatos gondolkodasmaédja hatalmas sikert hozott az 4ltala tervezett konyveknek.
A folyamat mégsem konfliktusmentes. Kiilonosen a m@ivészeti albumoknal keriil vi-
tdba magukkal a vizualis alkotokkal a képi sorrend, képparositds, méretezés megha-
tarozasakor, avagy a — valljuk be, miivészeti albumnal blaszfémidnak szamité — kép-
kivagés esetében. A vilaghird képzémiivész, Rauschenberg avagy a holland tervezg-
grafika egyik nagy oregje, Otto Treumann is felhdborodott méar sajatos képkezelésén,
de Boom (bér elismeri, hogy hibazhat) végiil hajthatatlan volt. Ervelése szerint a
konyv 6nallé kozeg, tehét értelmezd kontextus, amelynek a befogadhatéség érdeké-
ben egyedi médon kell talalnia a tartalmat. A konyv egészének érdeke, az élmény to-
talitdsa, a lattatas nyelve akar feliilirhatja a bemutatasra keriil§ m eredeti paramé-
tereit is. Boom radikélis érvelése mogott nem a tisztelet hidnya avagy a sztardizajn-
er dacossaga keresendd: szamos konyvét végiglapozva el kell ismerjiik, hogy donté-
seit a hitelesség, a tartalom lattatasa érdekében hozta meg, és a megfeleld vizualis
nyelv kialakitdsahoz valoban sziikség van a radikélis rakérdezésre.

A konyvkiadas veszélyes sztenderdjei

B A kényv architektirdja cimet viseld kiallitds nagyon is pontosan fogalmazza meg
azt az irdnyt, amely a konyvtervezést az épitészettel allitja pairhuzamba.® A tervezés
alapja a funkcié ismeretében meghatarozott struktiira. Az analizisbdl kovetkezik an-
nak megfogalmazésa, hogy milyen alapokon nyugszik maga az alkotas. Az esztétikai
dontések, igy akar a betiivalasztas avagy a cimlap megjelenése is, ebbdl kovetkezd
kérdések. A konyv totalis targyként valé értelmezése nagyon tavol 4ll attél a kiadéi
és kereskeddi gyakorlattol, amely példaul szétvalasztja a beliv és a cimlap tervezé-
sét: a tartalmat jellemzden belsd gyartasban, sokszor sajnos egy kaptaféra készitteti
olcs6 munkaergvel (rendesen meg nem fizetett tipografussal), a kiemelt feliletet, a
cimlapot pedig (marketingelképzeléseknek megfelelGen) grafikusra bizza.
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Ez a folyamat nem véletlenil ellenkezik a tervezdk akaratdval:® Irma Boom gon-
dolatmenetéhez visszautalva, a konyv sikere sokkal komplexebb tényezkbél éptil
fel. A hivogat6 cimlap csak az elsé talalkozés a konyvvel, amely lehet, hogy a vésar-
lashoz elegendd impulzus, de a konyv tartds sikeréhez kevés.

A nyomtatott konyv tovabbélésének egyik ttja éppen a maradandd, egyedi él-
ményben rejtézik. Gondoljunk csak bele: amig az e-book a technolégidb6l adédéan
targyként sztenderdizalt, hiszen high-tech tomeggyartasban jon létre, addig a nyom-
tatott konyv paraméterei konnyen véltoztathaték. A konyv akéar kézmtves technol6-
gidval is elGallithat6. Tapasztalhaté dizajntrend a hagyoméanyos technolégidkhoz va-
16 visszatérés, igy akar a kézi szedésti, meritett papiron megjeleng avagy egészen sa-
jatos kotészetd konyvek el@allitdsa is virdgkorat éri.” Ez a trend feltehetéen erdso-
dik, hiszen a mivesség és a tartéssag gondolata szerves mddon tartozik a konyvhoz,

raadasul éppen ezekbdl az értékekbdl mutatkozik a digitalis korszakban hiany.

+Emlékezokonyv"”

M A j6 minGségli nyomtatott konyv akar tobb szaz évig is fennmarad, és ez ismétel-
ten megmaradasat erdsiti. A konyv kiterjedt idébeliségébdl adédik, hogy a kollektiv
és a személyes emlékezet részévé is tud valni. Akar csalddi orokségként, akar el6z6
olvasék hagyatéka gyanant, de még a sajat, el6z6 olvasatok 6rzGjeként is olyan di-
menzidval ajandékozza meg tulajdonosat, amelyre egy digitélis targy képtelen.

A j6 konyv patinasodik.

A digitalis targy elavul. Tonkremegy.

Erdekes ellentmondas, hogy a nagy mennyiségii és flexibilis adattarolasra kita-
14lt szamitégépes rendszereknek éppen az archivalasi funkciéi a leggyengébbek.
Ko6ztudott, hogy dllandé frissités nélkiil mar egy évtizeddel korabbi adataink is el-
érhetetlenné, azaz olvashatatlanna valnak. ,Ez a felgyorsulds hozzajarul az emlé-
kezet elhalvanyulasdhoz”'' — hivja fel Eco a figyelmet egy az archivédlason tdlmu-
taté altalanosabb problémara is, amely a meg6rzés és az értékmentés kérdéskoré-
hez vezet.

A nyomtatott anyagok gy(jtése és 6rzése megel6zi a konyvnyomtatast. A tény,
hogy Szent Benedek reguléja kotelezGvé tette a szerzetesek szamara az olvasast, ma-
géaval hozta a konyvek (nem csak a szent szovegek) begytjtését. A felégetett varosok
és konyvtarak szdzadaiban a kolostorokba mentett konyvek sszessége egyben sze-
lekciét is jelentett: a kimentett, tarolt és mésolt szerzdk és szovegek tovabb éltek, ké-
s6bb nyomtatasra keriiltek, elterjedtek, a kollektiv emlékezet részévé véltak. Ehhez
a folyamathoz természetes médon tartozik hozza a konyv targyi maradanddséga, és
éppen ennek az alapvetd funkciénak mond ellent a mai rossz mindségi tomeggyar-
tas. A gyakran silany papiron, olcsé ragasztokotéssel osszetakolt konyvek nem felel-
nek meg annak a gyartasi minimumnak, amely kiterjesztheti a konyv élettartamat az
elsé olvasén talra. Marpedig a konyvhoz tapadé emlékezet és az tjraolvasas lehetd-
sége lényegi. Ez utébbirdl — az Gjraolvashatdsagrol — példaul Roland Barthes azt tart-
ja, hogy csak ez a gesztus fedi fel a konyv valddi textusat, s6t ,akik elszalasztjdk az
Gjraolvasast, azok arra vannak karhoztatva, hogy 4lland6an ugyanazt a torténet ol-
vassak”.” A tart6s fogyasztasra mélté konyvek mellett persze vannak olyan tartal-
mak is, amelyek inkabb a pillanat 6romét adjék, igy példaul egy faraszt6 utazast ki-
sérnek végig, mintsem hogy megdrzendd értéket képviseljenek. Az e-book ezen alko-
tasok szamara teljesen idedlis feliiletet teremt, akar ckolégiai aspektusbél nézve is
tokéletes megoldasnak bizonyul. A felgyorsult id6hoz a felgyorsult fogyasztas termé-
szetesen parosul.



Tér-ido sorozat*

B Mais esetekben azonban éppen ellenkezé a helyzet: az id6 lelassitasa a tervezdi
feladat, mert csak egy strd, idétleniil elnyald, koncentrélt térben adédik az a nyu-
galom, amely egyes tartalmak befogadasat szolgalja. A lelassitott olvasasnak, az el-
mélazo, soronként megélt szovegnek egyik legszebb példaja az a kis konyvecske,
amelyet Zelk Zoltén Sirdly cimi versébdl készitett az 6zvegy, Sinka Erzsébet kérésé-
re Czaké Zsolt grafikusmiivész. A jeles kolts egyik legmegrazobb verse az elsé fele-
ségének elvesztésével valé dobbenetes szembesiilésrdl szdl a bortonévek utdni sotét
idGszakban. A vers egy vaskos kotetbe bijva is megszolitja az olvasét, de az egyedi
tervezési kis konyvecske lapjain végighaladva a szoveges versszakokat képi vers-
szakokkal kiegészité koltemény kiillonleges élmény. Megvaltozik az olvasas mindsé-
ge, a lapozés egyre lasstibb4, egyre nehezebbé valik. A konyvben a 1ét voros vonala-
ként végigfuté horizont valasztja el a lentet és a fentet, a verssorok igy pozicional-
tak. A versen valé végighaladas megrazé er6vel hat, szivszorit6 emlékek tornek eld,
mintha a fajdalomban lenne kéz6s emlékezet. A konyv kicsi, 14x14 cm-es mérete a
hatas része: belesimul a kézbe, személyes targgya, kozel tartott érzéssé valik. Nem
mellesleg a 14 az Gjrakezdés szama — egy olyan rejtett jelentés ez, amely mégsem ér-
dektelen. A konyvet tervezd Czaké tobb interjijaban hangsilyozta, hogy a képanya-
got részben személyes fot6ibdl valogatta, ezzel is sugallva, hogy a vers olvasdsa mé-
lyen személyes, a konkrétumtdl elvonatkoztatott érzéseket hiv el§ minden olvasé-
bél. Egy ilyen megjelenés maradandé emlékké teszi az olvasast. Az ilyen konyv meg-
valtozott személyes id6.

Kép és képzelet

s sz

W A digitalis technolégia nemcsak az e-book konkurencidjat jelenti, hanem a konyv-
tervezésben és a digitdlis nyomtatasban is szamos 1j lehetdséget hozott. A szamito6-
gépen valo tordelés tipografiai forradalmat eredményezett: a nyolcvanas években ko-
rabban elképzelhetetlen képi manipuldcidk, virtualis latvanyvilagok, generalt felii-
letek vagy sajatos strukturélis képek jelenhettek meg. Egyik pillanatrdl a masikra el-
szaporodtak a valaszthato bettitipusok és azok mutéciéi, amelyek nemcsak a terve-
z6k szamara nyitottak meg 1j vilagokat, de lehet6séget adtak kis kiadéknak és nyom-
daknak is a prébalkozésra. A digitalis nyomdatechnika a kis példdnyszdmokban va-
16 megjelenést is lehetévé tette, amely egyes orszdgokban a kortars irodalom, a m-
vészeti, filozofiai avagy egyéb rétegkonyvek fennmaradésat jelentheti. A kis pél-
danyszam egyben a kisérletezést is megkonnyiti, rdadédsul a digitalis kommunikéci-
6s feliilet a sajatos érdeklédésti vevék megtalédlasat is elGsegiti.

A digitalis technika erdsen tamogatja a képek elterjedését. Ugyanakkor éppen a
mindeniitt jelen levé képiség okozza az egyik legnagyobb gondot is. A mai kor ko-
moly kihivéasa, hogy az altalanos kozeg képileg tulterhelt, azaz egy idében tal sok
impulzus éri az agyat. Az ember szamaéra zajként jelentkezik a sok kiilsé hatas,
amely farasztd, tompit6é hatasu, stresszként megélt. Ezek a képi impulzusok rédada-
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sul jellemzden szédndékot kozvetitenek: eladnak, befolydsolnak, mintat sugallnak.
Az ember hét védekezik: ontudatlan vaksdgba menekiil. A képek jelent6s tobbsége
azonban alattomos mddon hat: a kifejezetten sztereotip képek konnyd befogadéasra
vannak elékészitve.

A latvanyvildg rdgégumi a szemnek.

A készen kapott kiilsé képek egyik negativ hatasa, hogy rontja a belsé képek 1ét-
rehozasdnak a képességét. Kiillonosen azok a gyerekek vannak veszélyben, akiknek
sziilei nem mesélnek, hanem kisgyermekkorukat a televizié képernydGjére tapadva
élik. Paul Virilio francia filoz6fus — egy 1988-as (!) interjiban olvashat6é — megfogal-
mazasa szerint éppen ez az intenziv kiilsé képiség veszélyezteti a konyv és az olva-
sés kultarajat. ,Ki kell mondani végre, hogy a legnagyobb kart az iras és olvasas te-
rén az okozta, hogy a mai olvasok altalaban képtelenek az irott vilag hatasara belsé
képek megjelenitésére, mert azt szoktdk meg, hogy a latvany az informacio6 értelme-
zését szolgalja. Ez a kiils6 vizualis élmény olyan intenziv, hogy teljesen elvakit, ka-
rositva ezzel az embernek azon képességét, hogy mentalis képeket alkothasson, te-
hét hogy létrehozza sajat gondolatainak mozijat.” Fontos tehat, hogy azokkal a kony-
vekkel foglalkozzunk, amelyek a gyerekek szdmara kindlnak élményt. A konyvolva-
sés szokdsanak tovabbélésében ugyanis a gyerekkornak meghatarozo a szerepe.

Vizualis nyelv - nem csak gyerekeknek

B Milyen ma a gyerekkonyv? A kinélat nagy, a legérdekesebb mai példakat dsszevet-
ve a kordbbiakkal szembetiinik, hogy megvéaltozott a kép-sztveg ardny és kapcsolat.
A hagyomanyos hierarchia helyett egészen méashogyan épiil fel a konyv narrativaja.
A szoveg mar nem feltétleniil viszi a primet, a kép nem illusztracioként jelenik meg.
Kép és szoveg viszonya alkalmanként Gjrafogalmazott.

A repetitiv vizuélis olvasasra tett sajatos kisérlet a magyar Csimota Konyvkiadd
12x12 cm-es sorozata, amely fiatal magyar illusztratorok segitségével tobbféle lat-
vanyvildggal jelentette meg a Piroska és a farkas," valamint a Hdrom kismalac cimd
alapmeséket. A konyvecskékbdl hidnyzik a szoveg, mert a konyv a sziil6 mesélésé-
vel valik teljessé: a konyv tehat inspirdcioként, segédanyagként, kozos jatékként van
jelen. A leegyszertsitett, itt-ott piktogramszertien stilizalt figurdk szdmos &bra-
zolaselméleti kérdést vetnek fel, példanak okaért utalhatunk a Gombrich® 4ltal meg-
fogalmazott folyamatébrazolasi dilemmakra, a sziikséges alkotéelemek, a ,tombok”
kérdéskorére.

Vajon mit és hogyan sziikséges abrazolni
ahhoz, hogy a kép értheté legyen, de nem
tal konkrét? Hogy a latvany beinditsa a fan-
taziat, ne pedig lesziikitse, banalizalja, ta-
lontal konkretizalja a széveget. Ma a konyv-
illusztracié szamos jeles alkotéja kisérlete-
zik olyan képi narrativak létrehozasaval
(képregénytsl a mesekonyvekig), amelyek
alternativai tudnak lenni a mindent meg-
mutaté amerikai filmnek. Az egyedi képi
nyelvek visszakdédolasa esetenként kihivas
az olvasd szamadra, de ez nem feltétlenil

PIROSKA . .
- FAREAS gond, hiszen az automatikusan elfogyasz-

tott képekrdl bebizonyosodott, hogy rossz
az emlékezeti értékik.




A konyvtervezés egyik fontos irdnya éppen ezért szamit a nézg aktivitasara. Az
ilyen konyvek alkotéi jellemzden egyedi vizudlis narraciékat épitenek fel, amelyek
komplex értelmezésre nyitottak, a jelentésének tjrafogalmazéasara torekszenek. Az
egyik leginspirdlébb tervezd, a francia Hervé Tullet' konyvei nem véletleniil kapha-
ték minden jelesebb eurépai mizeum shopjaban.” Az alapfogalmak mellé pérositott
izgalmas képi 4brazolads, a mivészi kifejezés gazdagsdga izgalmas alternativéja a
sztereotipizalt képiségnek. Az aktivitds nemcsak azért jon létre, mert gyakran stan-
colas vagy hajtogatas rejti a tartalmat, hanem féként azért, mert egy adott fogalom a
kép és a szoveg izgalmas pérositdsabol sziiletik meg. Es ha a gyerek képzelete eddig
ismeretlen, varatlan fogalmi értelmezés irdnyaba téved, remélhetGleg a sziilgben is
lesz annyi nyitottsdg, hogy szabad utat adjon gyermeke bolyongasdnak, megértve,
hogy éppen ezek az egyedi értelmezések teszik kimerithetetlen gazdagsagiva a maj-
dani 6nall6é konyvforgatast.

Olvasoi kihivasok

B A nyomtatott konyv jovGjérél valé gondolkodas sordan sok szé esett azokrdl a ki-
hivasokrdl, amelyek a tervezéket érdeklik, de a fantasztikus lehetdségek felsoroldsa
kozepette mindig tortént utalds arra, hogy ezek a konyvek a befogadét is Gj helyzet
elé allitjak. Szeretném ennek fontossdgat hangsilyozni.

Az olvasasi kulttra jellemzéen hagyoménydérzé. Nehéz véltoztatni rajta. Az olvas-
hatdséaggal kapcsolatos kutatdsok példaul azt mutatjak, hogy legjobban a szamunkra
legismertebb betiikép olvashaté. Az a preferdlt. Az ilyen szokédsok és elvardsok mé-
lyen rogziiltek, ezért lassan alakithatdk at, nehéz id6kben pedig a kiaddk és a terjesz-
t6k kevéssé kockaztatnak. Igy fennall a veszély, hogy marketingesek segitségével be-
mért népszert paraméterek hatarozzak meg a konyv megjelenését, ezzel azonban aka-
dalyozva, hogy a konyv természetes mdodon keresgélje sajat fejlédési utjat.

A nagy terjeszték hegemoniajara reagalva szamos izgalmas kis konyvkiadé nem
is a megszokott bolthal6zatokon keresztiil, hanem sajat honlapon vagy blogos fela-
leten at kommunikal olvaséival. Ilyen példaul a londoni Visual Editions™ is, amelyik
regények experimentalis interpretalasaval foglalkozik. Az angol irodalommal foglal-
kozdk szamara kotelez6en abszolvdland6 Laurence Sterne Tristram Shandy cimd re-
génye példaul az eredeti szoveg intenciéit deizajnra leforditva sziiletett Gjja. A kor-
tars amerikai irénak, Jonathan Safran Foernek egy sajatos szoveg-szovete, Tree of
Codes cimi regénye pedig szokatlan feladat elé allitotta elsGként az irét, majd a
nyomdaszt, hiszen minden laprél szdmos sz6 hianyzik (ki van vagva!), végil pedig
az olvasot, akinek szavanként kell 6sszedllitania ezt a furcsa szoveget.

B
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Majdnem ilyen nagy kihivas Ulrich Sara 2013-ban a budapesti MOME-n diplo-
maz6 hallgaté munkaja is, aki Italo Calvino Ha egy téli éjszakan az utazé cimi regé-
nyét adaptélta.” Ulrich olvasaselméletekre és észleléspszicholégiai kutatasokra ala-
pozva dontott érvényes és kisérletezésre alkalmas tipogréfiai ismérvek kozott. A tel-
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jes terjedelmében betordelt kisérleti konyv minden egyes fejezete més és mas. Kozos
azonban az elv, hogy a tipografia ne transzparens és neutralis eszk6zként, hanem il-
lusztracio értékd vizualis elemként legyen jelen. Munkéjanak érvényességét az adja,
hogy a Calvino-széveg maga is az olvaséssal és az olvas6 dilemmaival foglalkozik,
igy tehat mind a regény, mind pedig a konyv az djrafogalmazas lehetGségét keresi.

Az iveknek csupén egyik oldaléra nyomtattak
s ” ke &

Gzték Sket,
mintha teljesek volndnak. Lim, ennek az érdekfeszits,
izgalmas anyaggal teli regénynek a tomor felszine egy-
szer csak beomlott, feneketlen szakadékok titongnak
elétted; mintha az életszerd teljességigény most lelep-
lezné a mogotte dsité drt. Prébilod atugorni, szeret-
nél belecsimpaszkodni a kévetkezs szovegrész szegé-
Iyébe, mely éppolyan rojtos, minta papirvigs kés
felszaggatta lapoké. Tobbé nem igazodsz el: msok

a személyek, més a kdrnyezet fogalmad sincs, mirél
beszélnek, ismeretlen neveket talilsz, ilyeneket:

Hela, Casimir. Az a gyantd timad, hogy ez megint

egy mésik konyv, meglehet éppenséggel ez a lengyel
regény, az igazi, a Malbork virosperemén, mig az
ardsz, amit olvastd, a kotet eleje, egy harmadik mé
toredéke, ki tudja, melyike.

Igaz is, mar olvasis kozben feltdnt neked, hogy

a nevek nem kifejezetten lengyel hangzésiak: Brigd,
Gritzvi... Van egy j6, részletes foldrajzi atlaszod;
megkeresed a névmutatét. Pétkwo... ez valami telepii-
lés lehet; Aagd... ez meg valami foly6 vagy t6. Réjuk

is bukkansz egy tévoli, észak siksigon, melyet
kilonféle habordk és békekotések sordn hol ehhez,
hol ahhoz az dllamhoz csatoltak. Talén Lengyelorszdg-
hozis? Utdnanézel egy lexikonban meg egy torténelmi

Lengyelorszdg -/

1921-1939+/

Kimméria /.

Févirosa Orkko -/

Kimmer+/

Baton-ugor/

Nyelvcsaldd + 1

Kimméria eltint -/

atlaszban is; nem, Lengyelorszéghoz semmi koze;
ez a terilet a két vilighsbord kozott fuggetlen
sllam volt: Kimméria, févirosa Orkko, nemzeti
nyelve a kimmer, mely a baton-ugor nyelvesalédhoz
tartozik. A lexikon ,Kimméria“-cikke e meglehe-
t6sen csiggesztd kozléssel végzdik: Teruletének
hatalmas szomszédai kezott. torténé felosztésa
Kovetkeztében a fiatal orszdg hamarosan eltdint

a térképrdl; 6slaksi szétszérédtak; a kimmer nyelv
és kultira nem fejlédott tovébb.”

Elkap a tirelmetlenség, alig virod, hogy beszél-
hess az Olvasénével; hogy megkérdezd, vajon az
& példinya is olyan-e, mint a tiéd, hogy koz1d vele
foltevéseidet, az adatokat, amiket gyGjtottél.

HbTR6. Ma egy kezet ldtiam kingillni a borton egyik tengerre néed
ablakdn. A kikstd véddgdsjdn bandukolam, szokdsomhor hiven,
mig csak a régi erdd mogé nem értem. Rézsdvos falai telesen Koril-
zdrjdk ezt az ersdt; dupla vagy hdromszoros récesal védett

PR ablakai vakablakoknak rémlenek. Tudtam, hogy emberek raboskod-
: nak benne, méjis az dlettelen természet, az dsvdnyvildg egy részének
e Iduam mindig. A kéz feludnése exért igencsak megdsbbenteus

19y a vildg mondani akar nekem valamit,
zenetekes, felhivisokar, jeleket kild. Mégpedig azéta,
amiéta Peddowshan tartdkodom. Reggelente séedlni
dulok a Kudgiwa penzithél, megszokott iti célom a kikées.
Elhaladok a meteoroldgiai megfigyelédllomds mellecs s a kizelgd,
illetve mé régen itlevd vildguégeére gondolok. Ha a vildgvégéc
eqyetlen pontra lehetne lokalizdlni, az a pedkwsi meteoroldgi-
ai megfigyelditlionds volna: négy, kissé ingatag faclopon nyugvé
“ bddogtetd, mely alatt regiszardls légnyomds-, nedvesséy- és hé-
mértk sorakoznak egy konzolon, @ hozzdjuk tartozd lassé ketyegésil
érascerkezet forgatta, piros kockds papirtckercsckkel és oszcilldls
tollacskdkkal. Magas rid csicsén imbolygd széimérf s zomok ess-
b alesér egésel ki a berendezést. Az dllomds elszigetelten, ma-
gdnosan,  seirke, mozduladlan égnek meredve dll a kozségi park egy

mintha a szikldbdl nyile volna ki A helyzete mindenképpen
természetellenes volt;foltételezem, hogy a cellékban j6 magasan van-

nak az ablakok, mélyen a vastag falba dgyazva; a rab teljesiiménye

kést akrobata-, 61 kigydember-mutatvdny kellet hogy legyen,

hisz kezét @b rdcson dt juttatta ki a szabadba. Nem bérténjeladds

volt ez nekem vagy masnak; én legaldbbis nem tekintettem annak;

sét az az igazsdg, hogy abban a pillanatban eszembe se jutottak

@ rabok; fehérnek & keskenynek tetszett a kés, nem kilénbizo az

enyémtdl - nyoma se volt ajua annak a durvasdgnak, amit fegyen- @
ekl feltételez az ember. Redm gy hatott, mintha a kS fgshets

volna tudatni akarta velem, hogy cgyazon anyaghél vagyunk; s gy
valami megmarad belélem, nem vész el a vildgvéggel: a pusziasdgban,
mely nelkilozi majd az dletet, az letemet s az enlékeimet, lehet-
séges lesz még valariféle kommunikdcit. Az elsS benyomdsaimrl
sadmolok be, mindig azok a legfontosabbak.

Ma a kildesig séxdltam; alant a parti fovény egy kis lhagyort darabkd
jasastirke tenger. A flkér alakzatban elhelyezets fizfavessz6b6l
Jont, magas és hajlttot seélvéd camlds kosdrseeiek mintha egy
olyan vildgra utalndnak, melybdl eltdnt az emberi nem, s melyben
minden, minden ¢ edvolléeed beszel. Megszédiltem, akdrha zuhan:

igen, akirha csalina: atad volna ode, hogy magdhor csalogassa
messzi, délkor tengerek forgdszeler, eszményi préddnak - méris
roncsnak - ajdnlkozva a dihod hurrikdnok scdmdra

Nérelyik nap mindent jelentéstelinek ldtok: megannyi izenetnek,
melyet nehée lenne mdsokkal kizalnom, meghatdroznom, zavakba
foglalnom, de amely dpp ezére donté fontossdgiinak tetszik e, folyvdst sk zuhanndk eqyik vildgbdl a mdsikba, s ebbe
Jelek vagy jéslacok - engem illenek s egyital a vildgor; s nekem is, amabba is nem sokkal azutdn érkezndk, hogy bekdvetkezert
nem a 6 kils6 eseményeirdl széinak, hanem arrél, ami belil toreé- a puszuuldsa
ik, @ syhes a vildgnak pedig nem egyregy réslesére vonathor- Feléra miledn djra jdrtam a kildténdl. Az egyik - nekem hdual dlé -
ek hanem az egész s mikénsire,lgy hdt megérthetik, hogy nehezen kosdrszé belsejébl lla szalag rapdssote ld. Lejjebb ereschedtem
s tudok beszelni réluk, pp csak utalhatok réju valamelyest a tengerbe nyil hegyfok meredek svényén; egy

A hagyomaényos tiikorbe befolyatott, kiegyenstlyozott kenyérszoveghez képest
Ulrich konyve avagy a Visual Edition alkotasai jéval nagyobb kihivast jelentenek az
olvasé szdmara. De vajon mi az értelme annak, hogy lelassitjuk és megnehezitjiikk az
olvasast? Ki fog ilyen kényvet kézbe venni? Remélem, példaul On, tisztelt Olvasém.
A hagyoményos megjelenésti konyvvel gyorsan végezve, a torténet ismeretében
akadnak még, remélem, olyan lelkes tjraolvasok, akik vallaljak az tutkeresd konyv-
targyak befogadasahoz sziikséges aktiv szerepet.

Egyfeldl tehat — egyetértve Umberto Ecoval — a konyv, mint a kerék vagy a kanal,
tokéletes emberi taldlméany, amelynek allando6 értékei vannak, és mar kitalaltatott.
Ugyanakkor — Kokoschkara figyelve — az is érdekes, hogy az Gj nap felkeltével vajon



milyen 6j fényben latszik ugyanaz a targy. A kérdés ma tehat az, hogy a megvalto-
zott kozegben milyen irdnyokban véltozik a konyv. Ennek kiérleléséhez sok konyv-
re lesz sziikség, és szamos téves kisérletre is. Ma azonban még csak sejthetd, hogy az
4j felvetések koziil melyeket 6rzi meg az id6. A tervezGkben lathatéan megvan a
vagy a jatszadozasra, de mint minden dizajn, a konyv is csak hasznaléjaval egytitt
valik teljessé. Ne is htizzuk tovabb, mondjuk ki: a végsé dontés az On kezében van,
tisztelt Olvas6. Alberto Manguel iré gondolatat kissé mddositva: minden konyv ki
van szolgaltatva az olvas6 nagylelkiiségének.
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