GOROMBEI ANDRASROL,

HATARTALANUL

B Az irodalomtorténészt, debreceni egye-
temi tanért, szerkeszt6t, az MTA Magyar
Tudoményossag Kiilfoldon Elnoki Bizott-
ség elnokét bicstztatja a budapesti Hitel.
A palyatérsra emlékezGk sorra Gorombei
elhivatottsagat, a magyar irodalom egé-
szére figyel6 munkassdgat, szénoki ké-
pességét emelik ki, a ,szelid vitdz6”, a
Htisztesség géniusza” (Bertha Zoltdn) me-
taforaban ragadva meg az életat és élet-
mi jellemzdit.

Barta Janostél tanulta Gérémbei And-
rés, hogy a hivatas egzisztenciélis gy,
azt a személyiség teljes stlyaval kell szol-
galni, és hogy ,,a jelentds irodalmi miiben
mindig valami fontos emberi tigy fogal-
mazddik meg” (Markus Béla). ,Minden
tédjegységet, sziil6foldet, tajhazat szeretett
— igy védte nemzetét, igy mentve annak
Osszes értékét” — irja réla Bertha. Ebben a
vonatkozasban olyan elddei voltak, mint
Czine Mihdly, Kiss Ferenc. A mestereit6l
tanultakat Elek Tibor a kovetkezékben
Osszegezi: ,Barta Janos, Heidegger, Gada-
mer és Jauss nyoméan nem szlint meg
hangoztatni az irodalom létértelmezé
funkcidjat és nélkilozhetetlen szerepét
az egyén és a kozOsség szaméra: »A mal-
kotds semmi massal nem pétolhato 1étis-
mereti értéket ad az embernek. A szemé-
lyiség és a kozosség orokké valtozo iden-
titasdnak legmélyebb forrasa, téplédldjac;
»Az irodalmi md megvaltoztatja, gazda-
gitja vilaglatasunkat, megkérddjelezi be-
idegzdédéseinket, a vilag 1j észleléséhez
segit benntinket.« Szamtalanszor hitet tett
amellett, hogy az esztétikai érték bonyo-
lult, 6sszetett jelenség, amelyben a valo-
sagismereti, az eszmét sugarzé és a képi-

emotiv, szerkezeti-formai értékek egy-
mast feltételezG egységet alkotnak, igy
»az esztétikai érték és a kozosségi fele-
16sség, kozosségi gond, kozosségi tudat-
formédlds nem {tkoznek egymadssalg;
»erkolcs és esztétikum nem szembedllit-
hatd, hanem egymast feltételezd elemek«.
A miivészet és az irodalom illetékessége
terén hatarokat nem ismert el, allitotta,
hogy nincs irodalmon kivali teriilet.”
Bertha Zoltan szerint pedig ,,az Gjabb ma-
gyar irodalomtorténet-irds olyan kiemel-
ked6 fejezete a Gorombei Andréasé, amely
terhes elfogultsdgoktél mentesen — és
egyes mivek mikroanaliziseit6l az akku-
ratus, invenci6zus filolégiai vizsgalato-
kon 4t a nagy erudiciéval rendszerezd
életmd- és korszaktablokig haladva -,
eszméltet§ evidenciaszertiséggel egyezte-
ti a sokfajta értékszempont-lehetGséget,
nem hagyva ki koziilik az egzisztencialis
jelentéstulajdonitas és értelemadds mo-
dozatait sem. Ugy tekint az »egymast se-
gits, erdsit6« természetes sokféleségre
a kortars irodalom izlésirdnyai, szemlé-
letagazatai, vilagkép-mintai kozott, hogy
azok, ha »igazi értékeket hoznak, soha-
sem lehetnek, mint ahogyan a mtvésze-
tek torténete ékesen demonstrilja, ellen-
ségei egymasnak, hanem inkabb kiegészi-
t6i és megvilagitéi«.”

Valamennyi emlékez6 hosszan sorolja
azokat a 20. szdzadi magyar ir6i életmive-
ket, amelyeknek kritikai-irodalomtorténeti
értékelésében Gorombei Andras fontos
szerepet véllalt, Németh Lasz16tdl és Illyés
Gyulatdl Csodri Sandorig, Stité Andrasig
és Nagy Gasparig. (Hitel 2013. 8. sz.)

K. L.
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B Kenyérkereseti — de a hitsag lélektani
természetével is kapcsolatos — iigy, amirdl
nem szokds beszélni: a jelenlegi tudoma-
nyos irodalom egy részét nem az eszmék
szabadpiaci kereslete, hanem a kozlés-
kényszer mikodteti ,publish or perish”,
,k0z0lj vagy kotrédj” jeligével. Mig egyes
emberek bélyeget gytjtenek, addig mésok
a sajat szakmai publikdcidkat, amelyekrél
talzas lenne azt allitani, hogy csak egy
sziik kort érdekelnek. A Metalurgia Inter-
national cimd, a Thomson Reuters altal
jegyzett hazai szakfolyodiratot azonban
evidens mddon - a szeptember kozepén,
az idei hatodik lapszam kapcsén kirob-
bant botrany tantisdga szerint — még a tu-
lajdon szerkesztGi sem olvastdk, ugyanis
csuklas nélkial atengedték a Belgradi
Egyetem két tanéra és egy doktori hallga-
véletlenszerd adatok feldolgozaséra hasz-
nalt transzformativ hermeneutikai heu-
risztika kiértékelésérdl” (Evaluation of
Transformative Hermeneutic Heuristics
for Processing Random Data). A derék ku-
taték nyilatkozata alapjan az énleleplezés
nem is annyira a romdaniai tudoményos
folyéiratkultarat, hanem inkabb a leg-
gyengébb ellenallas elve alapjan pontokat
gyjtd szerb kollégaikat és a szakmai koz-
lések egyoldalu — illetve még egyoldala-
sdgdaban is torz — mércéjének alkalmazésa
nyomdan torténé szakmai elGrelépések
gyakorlatat érinti. Az eset tanulsaga sze-
rint ahhoz, hogy egy tudoményos kacsa
jelenleg Kelet-Eurépdban fogyaszthatd
legyen, nemcsak az olyan divatos kulcs-
fogalmak szerepeltetése sziikséges, mint
a hermeneutika vagy az e-learning, ha-
nem a térség viszonylagos elmaradottsé-
gdt és kulturalis frusztraci6it meglovago-
16 témavalasztds is, hiszen a ,kutatas”
eleve azt firtatja, hogy ,egy fejl6dé orszag
polgarai hogyan latjadk az Eurépai Unid
altal nyujtott tAmogatast”. A tudoményos
kutatés latszatahoz jelenleg a kovetkezd
elemek sziikségesek: koldoknézés és fon-
toskodé hangnem, politikailag relevéans-
nak tekintett témavalasztds, a régi jo
posztmodern terminoldgia, 4brak. A meg-
jelenéshez sziikséges tudas legnagyobb-
részt stilaris és ideoldgiai, illetve a szer-

keszt6i elvarasok ismeretén mulik: (a) a
szoveget nyissa a Microsoft Word; (b) a hi-
vatkozédsok formailag rendben legyenek.
Azoknak, akik ismerik, a hazai sajté6-
ban is hellyel-k6zzel hivatkozott Sokal-
gy jutott esziikbe az egészrél. Sé6t, a ki-
vanatos szakmai kritériumokat leképezd
tanulmany egyik poénja, hogy Alan Sokal
példajat szova is teszi: ,a sajat heuriszti-
kank széles Gsszefiiggésben all Sokalnak
a hermeneutika terén kifejtett munkaja-
val”, amely t6bb mint mésfél évtizeddel
ezeldtt, 1996-ban jatszotta ki a folyoirat-
Egyetem fizikaprofesszora tgy dontott,
hogy prébara teszi a posztmodern iroda-
lom- és kultiratudomény intellektualis
lelkiismeretét, és kiprébalja, hogy a tudo-
manypolitikai szempontbdl rivalis szak-
lapok vajon kozolnek-e ,egy értelmetlen-
ségekkel bGven fliszerezett cikket, ameny-
nyiben (a) j6l hangzik, és (b) hizeleg a
szerkeszt6k ideolodgiai elGitéleteinek” (ez
utébbiak nagyjabol: kulturalis relativiz-
mus és nyelvi szolipszizmus). A két eset
kozotti killonbségek azonban 1ényegesek.
Alan Sokal csinye (A hatdrok dttorése:
arccal a kvantumgravitdcio transzformativ
hermeneutikdja felé) leginkabb arrél
sz0lt, hogy a posztmodern kultarakritika
— teljes joggal - tarsadalmi és nyelvi
konstrukcioként leplez le szamos objek-
tivnek vélt (kulturdlis) tényszertiséget,
holott az objektiv tudoméanyok szubjektiv
kritikdja, feltételezett szubjektiv aspektu-
saik feltdrasa nevetséges kisérlet; a tények
makacs dolgok, és tények maradnak, hia-
ba gondoljik az irodalmarok, a filozo6fu-
sok és a hasonszdriek tgy, hogy azok
pusztdn tarsadalmi konstrukcidk, és igy
a (redl)tudomédnyos megismerésben is
barmely vélemény egyforman érvényes
(anélkiil hogy ez a szentségesnek és sért-
hetetlennek vélt tarsadalmi berendezke-
dési szabalyok relativista kritikajat iga-
zan érintené). Es kiilén vita targya lehet
itt ezutan, hogy a diskurzusok hatarat,
végsé referenciajat képezd nyers tény fo-
galma esetleg mégiscsak pusztan elvont
konstrukcid, vagy ellenkezéleg, a tarsa-
dalmi konstrukciék valamiféle tudoma-
nyos erkolcsi kalkulus keretében nagyon



is objektiven 6sszemérhetbek (a lehetsé-
ges emberi kiteljesedés, az daltaldnos
szenvedés csokkentése és hasonlé kritéri-
umok mentén), mint az Gjabban példaul
a multikulturalizmus ellenében egyre ha-
tdrozottabban felmertl.

Dragan Djuric, Boris Delibasic és Ste-
vica Radisic hermeneutikai csinye ehhez
képest — semmitmondédsaban — vajmi ke-
veset mond, és éppen ebben nagyon is
tipikusan és félreismerhetetlentil hazai.
Nem a tudoményhéborik (science wars)
torténetéhez szolgalé adalék, a tudoma-
nyos realistdk és a posztmodern konst-
ruktivistdk, a real- és a human tudoma-
nyok Osszecsapasdnak dokumentuma -
err6l jelenleg Steven Pinker és Leon
Wieseltier vitatkozik a New Republic ci-
mi folydiratban -, hanem minddssze
a lusta szerkeszt6khoz intézett figyelmez-
tetés. A tudoményos értekezd préza
nyelvjarasat, amely egy unalmas és eny-
hén undoritd, szaraz és énreflexiv 6gorog

dialektus, Arisztotelész teremtette meg.
(Akinek formélis bizonyitdsi stilusa
nagyjabél ilyenszert: ,Otféle értelemben
mondjuk, hogy pé. Ezek a kovetkezgk:
id6, micsodasag és helyzet. Ugymint: pé-
kor, pé alatt, pé mint sétalo, fehér vagy:
ez az ember. Nos, ez egyik értelemben
sem non-pé, tehat pé.”) Elétte tankolte-
ményre, drdmara, aforizméra és mesére,
egyszoval sokféle mas miifajra volt példa
a filozo6fidban és a tudoményban. Ma mar
elképzelhetetlen, hogy valaki akar csak
Nietzsche Zarathustrdjanak (1883-1885)
prozaversstilusdban k6zoljon barmi ko-
molyabbat, nem beszélve a tudomanyos
kutatds modszertandt kidolgoz6 Francis
Bacon esszéirdl, aforizmdirdl, regényérdl.
Nagyon is elképzelhet§ azonban, hogy
minden szcientometriai elvaras teljesité-
se ellenére ne kozoljon val6jaban semmit
sem. (Metalurgia International 2013. 6. sz.)

Rigan Lérand

FI& ey
mn ELANE SVET
a3 19oroAm
NIy L SAUAX 404
VAYNIMANYY 1 vd 3
m“hmﬂ#aqéw‘
MM iapA 7932095
VIV L21rT A W OAN A oy
¥ ¥ VAN A A 4
BEC Y EE S Yo T
‘i’-"‘l SVIASIVIN LA VAN Yy
i v d
e R I Sl
22
NG
.Vw‘é\vv}. —:mm}

2 1 vdands AU NI

NAVA LY Ly 1vda T ANy
,a4393753 1vad g M1
@A g eateasInINLLI 34
VHOANAVINVA LMY 1WA
TN IATLINI P NS
AN 3 1A1IrINBe NN

125

JAK

2013/11



