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B A hagyoményos zsid6 imarendben a fér-
fiak ezt mondjak: LAldott vagy Te, vilag Ki-
ralya, aki nem teremtettél nének” — mig a
ndk: ,,...aki kedvére teremtett”. Nem ismerek
Gszintébb (és persze kidbranditébb) imaét,
mint az elébbi. A monoteista rokon valla-
sok, speciel az iszlam isteniik nemében osz-
tozé (értsd: férfi) hivei sem mondhatnak
kalonbal.

Nének sziiletni nem fényeremény Kina-
ban sem — és errdl ott ugyanigy a hagyo-
maény, illetve annak dpoléi tehetnek —, ahol
a hivatalosan ,csaladdtervezési politika” né-
ven ismert tarsadalmi mérnokségi beavatko-
zas, az ,egy csalad — egy gyerek” elv kovet-
keztében a lanygyermektsl szivesebben
megszabadulnak (nemek szerinti szelektiv
abortusz, csecsemdgyilkossag, arvahaz, ,ex-
port” érokbe fogadtatds stb.). Azsidban a
legmagasabb a ,hianyz6 nék” ardnya (lasd
az ,,Asia’s missing women” problémakorét),
és a lanygyermekek mortalitasi ratéja gya-
nasan magas — a klasszikus genocidium, a
népirtds mintdjara Gn. gendercidiumra
(,nemirt4s”) utal6 adatokkal. Mint Daniel C.
Dennett irja, Kinaban ,mindenki fiat akart —
a kivénhedt mém alapjan [ez a kulturélis at-
adas egysége, a gén mintajara — R. L.], amely
egy korabbi gazdasagi allapotban valé te-
nyészésre termett —, igyhogy a lanyokat ha-
talmas szdmban elvetélték (vagy megolték
sziiletéskor)” (Breaking the Spell. Religion
as a Natural Phenomenon. Penguin Books,
2006. 333.).

Nem fényeremény nének sziiletni sehol
— mondjuk épp nyeglén vagy kesertien
(Yoko Onéval: ,,a né a vilag niggerje”), holmi
retorikai vagy zsurnalisztikai fogasbodl itt
akar és szinte bele se gondolva, mit is felté-
telez, ha sz6 szerinti fényeremény lenne! Pa-
kisztanban az.

A Pakisztani Iszlam Koztarsasdgban fu-
t6 tévémiisor, az Aman Ramadan a német
Spiegel folyoirat tudésitasa szerint az idei
ramadan igazi slagere. A Geo TV nevd ad6n
megy, nem kevesebb, mint hét 6ran at; a ma-
ratoni meglepetésshow és kvizjaték sordn az
Otszaz f6s kozonségbdl kivalasztott verseny-
z6k olyan diszciplindkban kiizdenek egy-
maéssal, mint a f§zés és — nem mellékes mé6-
don - a koranismeret. Moségépért, mikro-
hullamt saitéért, hitéért, autéért. A fénye-
remény egy eleven emberi csecsemd.

Amir Liakvat Husszain, a mdsort vezetd
muszlim tévéprédikator jésagos arccal a ka-

meraba tartja, dicséri a fédijat: ,Ezt a gyo-
nyord kislanyt kitették a szemétdombra.
Nézzék csak, milyen artatlan, milyen szép!”
A csecsemd fehér pottyos, piros polydban
van, kis sapkaval a fején, amikor atnyujtjdk
(6t? azt?) a zokogb sziil6knek. Hosszt évek
Ota a terméketlenséggel és annak Indiaban
(is) nagyon jellemzg tarsadalmi stigméajaval,
arcpirit6 ,,szégyenével” kiizdé par, a maga
sajat, nehezen felmérhet6 emberi fajdalma-
val. Szaid Zulfikar Husszain és neje, Szurija.
»A ramadan ajandéka” — mondja a kéthetes
ujszulott kislanyra a nd; sokan biztattak,
hogy valasszon maés feleséget maganak, ,,de
6 tiirelmes maradt” tizentt éven at — meséli
a férfi (a terméketlenség a hagyomanyos
kultarakban eleve néi probléménak szamit,
fggetlenil a tényleges diagnézist6l, amely
természetesen eshet barmelyik térfélre, és
lehet k6z0s is vagy éppen tisztazatlan).

A Spiegel szerint Pakisztdnban nincs
adopcids torvény, a szitkséges papirokat a
misor folyamén toltik ki a megorvendezte-
tett parok nevére. A kinai ,kivénhedt mém”
altal irdnyitott nemirtas logik4djdhoz hason-
l6an kiilonosen a lanygyermektdl szokas
megszabadulni itt is, tobbek kozott, mert a
hagyomany szerint a lannyal késébb hozo-
manyt kell adni. A Karacsiban, Pakisztan
legnépesebb varosdban havonta tucatszamra
kitett gyermekeket a Cshipa jotékonyséagi
szervezet (Chhipa Welfare Association) biz-
tositja a tévémisornak, amely a naluk el6ze-
tesen regisztralt péarok kozott sorsolja ki
azokat nyereményként. A vallasi szérakoz-
taté misor vezetdie, Amir Liakvat Husszain
a CNN-nek adott interjujaban a kovetkez6-
képpen forditja le a helyzetet a keresztény
kultéra nyelvére: ,Kardcsonykor a Jézuska
ajandékot hoz mindenkinek. Ez fontos a ke-
resztények szamdéra. Nekiink a ramadan
ilyen kalonleges idGszak, amikor az embere-
ket megjutalmazzuk, és boldogga tessziik.”

Nem nehéz rajonni: egyazon logika mi-
kodik abban, hogy a lany- vagy fitgyermek
kitehets, és a jotékonysagi megoldasban,
amely szerint odaajdndékozhat6. A kozos
premissza az, hogy az ember cserélhetd tu-
lajdon, amely nem onmagaért van, szabad-
sdgaban nem ,6nmaganak ajandékozott”
(Jaspers), hanem teremtményként egy kiil-
s6, ,transzcendens” szemszogbdl — a szub-
jektivitds mindig immanens, az ész 6nallé
torvényhoz6 erejére alapozott szempontja-
hoz képest — egyaltalan targynak mindgsiil-



het. A targgyal valé konkrét (j6 vagy rossz)
banasmo6d ehhez képest mar maésodlagos.
Teljesen mindegy, hogy az angyal megje-
lent-e, amikor Abraham felemelte a kést, az
utolsé pillanatban (Ter 22,11-12); Izsédk on-
toldgiai stdtusa mindorokre ugyanaz, mint-
ha leszuartdk volna: a behédolé-aldrendelt
(szubmissziv) fél helyzete, amelyre az isz-
ldm sz6 etimoldgiai jelentése és legfonto-
sabb ideoldgiai tartalma utal (6nalavetés,
alarendelddés, feltétlen engedelmesség).
Izsédk torténetének a Kordnban (37,102—
103) olvashaté valtozata szerint: ,miutan

annyira felserdiilt, hogy vele serényked-
hetett, Abraham azt mondta neki: »Fiacs-
kdm. Azt lattam dlmomban, hogy feldldoz-
lak. Fontold meg hét, mi a véleményed!«
»Apacskam!« — mondta 6. — »Tedd azt, amire
parancsot kaptél.« [...] Es akkor mindketten
muszlimok lettek, és alavetették magukat
Allah parancsanak, és Abraham homlokéval
a foldre fektette 6t [...].” Homlokaval a fold-
re, egyenes adasban. (Spiegel Online, 2013.
jalius 30.)

Rigan Lérand
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