BALAZS IMRE JOZSEF

APOLODOR ES ZEBEGENY

Gellu Naum gyermekirodalmi munkairol

és forditasaikrol

A gyermekirodalom szereploje
mint megtestesiilt vagy

B Balzac Goriot apéjdban hangzik el a kijelentés,
mindjart az els6 oldalakon, Vauquer-né kapcséan:
~egyszoval egész személye kifejezi a penziot, mint
ahogy a penziot el sem lehetne képzelni személye
nélkil.” Ezt tekinthetjilkk bizonyos értelemben a
Balzac-féle (realista) karakterabrazolas kulcsanak:
a szereplét a kornyezet fel6l megragadni — tégas
tablokon helyezni el a figurdkat és mintegy leve-
zetni Gket a kozegbdl, amelyben mozognak.

A gyermekirodalomban - mutat rd a téma
egyik kortars kutatéja — nincs tér, vagy egyre ke-
vésbé van tér ennyire komplex 6sszefiiggések fel-
rajzolasara, mégsem allithatjuk, hogy a gyermek-
irodalom egyes hései ne lennének emlékezetesek
vagy jo6l megragadhatéak. A lélektani jellemzést
leggyakrabban a vagy-faktor mikodésbe 1épése
helyettesiti, amely egyben egy megoldandé felada-
tot is kijel6l a szerepld szamara.? Amint a szerep-
16 elindul védgya nyomaban, maris kibontakozik
egy egyszeriibb vagy bonyolultabb cselekmény-
struktira. Nagy altalanossagban talan megkockéz-
tathatd, hogy a gyermekirodalmi szerepld kifejez,
megtestesit egy vagyat, s a vagy mintegy létre hiv-
ja a karaktert. Aligha beszélhetiink a kettérél egy-
mas nélkiil.

Gellu Naum Cartea cu Apolodor cimt, elgszor
1959-ben megjelent verses meseregénye’ ma elemi
iskolai tananyag, a konyv a roman gyermekiroda-
lom klasszikusanak szamit, Ada Milea kitting ze-
néjének koszonhetéen' pedig szinhédzakba, kon-
certekre és az aut6smagnékba is bekoltozott. A

A pingvinhds ugyanis
akarhany kitéro,
akarhany késlelteto
tényez6 utan is utnak

indul vagyai )I[(
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fentebb vazolt vagy-effektust két okbdl tartom meghatarozénak a konyv kapcséan: az
egyik maganak a cselekménynek a jellege, amely mintegy végigiizi Apolodort, a
pingvint a foldgolydn. A pingvinhds ugyanis akarhany kitérd, akarhany késleltetd té-
nyez6 utan is ttnak indul vagyai nyomaban, ,testvéreimhez vdgyom én”, mondja, és
ez épp elég ahhoz, hogy tjabb és Gjabb kalandokba bonyolédjék az 6sszes lehetsé-
ges kontinensen, még az tirbe is eljutva bolyongésai soran. A masik ok, amiért a
vagy-tényezd fontos, maga a név: Apolodor. Erre a névre rimel ugyanis a vagyakozas
visszatérd szélama, amely mindig tovabbgorditi a cselekményt: ,,Mi-e dor, mi-e dor”,
hangzik fel tjra és tjra a pingvin s6haja. A ,dor” szé kapcsan kozismert vélemény
rdadasul a romén kulttraban, hogy a vagyakozdsnak egy olyan regiszterét jelenti,
amelyet ritkan jel6l kiillon sz6 mas nyelvekben — valamiféle édesbis, nosztalgiaval,
enyhe fdjdalommal jar6 vagyakozasrél van szé, hiszen latin szétove kozos a féjast,
fajdalmat kifejez6 ,,doare”, ,durere” szavakéval.

Amikor Majtényi Erik 1963-ban megjelentette a Cartea cu Apolodor magyar for-
ditasat, mas nevet adott a pingvinszereplének. Igen nehéz dolga is lett volna a nevet
megtartva megismételni az eredeti szoveg bravurjat, amely a konyv legelsé tizen-
négy soraban tizenkét kilonbozd, -or-ban végzddd széval rimelteti az Apolodor
nevet... Rdadasul a név igen gyakran fordul el a konyv tovabbi részében is rimhely-
zetben. Bizonyédra ezért dontott tgy a forditd, hogy Zebegény, a pingvin cimmel je-
lenteti meg a konyv magyar valtozatét.®

Lassuk el6bb a névvalasztasok konnotécidit, az ezekbdl ad6dé, széveg hangula-
tat befolyésold kiilonbségeket. Az eredeti Apolodor valtozat a romén kultaraban koz-
ismert: annak az épitésznek a neve, aki a Traianus-oszlopot, valamint a drobetai Du-
na-hidat tervezte. Egy pingvin neveként a hatds kétségkiviil humoros, épp a kont-
raszt miatt, amely az eredetileg komoly, fenséges kontextus (a klasszikus kulturalis
orokség) és a cirkuszi, kortars kozeg kozott tapasztalhaté, ahol a pingvin a tarsulat
tagjaként énekesként szérakoztatja a kozonséget.

Majtényi Erik névvalasztdsa nem ugyanilyen logika szerint ér el humoros hatast.
Zebegény eredetileg egy Pest megyei, Arpad-kori kozség neve, de ebben az esetben
alighanem a szé hangzasa lehetett fontos a fordité szaméra. A széhangzés altal ki-
véltott hatast egy emlékezetes Orkény-szoveg figyelembe vételével is alatdmaszthat-
juk. Orkény igy ir egy 1947-es levelében Nagy Angélanak, majdani masodik felesé-
gének: ,...a legtobb férfi igy néz ra a nékre, hogy azt mondja: Ha én magét ismer-
ném, és ha maga engem szeretne, akkor én téged tegeznélek, és azt mondandm:
Zebegény. (Zebegény helyett gyakran mas btivszavakat stignak.) — En azonban rané-
zek, és mindjart azt mondom: Te Zebegény.”® A humoros vonatkozas itt kozvetlen,
Orkény azoknak a szavaknak a kontextusaban helyezi el a megnevezést, amelyeket
szerelmesek szoktak becézé bolondsagként egymasnak mondogatni, s amelyek (a
helyzetbdl kilépve vagy azt kiviilr6l szemlélve) ellenallhatatlanul mulatsdgosak. A
magyar nyelv hangzasvildgdban rdadasul a ,Zebegény” sz6 egészen més poziciéban
van, mint egy ,,Apolodor” tipusi sz6 — nem véletlen, hogy ezt hasznélva Majtényi
megismételhette forditoként a bravurt, hogy a konyv elsé tizennégy sordban csupa
erre rimeld széval zarja a sorokat.

Mindkét valtozatban kétségtelen tehat a humoros hatésra valo torekvés — ha csu-
pén a cimet nézziik, akkor a roméan eredetiben ez a hatés attételesebb. Magyar nyel-
vl analégidkat keresve, az Apolodor-konyvet olyan kalandregény-parddiaként fog-
hatjuk fel, mint amilyen Bajor Andor meseregénye, Egy bator egér viszontagsdgai.” A
Bajor-hgs neve, a Felicidan legalabb annyi komolysagot sugall 6nmagéban, mint
amennyit az Apolodor — ezt a komolysagot forditjak aztan visszdjukra a kalandok,
amelyekbe a mesehdsok keverednek. Bajor Andor konyvérdl irja Demény Péter:
»~Minden séma megtaldlhat6 benne: a félelmet nem ismeré hés, a sziget, az Gserdd,



az Eszaki-sark, a tenger, a leveg6ég, a repiild, a hajo, a balnavadaszat, a vészmacs-
kék, az indianok, a kal6zok és végiil, de nem utolsésorban, &m anndl természeteseb-
ben, a gyonyord Cinigin Cecilia, akinek képmasa lattan Felician szive mindig meg-
dobban, pedig tudvén tudja, hogy nem az 6 jegyese. [...] az Egy bdtor egér... szuper-
parddia, abban az értelemben, hogy a kalandregények minden kozhelyét kifiguraz-
za. [...] A legmulatsagosabb azonban az, ahogyan a szerzé a kalandregények iréira
jellemzé bajos tudalékossagot kipellengérezi.”® A Bajor-féle narrator tudalékossaga-
hoz hasonlit Naumnal az a visszatérd, al-autentikussagot biztosité megoldés, amikor
a cselekmény kihagyasos jellegét arra vezeti vissza az elbeszélg, hogy a f6hds feljegy-
zései az adott ttszakaszr6l megsemmisiiltek vagy toredékesen maradtak fenn (,Most
elmosé6dnak a sorok, / Sok minden ki van hiizva itt”; ,Ez bizony fejtorést okoz, / Mert
nincs befrva a noteszbe”). Bajor és Naum konyvei egyarant kettds kodoltsagd,
,crossover” muvek,’ egyszerre szolnak a felnétt- és gyermekolvas6hoz. A kalandre-
gény-konvencidk behaté ismerete, az ilyen jellegii narrativdkban val6 jartassag két-
ségtelentil hozzéajarul a mlvek rétegzettségének felismeréséhez.

Ha tehat a nevekbdl prébaljuk meg levezetni, némi jatékos stritéssel, a roman és
a magyar nyelven megjelent Naum-konyvek jellegét, akkor a Cartea cu Apolodor a
vagy (,dor”) kényve volna, a Zebegény, a pingvin pedig az én létesiilésének konyve,
hiszen a magyar valtozat egyik gyakori, rimhelyzetben szerepeltetett szava éppen a
Zebegényre rimeld én. A kétféle megkozelités (egy kis lélektani attétellel) nyilvan
nem esik tilzottan messzire egyméstol.

A parodisztikus torténet és metamorfozisai

B A Cartea cu Apolodor Gellu Naum szamara 1959-ben az irodalmi élet periféria-
jan valo létezés Gjabb (kivételesen a maga nemében sikeres)'® adllomasa. A bukares-
ti sziirrealista csoport egykori tagjaként életmtivének 1947 el6tti részét gyakorlati-
lag rejtegetnie kell ekkoriban a sztdlinista Romanidban. Az 1947 és 1968 (az
Athanor cimi verseskotet megjelenésének éve) kozotti idGszak a szerzé késébbi 6n-
interpretaci6ja szerint hosszira nyult zardjel az életmi szempontjabdl: gyermek- és
ifjuségi konyvek, miforditasok korszaka ez, illetGleg két olyan verseskoteté,' ame-
lyek ugyan politikai elkotelezGdésrdl tantiskodnak (leginkéabb a két vilaghabora ko-
zOtti, illegalista multra visszavetitve), de amelyek fogadtatasa (részben az alkalma-
zott szabadversformak, merészebb képi asszocidcidk, részben hangulati ambivalen-
cidk miatt) korantsem volt pozitiv a korszak sztdlinista kritikdjaban.” Az iréi pa-
lyaknak ez a modellje (amelyben egyes szerzék nem palydjuk kezdetén megalapo-
zott, ,,sajat” mifajaikban — pr6zaban, versben — alkotnak a kozpontositott sztalinis-
ta kultarpolitika miikodése idején, hanem eltéritett palyan haladnak tovabb, miifor-
ditasokat, gyermekirodalmi munkékat publikalva) korantsem ismeretlen a magyar
kultaraban sem, rdadasul szdmos gyermekirodalmi klasszikus sziiletik ebben az
id6szakban, példaul Weores Sandor, Tamko Siraté Karoly vagy Nemes Nagy Agnes
dolgozo6szobajaban. Gellu Naum Apolodorja is kozkedvelt gyermekirodalmi klasszi-
kussa valt az id6k folyaman, csakhogy ennek a folyamatnak voltak koztes alloma-
sai. Az 1959-es elsd kiadéds szovege ugyanis — amelyik a szereplGvélasztas, hang-
nem, narrativ megolddsok révén mar eleve tartalmazott szubverziv vonasokat a ko-
rabeli roman gyermekirodalom atlagahoz viszonyitva® — eltér att6l az 1975-ben
véglegesilt valtozattél, amely ma kozismert, és amelyikb4l Ada Milea zenés feldol-
gozasa késziilt. Ebbdl természetesen az is kovetkezik, hogy a Cartea cu Apolodornak
létezik ugyan magyar forditasa, de Majtényi Erik nem a végsd, teljes véaltozat alap-
jan dolgozott. Lassuk roviden, miben tér el a Cartea cu Apolodor eredeti és végsé
valtozata egymastol.
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Mindenekel6tt szembe6tld a terjedelmi kiillonbség a véltozatok kozott: az elsé ki-
adas csupan 55 szamozott, fejezetszer( részt tartalmazott, a végsé valtozatban vi-
szont 71-ig jut a szamozas. A kiilonbség legnagyobbrészt Gjabb fejezetek, Gjabb bo-
lyongasok beiktatdsabél szarmazik. Egy helytitt azonban a meglévé részek jelent6s
mértékben atirédnak — tegyiik hozza, az atiras kétségtelentiil a konyv elényére valik,
raadasul bizonyos szovegrészek az Gj szovegbe is valtoztatds nélkil atemelheték az
4j cselekményepizod beiktatdsa sordn. A végs6 véltozatban ugyanis Apolodor eljut
a Holdra egy tirhajon, az 1959-es valtozatban még nem. (Ne felejtsiik persze azt sem,
hogy Neil Armstrong elsé Holdra 1épésére csak 1969-ben kertilt sor.)

A jelentds szovegbeli eltérések a Saint-Louis-epizddnal tapasztalhatéak: az ere-
deti verzionak ez a része problémamentesen beilleszthet6 akar egy hideghaborts
propagandagépezeti logikédba is, hiszen egyfajta aktualizal6 Amerika-kritika. Késéb-
bi, 1975 uténi kiaddsokban ez a vonulat majd teljesen elttinik a konyvbél. Az erede-
ti valtozatban a pingvinszereplé egy nemzetkozi 6sszeeskiivés haléjaba keriil: ,Meg-
alltak a gonosztevsk / Ugy fél ket tajt, éjszaka / Egy régi épiilet el6tt. // Nagy haz
volt, milt szdzadbeli, / Racsos volt minden ablaka, / Vasalt kapuja volt neki, / S a
csengdé megszolalt maga. / Es nem tudni, ki irta ki, / De a kapu folott ez allt: / Az
atombomba hivei / S alatta: Titkos tarsasag. // [...] Es magéhoz tért Zebegény, / Kotél
és zsdk mar ott hevert lenn / A tanacsterem szényegén, / Mert ott voltak: a nagyte-
remben, / Es éppen tandcskoztak ott / A leggazdagabb gazdagok, / Urai roppant va-
gyonoknak, // Tengernagyok, bankarok voltak, / Gyarosok, tizletemberek, // »Az
atombomba hivei«, // El6ttiik tiveg, rengeteg / Killonb-kiilonb szesszel teli.” A paro-
disztikus regiszter kétségtelen ebben a valtozatban is, kiillonosen a kapu folé kiirt
»Titkos tarsasag” felirat jelzi ezt. Az atirt valtozatban a helyszin leirdsa szinte vélto-
zatlan, csupéan ,,Az atombomba hivei” tarsasag helyére keriil egy ,,hagyomanyosabb”
amerikai, titkosan szervez6dé tarsasag neve, a Ku-Klux-Klané (amely nem mellesleg

Jules Perahim rajza
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Mark Twain Huckleberry Finnjében is felbukkan). A magéhoz tér6 pingvint igy ziil-
lott gazdagok képe helyett csuklyas, ronda alakok tarsasdgénak tabléja fogadja.

Az 1959-es véltozatban a soron kovetkezd rakéta-epizédot egy gazdasagi logika-
ja, sotét terv el6zi meg, igy hataroz ugyanis a titkos tarsasag: ,Mi mind, akik most
Saint-Louis-ban / Osszegyiiltiink, az egész tagsag, / Igy dontésttiink — persze nem
nyiltan: // Az idegen, aki most itt van / Pottyantson le mindenik orszag / Folott egy
kisebb atombombét. // S hogy titokban maradjon célja, / Vigye le egy titkos rakéta. //
Es ha a habora kitér, / Mi artatlanok vagyunk, persze, / A bombéat nem tudjuk kitél /
Kapta, nem tudjuk, hol szerezte. / Es bankunk hiriil adja masnap, / Hogy kolcsont
kész 6rommel adna / Mindegyik lerombolt orszdgnak / Kilencven szazalék kamatra.”
A végs6 véltozatban a Ku-Klux-Klan a pingvin (némileg koltséges) eltavolitasat ter-
vezi csupan (bosszib6l, mivel egy bandatagot a pingvin el6z6leg bortonbe juttatott),
amely nem evidens gyilkossag ugyan, de valdszintitlen, hogy a pingvin visszatérjen
majd onnan, ahova egy 6cska tirhajon kilovik: a Holdrdl. Apolodor/Zebegény termé-
szetesen a rakétakilovés mindkét valtozatat szerencsésen tuléli, és a tovabbiakban a
mi mindkét valtozatdban hasonléan folytatédik ttja.

Ennek az atirasnak a logikajabol kovetkezik részben, hogy az atirt verzioban
Apolodor cowboyként is dolgozik egy ideig egy farmon (ennek sorén szereli le a ban-
ditat, akit majd megbosszul a Ku-Klux-Klan). Tovabbi epizédok keriilnek be még a
konyvbe Tuniszrdl és a Szirtiszek vidékér6l,"™ a pingvin a Szaharan atjutva bebo-
lyongja még Dél-Afrikat, majd Indiat, Tibetet, illetve a Csendes-6ceédni szigetvildgot.
(Igy kerekedik ki az a teljes foldgombot behal6zé ttvonal, amelyik az eredeti verzi-
6ban még nem fogja at ennyire a vilagot, hiszen hidnyzik beléle példaul Azsia.) A
tuniszi-szaharai bolyongas kovetkezménye valészintileg az is, hogy a konyvben fel-
bukkan egy olyan szerepld, aki az 1959-es véltozatban még nem létezett: Suzy, a te-
ve: az 6 testvérével talalkozik Apolodor Tunisz kornyékén. Es ugyanebben a részben,
a sivatagi bolyongas soran szembesiil Apolodor/Zebegény a szerelem érzésével is:
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kis hijan megndsiil, bar némiképp varatlanul éri 6t az apré majomlany rajongasa,
akivel egy oazisban taldlkozik.

Talan érzékelhetd a fenti vazlatos cselekményleirasbdl is, hogy az atirt valtozat-
ban Naum a kalandregények zsanerére erdsit ra, azok kiillonféle valtozataihoz (vad-
nyugati torténet, Mark Twain-féle Mississippi-torténet, sivatagi kalandregény, tiruta-
zas-torténet, szerelmes regény, karrierregény) kozeliti pingvinje élettitjanak leira-
sat.” A kotet kitling értelmezésében Roxana Florentina Jeler arra is kitér, hogy a
konyv helyszinei 6nmagukon tilmutaté nevekként olvashaték ,felnétt” olvasatban:
»A foldrajzi helynevek, tigy tlinik, nem egyszertien az utazas helyszineit rogzitik. In-
kabb a gyermekirodalom egyfajta térképe rajzolédik ki nyomukban, olyan megall6-
helyekkel, amelyek egyben a gyermekirodalom legismertebb helyszinei is. Egy olyan
utazast kindl ezaltal, ami legalabb annyi szépséggel kecsegtet, mint maga a vandor-
las: a gyermekkor legfontosabb kotetein at torténé utazast.”*® Hogy ezek a helyszin-
valasztasok burkolt intertextudlis utalasokként olvashaték, azt megerdsiti néhany
egészen evidens intertextudlis utalas is, mindenekel6tt Verne-regényekre, amelyek-
nek szereplgit parodisztikus re-
giszterbe irja at Naum:” Cyrus
Smith, A rejtelmes sziget hése a
Zebegényben iszakos, zullott ha-
joskapitany. Az Ot hét léghajén
szereplGje, Fergusson doktor a po-
zitlv, tudds Verne-figurdk kozé tar-
tozik, a Zebegény Fergus Mac-
Piggottja nevetséges ,,tudoményos”
tételeket fogalmaz meg a marsbeli
lényekrél a pancélba oltozott
Zebegényt lefrva."

A bévitett, eldszor 1975-ben
megjelent véltozatban felerGsodik
tehat a kalandregényparédia-jelleg,
anndl is ink&bb, mivel a pingvin-
szerepld ebben a véltozatban mar-
mar kovethetetleniil sokféle sze-
repben, maszkokat viselve tiinik
fel. Id6legesen magara 6ltott identi-
tasaibol azonban mindannyiszor
kimozditja 6t a véagy (,dor”), és
ilyenkor mindannyiszor tovébbin-
dul. (A csattané mindkét konyvben
Gellu Naum kollazsa ugyanaz: mig a konyv nagy részé-
ben a pingvint az a vagy hajtja, hogy csalddjaval talalkozzék, s ez végiil a Déli-sarkon
be is kovetkezik, a vdgy mozgatéereje ezzel nem all le: a pingvint mintegy visszakiil-
di a zarlat a kezd6pontba, a bukaresti cirkuszba. Es elvileg minden kezdédhetne elol-
r6l.) Az atiras tehat csak kozeliti a mdvet ahhoz a taldlkozasi ponthoz, ahol a ,,vagy”
és az ,én” kérdései Gsszeérnek, hiszen ez a verzié szinte hiperbolizalja az énkeresés
motivumat, teljességgel val6szertitlenné téve azt.

A pingvinkarakter utoélete

B A Cartea cu Apolodor 1959-es kiadésat Jules Perahim illusztralta, aki egyébként
szdmos més Naum-kotet illusztratora, illetve Naum-mtvek tarsszerzéje is. Nem mel-



lesleg a két vilaghabora kozotti sziirrealista mozgalom szimpatizansa és jé ismerdje.
Némiképp meglepd fordulat ezek utan, hogy az 1964-es Apolodor-kdnyvet (A doua
carte cu Apolodor | Zebegény tijabb kalandjai) maga Gellu Naum illusztralja. A kotet
képi vilaga izgalmas, a sziirrealista metédusok koziil leginkabb a kollazstechnikat al-
kalmazza: fényképeket és sajat rajzokat montiroz egybe, a képek anyagszertiségét ér-
zékeltetve helyenként.

Egészen mas jellegii, mas szerkezet konyvrdl van szé, mint a Zebegény, a ping-
vin esetében. Eltlinik a lineéaris cselekménystruktiara, ehelyett kis, poénokra kihe-
gyezett epizodokat lathatunk,” ismétléds szereplkkel. Zebegény tarsai itt Aladar,
az oroszlan (a roman véltozatban: Amedeu), valamint Illés, a kenguru (a romén ko-
tetben: Ilie). Majtényi forditdasa hasonlé logika szerint jar el az Amedeu-Aladar op-
ci6 esetében is, mint az elsé kotetben a Zebegény név megtalaldsakor: hangulati-
hangzasbeli elemekre figyel.

A Zebegény tjabb kalandjai kevésbé emlékezetes az elsé konyvhoz képest, ugyan-
akkor legalabb két szempontbdl érdemes figyelni a kotet vilagat: egyrészt azt, ahogyan
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a vizualitas és a szoveg egymasba irédnak (gyakran eléfordul, hogy maga a szoveg nem
is tartalmazza a poént, csak utal a vizuélisan megjelenitett csattanéra),”® masrészt azt,
ahogyan felbukkan a Gellu Naum-féle sziirrealista mitolégia néhény eleme: a régészet,
a viz alatti vilag, a maszkcserélgetés... Ezekbdl csupan kett6t idéznék, Majtényi Erik for-
ditasaban: ,,Ahol elsiillyedt hajok / Arbocai nyugszanak, / Ahol nem zajlik a hab, / S mo-
szattél z6ld a homok, / Ott j6 tiszni mély vizekben, / Fiirgén s egyre sebesebben. // Ten-
gerfenék fovenyén, / Ahol csillan kagylok ezre, / Ott lelt végiil Zebegény / Csondes hely-
re, hiivos helyre. / Almét pisla halak 6rzik, / O meg fekszik, napfiirdézik” — ez a rész a
viz alatti vilag, illetve az dlom elszigeteld jellegét, rejtett kincsekhez valé hozzéaférési
funkciojat allitja elGtérbe. A masik, vizualis csattandra épiilé szovegben a tiikor lesz az,
amelyik kiegésziti a toredékesen felszinre hozott archeoldgiai leletet: ,,Régiséget régi va-
rak / Aljan mindenki talalhat. // A régészek némelyiknek / Csupéan a felét lelik meg. //
Zebegény is addig asott / Frissen, fiirgén és vidaman, / Mig talalt egy fél szenatort / Ocs-
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ka, sokszint ruhédban. / Aladarhoz szdlt lelkesen: / — Ezt a mtzeumba teszem. / Megja-
vitom izibe, / Csak egy tikrot adj ide.”

A komikum az emlitett vizuélis eljarasok mellett egyfajta ,megcéfolt elvaras”-
effektusra épiil ebben a konyvben, illetve az itt is jelen lev6 parodisztikus hangnem-
b6l fakad, amelyik leglatvanyosabban a didaktikus torténetek kiforditasara, illetve a
»tanulsag” eltilzott, 6nmagat érvénytelenitd jellegére alapozodik — ahol egyaltalan
talalkozunk ilyesmivel.”

Ez a konyv nem mdédosult az Gjabb kiaddsok soran, igy ennek létezik teljes ma-
gyar véltozata, mar a romén nyelvd, eredeti megjelenés évébdl, ugyancsak a szerzg
illusztracidival.

Ada Milea Apolodor-feldolgozasai elGadésra keriiltek mar kiillonféle nyelveken —
angol és német valtozatban is elérhetd egy-egy el6adasrészlet az interneten. Kérdés,
hogy magyarul lehetne-e a Milea-zenéhez adaptalni Majtényi Erik egyébként inven-
ciézus forditasat a pingvinszerepld névvaltozasa miatt. Addig is azonban el kell ké-
szililnie egy olyan teljes magyar forditasnak, amely a konyv végsé valtozatat veszi
alapul, és tartalmazza a létez6 magyar forditasb6l még szitkségszertien kimaradt ré-
szeket, illetve a hangstlyosabban a kalandregény-parddia felé mutaté atirasokat.
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