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ROMSICS IGNAC

SZENT ISTVAN EMLEKEZETE

B A magyar térténelmi emlékezet Szent
Istvant nemzeti mualtunk legnagyobb alakja-
ként tartja szdmon. Elsé kiralyunk jelentésé-
gének értelmezései és értékelései ugyanak-
kor korszakonként, s6t az egyes korszakokon
beliil is érdemben kiillonboznek. A minden-
kori jelen eltérd ideolégiai szempontjai altal
motivalt diskurzus és az ehhez kapcsolédd
kultuszépités 1ényegében mar Istvan haldla
utdn, 1083-as szentté avatasi eljarasaval el-
kezdédott, s azoéta is tart.

Istvan életét harom legenda meséli el:
az Ugynevezett nagy vagy nagyobb, a kis
vagy kisebb és a Hartvik, gyéri pispok
altal Kédlman kiraly (1095-1116) megbiza-
sabdl osszeallitott. Ezek koziil a nagy le-
genda keletkezett 1083 el6tt. A névtelen
szerzé minden kétséget kizardan a szentté
avatds ugyét kivanta szolgalni. Ennek meg-
felelGen kifogyhatatlan volt a kiraly hitbéli
buzgalmanak és egyéb valldsos erényeinek
— jdmborsaganak, kegyességének és irgal-
massaganak — a magasztaldsdban. Ugyan-
csak bdkeziien sorjazta azokat a csodas
eseteket, amelyekkel Isten mar foldi életé-
ben kitiintette a kiralyt: sztiletésérél apja
mér fogantatdsa el6tt értesiilt; betegeket
gyobgyitott csodds mdédon; ,titkos sugallat”
figyelmeztette a besenydk tdmadaséra;
s amikor II. Konrdd csdszar 1030-ban Ma-
gyarorszagra tdmadt, Isten Istvan imajat
meghallgatva fordittatta vissza hamis hir-
nokok révén a német hadakat. ,Mindig agy
mutatkozott, mintha Krisztus itélészéke
el6tt allna, lelki szemeivel az & tisztelendd
kiilsejd jelenségét latta, s kimutatta, hogy
Krisztus a szdjan, Krisztus a szivén, Krisz-
tust hordozza minden tettén. Szive-lelke
minden vagyédval a végs6 napot képzelte
maga elé, s mir a mennyorszag lakoja,
angyali tarsalkodéds tdrsa dhajtott lenni.”*
A szerzd tehat nem Istvan életének targy-
szer(i leirdsdra, hanem a keresztény élet-
eszmény stilizalt bemutatdsara torekedett.
Ebbdl kovetkezett, hogy az orszag jogi-po-
litikai szervezetének létrehozédsédra, vala-
mint az dllamalapité tdrsadalmi reformjai-
ra és torvényhozasara egyetlen sz6t sem
vesztegetett.

A Laszl6 kiraly halala (1095) utan kelet-
kezett kisebb legenda szerzdje ezzel szem-
ben tudatosan torekedett a csodas elemek
kiiktatdséra, valamint a nagyobb fokd adat-
szerliségre és targyilagossdgra. Ennek meg-
felelGen Istvan szigorat és keménykeziiségét
sem hallgatta el, s érintette torvényeit is.
A nagyobb legenda szent életd uralkodéja-
val szemben ezzel az interpretacioval a ke-
ménykezl éllamalapité kirdly archetipusa
sziiletett meg. Hartvik plispok a két szoveget
olvasztotta eggyé a 12. szazad elején, s egé-
szitette ki olyan részletekkel, amelyek rész-
ben maés forrdsokbdl szarmaztak, részben a
egy részének az volt a funkciéja, hogy a pé-
pasag igényeivel szemben Kéalman kirély jo-
gat igazolja a ptispokok kinevezésére és alta-
laban a magyar egyhaz folotti befolyasara.

A legenddk mellett j6 bizonyiték a kora-
beli politikai propagandéra az a késébbi
Osszeéllitasokbdl rekonstrudlhaté6 magyar
Gsgeszta is, amely I. Andras kornyezetében
és uralkodédsa idején, vagyis 1046 és 1060
kozott készalt. A pogénysdggal szembefor-
dult s azt tizzel-vassal irt6 kirdly szdmara
kellemetlen lett volna megirni és az utékor-
ra hagyomanyozni, hogy apjat, Vazult Istvan
fosztotta meg latdsatol és hallasatél, s az
allamalapité szamlajara irandé az is, hogy
6t magat testvéreivel egytitt szamiizte az or-
szagb6l. Andras torténetiréja ezért azt a
megoldést valasztotta, hogy a véres biintetés
terhét Istvan véllardl Gizelldéra, az idegen-
bdl jott gonosz asszony véllara helyezte at,
akit rdaad4sul még a német hiibérességet val-
lalé Péterrel is rokonségba hozott. Gizella —
ebben a megkozelitésben — a magyar torté-
nelem elsé biinbakja.

Bar VII. Gergely papa jéindulattal viszo-
nyult Istvan szentté avatdsdnak tervéhez, az
eljarasok alapjaul szolgalé csodédkat kevés-
nek tartotta. Kanonizédciés levelében ezért
nem konkrétan, hanem csak altalanossag-
ban utalt ra, hogy ,emeljék fel azok testét,
akik Pannonidban a hit magvét elvetették, és
az orszagot prédikélassal vagy intézkedéssel
Istenhez téritették”.” Laszl6 cereméniames-
terei ezért tigy intézték, hogy az 4llamalapi-



t6 testének felemelése alkalmat adjon ilye-
nekre. Gyorffyvel szemben Zsoldos Attila
viszont Ggy véli, hogy a pédpa egyéltalan
nem tdmogatta a vilagi uralkoddk, igy Istvan
szentté avatasat sem. Az eljaras szerinte ki-
zarblag Lészl6 akaratabdl indult meg.’ Au-
gusztus 15-ére, Istvan haldldnak 45. évfor-
duléjara mindenesetre orszagos gytlést hiv-
tak Ossze Székesfehérvarra, kérve, hogy a
csodés gyégyuldsban reménykedd betegek
is jojjenek el. Az augusztus 19-ei vecsernyé-
re, amelyen a kirdly is megjelent, igy aztan
nemcsak a templom, hanem annak kérnyé-
ke is megtelt emberekkel, akik - mint
Hartvik legendéja beszdmol réla — izgatottan
vartdk ,az isteni irgalom j6téteményeit a
boldog férfi érdemeiért”. Es ezek nem is va-
rattak sokaig magukra. Tovabb idézve az
eseményrdl késziilt egyetlen részletes be-
szamolot, Hartvik legendajat: ,Krisztus
nyomban meglatogatta népét, és mennyei
csodajelek drasztottdk el a szentegyhaz tér-
ségét.” A csoddk egy béna, ,inaszakadt” 12
éves ifjuval kezdddtek, aki addig sem kezét,
sem ldbat nem tudta hasznalni, most azon-
ban egyik percrél a mésikra ,visszanyerte
egész teste épségét”, és ,flurgén odaszaladt
az oltarhoz”. Utdna egy idegzsugorodédsban
szenvedd hétéves kisfia csiszott négykéz-
lab a sirhoz, akinek hirtelen ugyancsak
~megszilardult térde-ldba”. Ez a kirdlyt is
annyira meghatotta, hogy az ¢romtél sirva
karjaiba kapta a gyermeket, s az oltdrhoz
szaladt vele, ahol halaadé imat mondott. A
tomeg, amely egész éjjel a templomban ma-
radt, ujjongott, és Gjabb csoddkra vart.*
Maésnap, amikor Istvdn testének a fel-
emelése megtortént, tovabb folytatédtak a
csodas események. Egy 6zvegyasszony fia a
sir mellé helyezve feltdmadt halottaibdl, egy
haldoklé pedig teljesen visszanyerte korab-
bi testi erejét. De csodélkozasra adott alkal-
mat a sir kibontésa is, amelybdl ,az édes il-
lat oly hévsége drasztott el minden jelenle-
v6t, hogy azt hitték, az Ur paradicsomi gyo-
nyoreinek kézepébe ragadtattak. Maga a ko-
pors6 sziniiltig volt kissé vorosld, szinte
olajjal kevert vizzel”, amelyet hidba mertek
ki, ,anndl tobb aradt a helyébe, s toltotte
meg a koporso6t”. A kiraly foldi maradvénya-
it ebbdl a balzsamillata folyadékbédl szede-
gették Ossze, majd fehér gyolcsba burkolva
egy eziistladaban helyezték el. Keresték a
kiraly gytrdjét is, &m azt a mar érintett okok
kovetkeztében nem taldlhattdk. Arrél, hogy
ennek hidnya 6sszefiiggésben volt a kincstar
6rével, Hartvik legendéja is megemlékezik.
Eszerint azonban Mercurius nem tolvaj, ha-

nem éppen ellenkezbleg, annyira szent éle-
td szerzetes volt, hogy maga Laszl6 bizta ra
megdrzésre Istvan jobb kezét, ,rajta a csodés
mivd gytirtvel”.’

A gondos elGkészités ellenére Istvan ka-
nonizaldsa korantsem ment olyan olajozot-
tan, mint gondolhatnénk. Bar VII. Gergely
hajlott Laszl6 kezdeményezésének a felkaro-
lasara, IV. Henrik 1084-es tdmadésa az An-
gyalvér ellen, a pdpa menekiilése Salerndba,
majd 1085-ben bekovetkezett haldla meg-
akadélyozta, hogy gyors zsinati dontés eré-
sitse meg a fehérvari aktust. Tudjuk, hogy II.
Orban pdpa még 1096-ban sem ismerte el a
természetes halalt halt s mas szentté avatott
uralkodéktél eltéréen mértiromsagot nem
szenvedett magyar allamalapit6 szentek ko-
zé emelését. A Laszl6 altal osszehivott
1092-es szabolcsi zsinat ennek ellenére a
kotelezd 32 {6 innep kozé sorolta augusztus
20-4t, Istvan tinnepét is, amikorra az addigi
augusztus 15-én tartott székesfehérvéri ,tor-
vénynap” is athelyezddott. Gyorffy Gyorgy
feltételezése szerint a végs6 pecsét Istvan
szentek kozé fogadasara csak az 1106-os
guastallai zsinaton keriilt annak fejében,
hogy Kalman kiraly lemondott a magyaror-
szégi puspokok kinevezési jogardl.’

Az egyhdz, amely a kialakulé 4j rend-
nek legf6bb tamasza és egyben haszonélve-
zGje volt, folyamatosan torekedett Istvan
kultuszédnak az é&poldsdra és terjesztésére.
Mig Magyarorszag tobbi szentjének csak
két-két tinnepe volt, az &llamalapitérdl
évente négyszer is megemlékeztek. Augusz-
tus 20-a mellett, amely legfébb tinnepének
szamitott, augusztus 15-én, haléldnak évfor-
duléjan, oktéber 11-én, teste dthelyezésé-
nek feltételezett napjan s végiill majus 20-an,
amelyet a Szent Jobb tiszteletére szenteltek.
Ez utébbit sokdig a réla elnevezett bihari fa-
lu (Szentjobb, Siniob) apatsdgéban érizték,
majd a 15. szdzadtél Székesfehérvarott. A
templomokban énekelt himnuszok és a pa-
pok ajkarél elhangzott prédikaciok ugyan-
csak sokakat itattak at a szent kiraly tisztele-
tével és csodalataval. A Szent Istvan-hagyo-
many népszertiségére jellemzd, hogy egy
Zsigmond kirély kordb6l fennmaradt szent-
beszéd-gytjteményben Istvanrél ot, az
utébb ugyancsak szentté avatott Imre her-
cegrél és 1. Laszlordl viszont csak két-két
prédikacié szolt. A szent kirdly ereklyéit 6r-
z6 helyekre évrél évre zarandoklatok indul-
tak. A bucsujaréhelyek kozil legjelentGsebb
a kiraly székesfehérvari sirja volt, amelynek
latogat6i tobbnyire egyévi és negyven napi
btinbocsénatot nyertek. Az augusztus 20-ai
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fehérvari tinnepségek jelentGségét novelte,
hogy azok egyben kirdlyi térvénynapok is
voltak. Errél elGszor az 1222-es Aranybulla
intézkedett, amit a 14-15. szdzadi vegyes
hézi uralkodok is t6bbszor megerdsitettek.
Sokan keresték fel a szentjobbi apatsagot is,
kilonosen addig, amig a Szent Jobb vissza
nem keralt Fehérvarra. A zardndokok tobb-
sége magyarorszagi volt, de kiilfoldi elGke-
16k is szivesen kerekedtek fel, hogy részt
vegyenek a szent kirdly augusztus 20-ai fe-
hérvari tinnepén.

Terjedd kultusza ellenére Szent Istvan
még sokdig nem 4&llt azon a magas piedesz-
tdlon, ahova a 19-20. szdzadban keriilt. A
12. szézad végén élt P. Mester (Anonymus),
aki az elsé fennmaradt gesztdnkat irta, md-
ve legvégén — tévesen — Istvanrdl még csak
annyit jegyzett meg, hogy a ,hitben gyenge”
Tonuzdbat feleségével egyiitt az abadi rév-
nél élve eltemettette. A magyar torténelmi
tudat alakuldsédra oly nagy hatdssal 1évg
Kézai-féle kronika, amely az 1280-as évek-
ben keletkezett, mar joval részletesebben irt
réla, &m kordntsem olyan elismerden, mint
Attilardl, ,aki a maga idejében a tobbi ki-
ralynal dics6bb volt ezen a f6ldon”, vala-
mint a 9. szdzadi ,,masodik” honfoglaldsrél
és az azt kovetd kalandozoé hadjéaratokrol.
Kézai interpretdcidjaban Istvan kegyes és
mivelt szent kirdlyként jelent meg az olva-
sok el6tt, aki miutan ,,sok nemzet népét az
uralma alé vetette, gy dontott, hogy a kira-
lyi koronat letéve, szakit ennek a vildgnak a
hivsagaival, és a vilagi gondokt6l megszaba-
dulva, egyediil az Isten szolgélatanak szen-
teli magéat”. Az Gsgeszta interpretdcios sé-
maéjat kovetve Kézai Gizella szdmléjara irta
Vazul és partiité tarsainak a megbiintetését
is, mikozben Istvan ,keservesen zokogott a
megtortént szerencsétlenség miatt”.”

A 12-16. szazadban Szent Istvan kultu-
sza az egész Karpat-medencében elterjedt.
Az egyhéz- és allamalapito kiraly népi tisz-
telete az orszag kozponti részein s kivélt a
Dunéntilon volt a legintenzivebb. Konstan-
tindpoly felé tartva ezeken a részeken tiint
fel egy olasz katonatisztnek 1567-ben, hogy
a kornyékbeli nép ,sok csodéat regél”
Istvanrol.’ Istvan mellett nagy tisztelet 6vez-
te fiat, Imre herceget és Laszl6t is. A bibliai
héaromkiralyok mintéjara formél6dé magyar
szentek harmas csoportjan belil Istvan tes-
tesitette meg a higgadt és bolcs reg uralko-
dét, Imre a sziizességi fogadalméval és al-
land6 imadkozaséaval a magét Istennek ajan-
16 hithd ifjat s Laszl6 a dalias kozépkora vi-
tézt, aki a 14. szdzadtdl terjedd lovagi kultt-

ra eszményképének megfeleléen fegyverrel
védte hazajat és egyben az egész keresztény
vilagot a keletrél tamadé poganyokkal
szemben. Ezt tiikrozik a 14-15. szdzad tdb-
la- és faliképei, szobrai és pecsétjei is, ame-
lyeken Istvan rendszerint Gsz hajjal, nagy
szakallal és bajusszal jelenik meg, mig Imre
ifjan és borotvéltan, Laszl6 pedig pancélban
és fegyverrel a kezében.’

Bar nem kizéarélag, a 15. szazadig Istvan
kultusza elsGsorban egyhazi keretek kozott
érvényesiilt. A humanista torténetirok —
Thurdczy, Bonfini, Ranzanus, Istvanffy — vi-
szont a hagyomanyos szent-dbrdzolasrdl a
hadvezérre és az allamszervezdre helyezték
at a hangsilyokat. Emberi tulajdonsédgai —
okosséga, el6kelgsége és emberiessége —, va-
lamint addigi tettei alapjan ,,minden bolcs”
szamdra nyilvdnvalé volt — emlékezett meg
r6la példaul Ranzanus —, hogy ,egyediil 6
sziiletett kiralysagra”."” Ugyanerre az iddre,
a 15-16. szdzadra tehetd az elnyomottakkal
rokonszenvezd, tisztakez( és igazsdgos Ist-
van képének korvonalazdédasa is. Ennek el-
s6 jelei az 1437-es kolozsmonostori egyez-
ségben lelheték fel. A foldesuraik és Lépes
Gyorgy erdélyi puspok ellen fordult magyar
és vlach (romén) jobbdgyok Szent Istvéan ki-
rély ,leveleibe” és ,rendeleteibe” foglalt sza-
badséagjogokra hivatkozva koveteltek ma-
guknak jobb életfeltételeket és igazsédgosabb
banasmoédot. A Karthauzi Névtelen Erdy-
kédex néven ismert, 1526 kortil osszeéllitott
prédikacié- és legendagytjteményébdl kiraj-
zolodo Istvan-kép egyik vondsa ugyancsak
az igazsagossag, szembeallitva a szerzg sajat
koranak nemeseire és papjaira jellemz6 on-
zéssel és hardcsoldssal. Hasonl6 hangot
tott meg 1575-ben megjelent kronikajaban
a kolozsvari Heltai (Helth) Gaspér is, aki
Koppényt és tarsait a falvakat és varosokat
ergszakkal feldal6 nagyurakként, Istvant
pedig a béke és a rend 6rzdjeként mutatta
be. Ugyanebben a szellemben ismertette Ist-
van torvényeit, melyekkel a bolcs és jo ki-
raly ,gondot visele az orszdgnak csendessé-
gére és békességére”, és ,Igen kedvelé az 6z-
vegyeket és az arvakat”."

A reforméci6 16. szazad eleji megjelené-
se, majd gyors elterjedése &atmenetileg
visszavetette a Szent Istvan-hagyomény ka-
nonizélédasat. Luther, Kalvin és kovetdik
elvetették a szentek ,imadatat”, mert az sze-
rintiik csak Istent illeti meg. A protestansok
ezért nemcsak a ,balvdnyimadasnak” tekin-
tett ereklyekultuszt épitették le, hanem gya-
korlatilag a szentek tiszteletét is. Istvan ol-
tarképei és szobrai legnagyobbrészt ele-



nyésztek, kultuszhelyei pedig elsziirkiiltek
vagy a feledés homalyaba meriiltek. Els6 ki-
ralyunk irodalmi reprezentaci6ja ugyancsak
hattérbe szorult. A kifejezetten protesténs
jellegli irodalomban alig taldlkozni vele is
foglalkozé alkotassal. Az egyetlen jelentds
kivétel Farkas Andrés 1538-as verses kroni-
kéja (Az zsid6 és magyar nemzetrdl), amely-
ben Imrével és Laszloval egyiitt azonban Ist-
van sem katolikus hitvalloként, hanem a
magyar torténelem jeles alakjaként, illetve
evangéliumi, tehat a protestansok szamara
is elfogadhat6 keresztényként jelenik meg.

Istvan mint szent kirdly kultuszét a 17.
szdzadban kibontakozé ellenreformacio,
illetve katolikus megujulas élesztette fel és
tlzte zdszlajara. Az Gj Istvan-képet plaszti-
kusan fejezte ki grof Erdédy Gyorgy, a ké-
s6bbi tarnokmester magyar szentekrél irott
1633-as konyvecskéjének egyik illusztracio-
ja (Szent Istvan diadalkocsin), amelyen a
zsinéros ruhédba oltoztetett, szakallas kiraly
négylovas szekéren végtatva és kezében vil-
ldmokat suhogtatva tapossa el a haza ellen-
ségeit: a pogany istenek imadéit."* Az orszég
romlédsan kesergg katolikus egyhdazi énekek
egy része ugyancsak az ,eretnekséget”, az
»igaz kereszténységtsl” eltért hitet tette meg
minden baj végsé okava. A 150 éves szétsza-
kitottsag és a vallasi villongasok, a torokdua-
las és a németjaras perspektivdjabdl nézve
az allam- és az egyhézszervezés kora Nagy
Lajos és Matyas uralkodasaval egytitt olyan
aranykornak tdnt, amelyet egyre gyakrab-
ban éllitottak szembe a sivar jelennel. Err6l
szOl az a 17. szédzadban keletkezett egyhéazi
ének, amely a Boldogasszony Anydnk mel-
lett rovidesen a katolikusok legkedveltebb
templomi éneke lett, s amelynek els§ sorai
igy hangzanak:

Ah, hol vagy, magyarok tiindokld csillaga,
Ki voltdl valaha orszdgunk istdpja?

Hol vagy, Istvan kirdly? Téged magyar kivan.
Gydszos oltozetben teeldtted sirvan.

Az éneknek gyonyord népi valtozatai is
ismertek, péld4ul a moldvai Klézsérsl."”

A humanista torténetirdk tolldn elhalva-
nyodott csodéds elemek a katolikus megtju-
las vezéralakjainak, igy példdul Pazmany
Péternek az frdsaiban, valamint a kiillonboz6
himnuszokban, prédikaciékban és iskola-
dramékban ismét felergsodtek. A legelsd Ist-
vannal foglalkozé jezsuita iskoladrdmat
(Historia Sancti Stephani Hungarorum
regis) a kolozsvari kollégiumban adték eld
1587-ben. Ezek a 17. s kiilénosen a 18. sza-

zadban mar széltében-hosszdban jatszott
tanmesék nem esztétikai hataskeltésre, ha-
nem Istvan példéjat felmutatva a valldsos-
sag elmélyitésére és az erkdlcsok nemesité-
sére torekedtek. A 17. szdzadi katolikus res-
tauracié szellemi hozadéka az a Szilveszter-
bulla néven ismert hamisitvany is, amely
szerint Istvan ,az é16 és jovendd magyar né-
pet s nemzetet a rémai szentegyhaz oltalma
ala” helyezte, vagyis egyszer és mindenkor-
ra elismerte a padpasdg Magyarorszag, illetve
a magyar egyhaz feletti f6hatalmat. Ebbdl
szarmazik az a széles korokben elterjedt le-
genda is, mely szerint a koronét hozé f6pap
Asztrik kalocsai piispok lett volna.*

Az Istvdn-hagyomany kovetkezd meta-
morf6zisa Méria Terézia uralkoddsanak ide-
jére (1740-1780) esett. A 17. szdzad maso-
dik és a 18. szdzad elsg felében tobbszor fel-
lazadt magyar rendek megbékitésére torek-
v6 uralkodoné a Szentlstvan-kultuszt is cél-
jai szolgélataba allitotta. Az ,apostoli ki-
raly” cimet felvéve 6 alapitotta 1764-ben a
Szent Istvan-rendet, amely a birodalom leg-
magasabb polgari kitiintetése volt. A
raguzai koztarsasdggal folytatott hosszas
targyalasai eredményeként 1771-ben ugyan-
csak G szerezte vissza és hozatta haza a
Szent Jobbot is az egyik raguzai kolostorbél,
ahové val6szintleg a torok habortk el6l me-
nekitették. Az ereklye elhelyezése a budai
véarkdpolndban a Habsburgok magyar ural-
kodéi jogait, illetve a natio Hungarica, azaz
a magyar rendek birodalmi integraciéjat ki-
vanta jelképezni. Maria Terézia elrendelte
azt is, hogy augusztus 20-a ne csak egyhazi,
hanem allami iinnep is legyen. Elhatarozé-
sét feltehetden az a kortilmény érlelte meg,
hogy XIV. Kelemen papa 1771-ben redukal-
ta a katolikus tinnepek szdmaét, s ezek kozé
Szent Istvdn napjat nem vette fel. Erre véla-
szul Maria Terézia minden megyés piispo-
kot Szent Istvan napjanak mélté6 megiinnep-
lésére szolitott fel, s arrél is intézkedett,
hogy a naptérakban augusztus 20-at feltétle-
nil innepnapként jeloljék. Augusztus 20-at
ett6l kezdve Bécsben és Budédn egyarant
megilték. A 19. szazad elejére az addigi Ist-
vén-képek mellé ily médon egy tGjabb is kor-
vonalazédott: a Habsburgok patrénusaé.

Az évente ismétl6dS iinnepnapokon el-
hangzott barokkosan kenetteljes és pateti-
kus szénoklatok és templomi prédikaciék a
kozépkori legendak idealizalt Istvan-képén
is taltettek. Ezek szerint Istvdn nemcsak hit-
buzgé apostol volt, aki a pogdny magyarok
vad erkolcseit megnemesitve és torvényes
rendet teremtve biztositotta orszaganak
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fennmaradasat, és kijelolte népének a bol-
dogséag felé vezet6 utat, hanem olyan konyo-
riiletes és irgalmas ember is, aki még a sze-
gényeket is asztaldhoz engedte, s palotdja-
ban tomegével dpolt betegeket. Az augusz-
tus 20-ai innepségek hagyomanyos magyar-
orszdgi forméjavd id6vel a SzentJobb-
kormenet vélt, amelyet 1818-ban rendeztek
meg el@szor a budai varban. A kovetkezg
évben J6zsef nador f6herceg lefektette a kor-
menet ceremonidlis szabdlyait, és kotelezte
az 4llami f6méltésagok viseldit az tinnepen
val6 részvételre. Istvan nemzeti emlékezet-
ben elfoglalt kozponti helyét j6l mutatta,
hogy a német nyelvii pesti varosi szinhaz
1812-es megnyitdsat ugyancsak egy Szent
Istvanrol szol6 darabbal tinnepelték. A m,
melynek zenéjét Beethoven szerezte, dicsé-
sége teljében, az erdélyi gyula legy6zése
utdn, a papatdl kapott korona megérkezésé-
nek pillanatdban mutatta be a kiralyt.

A felvildgosodas szekuldris eszméinek
és a torténetiras forraskritikai médszereinek
hatasara a 18-19. szdzad fordul6jan meg-
kezd4dott az addigi Istvdn-hagyomany
dekonstrualasa. Az 1790-es évektdl kezdték
felismerni, a Szent Korona formaja és 4bra-
zolasai kizédrjdk, hogy azt Istvdn viselhette
volna. Az pedig, hogy II. Szilveszter pdpa
Istvannak kiildott kivaltsaglevele 1630 ko-
rill keletkezett ,cudar koholmény”, mar
1740-ben felvetédott. Mintegy 150 éves vita
utan ez utébbit Kardcsonyi Janos bizonyitot-
ta be minden kétséget kizdréan 1891-ben.”
A felvildgosult gondolkodas kedvelt cél-
pontja az ereklye-kultusz, ezen belil a
Szent Jobb tisztelete és csodatévd erejébe
vetett hit volt. A republikdnus elveiért és a
jakobinus mozgalomban valé részvételéért
1795-ben kivégzett Oz Pal Voltaire kritikus
szellemét és giinyos stilusat kovetve birdlta
a budai kérmenet tinnepi szénokat, aki egy
»senyvett tsontnak” tulajdonitotta a magyar
haza boldogsagat és békességét. Pedig hét —
tette hozza — ha e kézben csodatévs erd rej-
lett volna, akkor annak mindenekel6tt Imre
herceget kellett volna megmentenie. ,Dene-
vérek rejtekibe kellene bujni az ilyen tévely-
g6 vélekedéssel” — konkludalt a szerzg Szent
Istvannak Elsd Keresztyén Magyar Kirdlynak
levele cim(i munkéjaban.'

Istvan kultuszdnak a nemzeti ébredés
kora sem tett j6t. A romantikaval 6sszekap-
csol6dott nacionalizmusnak jobban megfe-
lelt az 6si magyar erények hordozéiként fel-
mutathat6 pogany vezérek ellenalldsanak
eszményitése, de legalabbis megért6 dbrazo-
l4sa, mint az idegenekre tdmaszkod¢ és ji-

t6 szellemd kiraly kritikatlan dicsérete. Az
els6 szerz@, aki Istvannal kapcsolatban ki-
élezte az idegenkérdést, s a lazad6 magyaro-
kat mar nem olyan emberbdrbél kivetkgzott
vadéllatoknak mutatta, mint a német nyel-
vi dramék, Katona J6zsef volt. Bar Istvan
nala is a nyiltsziv{, erdskezd, keresztény és
vitéz uralkodé mintaképe, Kupa, vagyis
Koppany véres tetemét latvan konny csillan
meg a szemében, s fajlalja, hogy hagyo-
manytisztel§ és vitéz, &m az idék szavara
stiket emberével végeznie kellett. Ugyanezt
a dilemmat allitotta befejezetlen draméja-
nak (Kupa tdmaddsa) kozéppontjaba Ber-
zsenyi Daniel is. Az 1815 és 1816 fordulé-
jan késziilt munka Koppanya az igaz magya-
rok bajnoka és vezére, a nemzeti ellenallas
hése, aki a szent szabadsag nevében ragad
fegyvert:

...hogy megrettenjenek
Es kiirtassanak a rit idegenek,
Kik Attila és Arpad vitéz unokdit
Uldézik s lerontjdk dseink balvanyit.

A nemzet, hangstlyozta hires 6dédjahoz,
a Magyarokhoz hasonléan ebben is, elpusz-
tul, ha feladja ¢si hagyomanyait, s nemzeti
sajatossagait idegen cicomakra cseréli. Mert
a nemzet — adja Koppany szajaba itéletét
—,Gsak a maga szokédsaiban é1”."” Ebbe a sor-
ba tartozik Szigligeti Ede Vazul cim@ drama-
ja is, amelyet 1838-ban mutattak be a pesti
magyar szinhdzban. A md az Imre haléla
utdni éveket dbrazolja, kozéppontban az in-
gatag és befolyasolhat6, am az igazsagrol,
torvényességrél és a nemzet boldogitdsér6l
szonokl6 Vazult. A vele szembedllitott Ist-
van olyan tisztességben meg@sziilt, am meg-
tort és beteges ember, akinek a testi tehetet-
lenségéhez lelki erdtlenség tarsul. Sokat-
mondo az is, hogy a kor két koltoriasa, Vo-
rosmarty és Arany, noha a honfoglalds és
kozépkor kiilonbozd alakjairdl sokat irtak,
Istvan életmiivének egyetlen alkotdst sem
szenteltek.

A mindenkori tinneplékben természete-
sen sem a felvilagosult gondolkoddk, sem a
forraskritikai médszereket alkalmazé torté-
nészek, sem a hagyomanyok meg6rz4 erejét
talhangsilyoz6 nemzeti romantikusok érvei
és interpretaciéi nem ébresztettek kételye-
ket. Tobbségtik valdszintileg nem is tudott
réluk. Mint eddig, az augusztus 20-ai tinne-
pi beszédek és templomi prédikaciok ez-
utédn is idétlenitett morélis és aktuélis poli-
tikai tizenetek elmondaséra szolgaltak trii-
gyiil, s nem a multrél, hanem a jelenrél és a



joverdl széltak. Az tinnep rugalmasségat jol
mutattak 1848 és 1860 kozotti jelentésvélto-
zésai. Kossuth, Széchenyi és Szemere 1848-
ban arra torekedtek, hogy nemzeti-liberalis
tartalommal t6ltsék meg. Harom évvel ké-
s6bb, amikor a forradalmi korméany tagjai és
hivei helyett az osztrak garnizon katonai
vettek részt a kormeneten, Scitovszky Janos
priméas viszont mér arrél beszélt, hogy
Szent Istvén élete az ,Isten irdnti kotelessé-
gek teljesitésére” példa.”® 1860-ban, az oszt-
rék abszolutizmus meggyengiilésének idé-
szakaban ismét fordult a kocka. Ebben az
évben augusztus 20-a marcius 15-éhez ha-
sonléan val6sagos szabadsdgiinneppé valt.
A szokéasos kormenet pest-budai és nagy-
szdmban érkezett kornyékbeli résztvevdi
nemzeti zaszlokat lengettek, és a Szdzatot
énekelték. A hercegprimads, aki maga is részt
vett a kormeneten, budai palotaja el6l ezit-
tal arrdl biztositotta az iinnepléket, hogy ne
csiiggedjenek, mert ,Istvan kirdly nyocszéa-
zados orszagat ideiglen meg lehet ugyan in-
gatni, de nem megsemmisiteni, kiallott mar
a haza sok nagy forgeteget s fonnall most is,
az ellene kelt viharok mind csak atmendék
voltak, a mostani is az”."

Az 1867-es kiegyezés utdn az augusztus
20-ai kormenetek egyre tobb f6vérosi és f6-
varos kornyéki hivét vonzottak. Mivel 1868-
ban eltérolték a minden felekezet szamara
kotelezg részvételt, 1884-ben néhédny képvi-
selé javasolta, hogy a napot nyilvanitsak
a nemzet egységét kifejezg dllami tinneppé.
A nem katolikus felekezetek képviseldi,
akik az orszag Osszlakossaganak kicsit tobb
mint 50%-at tették ki, azonban tiltakoztak
ez ellen. Az orszaggy(lés 1891-ben ennek
ellenére torvénybe iktatta a kezdeménye-
zést, az uralkod6 pedig munkasziineti nappa
nyilvéanitotta augusztus 20-at. Beligymi-
niszteri rendeletre 1895-ben elészor lobo-
goztak fel a kozépiileteket az tinnep alkalmé-
bél, amelynek f6 eseményén, a krmeneten
a miniszterek és mas notabilitasok mellett
ekkor mér tobb ezren vettek részt. Augusz-
tus 20. tehét kezdett valéban Gssznemzeti
tinneppé valni. Ugyanakkor nem feledkez-
hetiink meg arrél sem, hogy a szazadfordu-
16 magyarjai szamara a honfoglalds millen-
niuma, amit 1896-ban tnnepeltek, még
mindig jéval nagyobb tinnep volt, mint az
allamalapitdsé, amelyrdél 1900-ban alig esett
sz0. Az 1894-t6l készilé millenniumi em-
lékmi 14 szoboralakja koziil az els§ Szent
Istvané. A kompozicié kézéppontjdba azon-
ban nem Senyei Karoly 1911-ben leleplezett
nagy szakalld, koronds és bal kezében apos-

toli kettds keresztet tarté Istvdn-szobra ke-
riilt, hanem a kétszeres nagysagt Arpad és a
honfoglalé vezérek lovas szobrai.

A Horthy-korszakban minden korébbi-
nal intenzivebb kultuszépités és augusztus
20-ai tnneplés folyt. Ez részben azzal fig-
gott tssze, hogy a teriiletelcsatolasok kovet-
keztében a katolikusok dssznépességen be-
lali ardnya 49%-r6l 64%-ra emelkedett.
Részben pedig azzal, hogy az 1919-es Ta-
nécskoztarsasdg internacionalizmuséra és
antiklerikalizmuséra a rendszer egy olyan
konzervativ ideolégidval valaszolt, amely-
nek két centralis eleme a nemzeti eszme és
a kereszténység volt. Ez utébbi demonstra-
laséra Szent Istvan és augusztus 20. minden
mas torténelmi alaknadl, illetve emléknapnal
alkalmasabbnak latszott. Az tnneplések
csticspontjavd az 1938-as Istvan-év valt,
amikor egész évben zajlottak a megemléke-
zések, és amikor az augusztus 20-ai Szent
Jobb-kérmeneten mintegy 800 ezren vettek
részt. Az ugyanebben az évben megrende-
zett Eucharisztikus Kongresszus novelte az
tinneplés fényét, és nemzetkozi szintre
emelte az Istvan-kultuszt. Ennek aktualizalt
jelentését az Istvan ,dicsé emlékével” fog-
lalkoz6 torvény igy foglalta ossze: ,,A krisz-
tusi hit elterjesztésével, a keresztény erkol-
csok meghonositasdval megnyitotta a kelet-
rél jott magyarsag el6tt a nyugati miivel6dés
kapuit, s dllamépit6 munkéjaval megvetette
a magyar nemzet életének és fejlédésének
szilard alapjait. Uj szellemi és tarsadalmi
format adott a magyarsag életének, de ugyan-
akkor tisztelte és 6vta az 6si értékeket.”” Un-
nepi beszédében Horthy Miklés ugyanezt
hangsilyozta, hozzéatéve: a nagy kiraly
orokségéhez akkor vagyunk htek, ,,ha min-
den képességiinkkel és erénkkel azon le-
sziink, hogy visszaszerezzitk Szent Istvan
orszdganak hajdani fényét”. Az iinneplés
maradandé emléke Sidlé Ferenc remek Ist-
vén-szobra Székesfehérvarott és a kor ma-
gyar torténészeinek haromkotetes munkaja
Szent Istvanrdl, a 11. szdzadi Magyarorszag-
r6l és a nagy kirdly emlékezetérdl (Emlék-
kényv Szent Istvan kiraly haldlénak kilenc-
szazadik évforduldjan).

Szent Istvan 4thallasokkal oOvezett
heroizalasahoz és életmivének dicséitésé-
hez szamos két vildghabora kozott sziiletett
szépirodalmi alkotas is csatlakozott. Kozé-
jitk tartozott Tormay Cécile A sorsfolyé cimt
novelldja, amely Istvan és Gizella hézassa-
gat kozéppontba 4llitva a német és a magyar
nép egymasrautaltsagat hangstlyozta, és
Harsdnyi Lajos 1934-es meseszerd ifjisagi
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regénye (A nem porladé kezi kirdly), amely
Istvan legfébb érdemét a pogényok kiirtdsa-
ban latta. Ezeknél maradandobb értéket
képvisel Sik Sandor 1933-ban bemutatott
Istvan kirdly cimd haromfelvondsos drama-
ja, amelynek f6hései, Istvan és Gizella, illet-
ve Vazul és felesége, Gyongy dramaturgiai
szempontbdl egyenrangu ellenfelei egymas-
nak. Sik Sandor koranak sz616 politikai tize-
nete a Szent Istvan-i gondolat érvényességé-
nek felmutatdsa a Vazul szajdba adott ide-
genellenes, fajvédé gondolatokkal szemben.
A legegyénibb Szent Istvdn-dbrézolds mind-
azonaltal nem egy magyarorszagi szépird,
hanem az elsGsorban épitészként ismert er-
délyi Kés Karoly tolla aldl kerilt ki (Az
orszdgépitd, 1934). A kalotaszegi polihisztor
Istvanja olyan huas-vér ember, akitél az ala-
zatos jamborsag éppoly tavol ll, mint az &j-
tatos buzgosdg, s akit a népe irant érzett ko-
telességtudat tesz rendithetetlen, megalku-
vést nem ismer6 allamférfivd. A keresztény-
ség elfogaddsa és irgalmat nem ismerg ter-
jesztése éppugy ezzel magyarazhat6, mint
nagybatyja, az erdélyi vajda fiatal felesége
irant érzett — és viszonzott — szerelmének
elfojtasa, valamint a német szovetséget je-
lent6 hédzassdga Gizelldval. Kds regényének
masik érdekessége az erdélyi regionalizmus
gyokereinek anakronisztikus jellegl vissza-
vetitése az dllamalapitds korédba.
Disszonans hangok természetesen a két
vilaghdbora kozott is vegytiltek az tinnep-
lésbe. A kalvinistdk (21%) 1938-ban példdul
kifogésoltak, hogy a katolikusok a sajat egy-
hézuk tnnepévé kivanjék tenni az Istvan-
évet, s az Eucharisztikus Vildgkongresszus
alkalmabdl ellenrendezvényt tartottak. Sza-
b6 Dezsd, a népi mozgalom egyik f6 ideol6-
gusa pedig mar kordbban kifejtette, hogy Ist-
vant folosleges és félrevezet§ iinnepelni,
mert amit alkotott, az , megfojtotta termdcsi-
raban a magyar lelket, s germanoknak és
szlavoknak adott hatalmat a magyar 1élek fo-
lott”. Ezért mi ,,gytloljik és megtagadjuk ezt
az ezer évet”.”” Regényesitett formaban
ugyanezt a gondolatot irta meg Szab6 a Bors
vezér megtérése cimi elbeszélésében. Istvan
gy6zelme: az idegenek gy6zelme. ,Idegen
jottment kapar a magyar zsebben, idegen is-
ten feszeng a magyar szivben.” — ez Istvan 4ji-
tasainak lényege Szab6 Dezsé lattatdsaban.”
Az illegalitasba kényszeritett kommu-
nista mozgalom, amelynek j6val tobb oka
lett volna a kultusszal szembefordulni, vi-
szont megprobalta atértelmezni és sajat ha-
gyomanyvilagaba illeszteni Istvan 6roksé-
gét. Ezt a feladatot a part egyik fGideologu-

sa, Révai Jozsef végezte el. Az ekkor még
Moszkvéban €16 1919-es emigrans Istvan je-
lentéségét abban latta, hogy a ,,feudalis gaz-
dasagi rendre val6 4ttéréssel”, amelyhez ké-
pest a kereszténység felvétele csak ,,masod-
lagos” jelentéséggel birt, Istvan megmentet-
te a ,félnomad”, ,torzsi szervezetben” él6
magyarsdgot az egyébként biztosra vehetd
pusztulastél. Vagyis Istvanban a kor paran-
csat megértd és azt kovetd modernizatort
mutatta fel, aki ,leszamolt a multtal s annak
hordozéival, és a torténelmi haladas iranya-
ba hajtotta a magyar népet”. Ezzel egészen
napjainkig kovetendd példéaval szolgalt,
mert hiszen — tette nyilvanval6va Révai —
,Akkor a feudalizmus éppen annyira forra-
dalmi, Gj és korszert volt, mint korszakunk-
ban a szocializmus”.**

Az 1945 utdni egy-két éves atmeneti
idgszakban a Szent Istvdn-napi inneplés az
1j hatalom és a vele szemben &ll6 erdk kiiz-
delmének szimbolikus csataterévé valt. E
harc f6 szereplGje Mindszenty Jézsef her-
cegprimas volt, aki beszédeiben a habora
utdni orszdg anyagi és erkdlcsi nyomorisé-
gaval ismételten Istvan alkotdsainak nagy-
szerliségét allitotta szembe. Az 1947. augusz-
tus 20-ai kérmeneten Gjbol tobb szédzezren —
a sajtotudositasok szerint mintegy félmillio-
an — vettek részt. A kormanyzat szaméra ez
olyan fenyegetének tiint, hogy a kovetkezg
évben nemcsak Mindszentyt tartoztattik le
és itélték el koholt vaddak alapjan, hanem
megkezdték augusztus 20. deszakralizaldsat
is. A szokasos kormenetet a renddrség 1948-
ban mar nem engedélyezte. Az 1947-es ut-
vonalon — a Bazilikat6l az Andrassy tton at
a HGsok teréig — a Magyar Dolgozék Partja
ehelyett az ,4j kenyér tinnepét” rendezte
meg. Bar ilyeneket méar 1945 el6tt is tartot-
tak, azok nem A&lltak szemben Istvan valla-
sos kultuszaval. Rékosi célja viszont éppen
ennek a lerombolésa volt. Az ennek szolgé-
latdba allitott 4j torténetpolitikai doktriné-
ban, amelynek kidolgozédsat Molnar Erik
véllalta magdra, Szent Istvan 4llama olyan
,osztalyadllamma” mindgsilt, amely ,az or-
szag meghdditott Gslakossdgénak s a behur-
colt rabszolgdknak a féken tartdsara jott 1ét-
re”, s amely ,a magyar dolgozdk osztalyala-
vetésének az eszkoze” volt.”® Szerepe — ol-
vashat6 a magyar torténelem els§ marxista
szintézisében — ennek ellenére pozitiv volt,
mert az altala alkalmazott ,erdszak” nélkil
»,a magyarsag elpusztult volna. Istvén felis-
merte a haladds irdnyét és azt cselekedte,
amit az adott helyzetben népiink fennmara-

dasanak érdeke kovetelt”.*



Az Gj kenyér iinnepe 1949-t6l kiegésziilt
amelyet tudatos id6zitéssel éppen augusz-
tus 20-4n iktattak torvénybe. Majd 1950-ben
a népkoztarsasdg tinnepévé is nyilvanitot-
tdk. A kovetkez6 mintegy 30 évben az au-
gusztus 20-dk a kommunista vezet6k éppen
aktudlis ideoldgiai preferencidir6l szoltak.
Istvan korszakos, ,forradalmi” jelent&ségét
mindazonéltal sem a szénokok, sem a torté-
nelemkonyvek nem vonték kétségbe. 1970-
ben még Istvan vélt sziiletésének 1000. év-
forduléjarél is megemlékeztek. Losonczi
Pal, az Elnoki Tandcs elndke ugyan nem
mulasztotta el kihangstlyozni, hogy , Az év-
szazadok folyaman sokan és sokféleképpen
éltek vissza Istvan kirdly nevével, mésitot-
tdk meg torténelmi hagyatékat. A »Szent
Istvan-i dllameszme« jegyében gytlolkodést
szitottak a kozép-eurdpai népek kozott, a
»szent korona« nevében tildozték a tarsadal-
mi haladdas harcosait, az igaz magyar hazafi-
akat.” Ugyanakkor hozzitette: ,A Magyar
Népkoztarsasag halaval adézik az allamala-
pité Istvan allamférfini nagysaganak. Ervé-
nyes 0rokségét tiszteletben tartjuk, érdeme-
it megdrizziik.””’

Kadér Janos 1977-es latogatdsa a Vati-
kanban, majd a korona 1978-as hazahozata-
la az Egyesiilt Allamokbél, ahova hadizsak-
ményként 1945-ben keriilt, nyitést jelentett
az Unnep valldsos tartalméanak és Istvan
egyhéazszervezdi jelentségének 1jboli elis-
merése felé. A torténetirdk részérdl egyértel-
mten ebbe az irdnyba mutatott Gyorffy
Gyorgy monumentélis monogréfiaja (Istvdn
kirdly és mive), amelynek els§ kiadasa
1977-ben jelent meg. Mér ezt megel6zGen,
1974-ben elkésziilt, de csak 1976-ban mu-
tattak be Szabé Magda Az a szép fényes nap
cimd drdmajat, amelynek tetépontja a reél-
politikai okokbdl kereszténnyé valt, de a ke-
reszténységét ginyos szavakkal illet6 Géza
és fia, az Gszintén hivé kereszténnyé valt
Istvan kozotti konfliktus. A drama tévéval-
tozatat 1981-ben lathattak a néz6k. Ezt az
els6 magyar rockopera, az 1983-as Istvdn, a
kirdly kovette, amely a nemzeti romantikus
hagyomanyhoz kapcsolédva Istvan és Kop-
pany, illetve a darabon végightizddé realis-
ta-megalkuvo és kurucos-lazadé hagyomany
szembeallitdsaval egyszerre reflektélt a ma-
gyar torténelem kulonb6z6 interpretécios
lehet6ségeire, és kérdezett ra a kadari kon-
szolid4ci6 teljesitménye mogott meghiazodo
mély moralis problémara. A darab paratlan
sikere részben a kitting zenével, részben a
torténelmi mezbe 6ltoztetett aktudlpolitikai

dilemma exponéldsdval magyardzhat6. A
hagyomanyos, 1947 elétti iinneplés lehetd-
ségére mindazonéltal 1988-ig kellett vérni,
amikor a Paskai L4szl6 esztergomi érsek al-
tal celebralt szentmisét mar tobb ezren hall-
gattak végig a Bazilika el6tti téren, és Istvan
haldlanak 950. évforduléjardl is nagy pom-
paval emlékezett meg az orszag.

1989-t6] augusztus 20. ismét Szent Ist-
vén Ginnepe, 1990-t6l pedig elsé szamu élla-
mi Gnnepiink. Az tinnep értelmezési tarto-
manya azonban tovébbra is tobbrétegt, név-
addjénak torténelmi nagységa pedig tobbfé-
leképpen megindokolhaté. Az 1990-ben
korményt alakit6 Magyar Demokrata Forum
egyik akkori vezetdje, Csurka Istvan a rend-
szervaltas idgszakaban dgy latta, hogy a ma-
gyarsag ugyanolyan helyzetben van, mint
ezer évvel kordbban volt. Vagyis a ,,pogany
rablégazdalkodast” fel kell véltani a ,,mo-
dern, szabad és a nemzet érdekeit minde-
nekel6tt szemmel tarté tarsadalomszerke-
zetre”. ,A feladat, csoddk csoddja, alig kii-
l6nbozik a Szent Istvan-itél. A rendszerval-
tds célszerd és eredményes lebonyolitdss-
hoz most is harom dolgot kell megvaldsita-
ni. A keleti tipusi, monolitikus tarsadalom-
szerkezetet nyitott, demokratikus, nyugati
szerkezettre kell atalakitani, meg kell talal-
ni mindennek a sajatosan magyar tutjat, ma-
gyar viszonyokbdl kovetkezd ardnyait, fel
kell talalnunk egy olyan Gj belsG rendet,
amilyen a torzsi-nemzetségi elhelyezkedés-
re épiilé, mégis korszerd kozponti hatalmat
erdsité megyerendszer volt ezer évvel ezel6tt,
és végiil be kell vezetniink, illetve uralkod6-
vé kell tenniink a magéntulajdont.””® A kor-
manyfd, az ugyancsak MDF-es Antall Jozsef
1992-ben viszont azt hangstlyozta, hogy
Szent Istvdn manak szdl6 legfontosabb tize-
nete ,,a mindennek alapjdul szolgalé nemze-
ti fiiggetlenség”.* Az orszag 1998-ban meg-
vélasztott honatyéi, akik az ezeréves évfor-
dulé alkalmébdl 2000-ben kiilén térvénnyel
tisztelegtek az 4llamalapitas és az allamala-
pité emléke elétt, pedig abban lattdk Szent
Istvan nagysédgat, hogy ,,megkorondzéséaval a
magyar nép a keresztény hitben egyesiilt
Eurépa népeivel. Azéta Magyarorszag a ke-
resztény Eurépa szerves része. Ez biztositot-
ta a magyarsag fennmaradasét és évszazad-
okon 4t betoltott meghatarozé szerepét. Ma-
gyarorszag ma is Szent Istvan allamalapité
mivén nyugszik.”* Az elmilt néhany év-
ben ugyanez az értelmezés hatarozta meg az
augusztus 20-ai tnneplések alapténusat.
Ugyanakkor j6l érzékelhet6 az is, hogy a bal-
oldal szamara Istvdn elsGsorban ma is in-
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kabb modernizator, semmint hittéritg, mi- madasok Istvan-ellenes, ,pogény” nézetei.
kozben a jobboldalhoz két6dé szubkulta- Szent Istvdn mindenkié, de nem mindenki-
rékban erésodni latszanak Szabd Dezsé és  nek jelenti ugyanazt.
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