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cimi regenyéeben

homas Pynchon A 49-es tétel kidltasa'

cimi regénye a hatvanas évek Ameri-

kéjaban jatszédik. Az idGszakra Ken-

nedy haldla, a hideghabort okozta
fenyegetettségérzet, a nyilvanosségra keriilg drog-
kisérletek miatt gy utalnak, mint a ,gyanakvas
korara”,” amikor a napi hirek abszurdabbak voltak
anndl, amit a regény nyujthatott.” Habar Pynchon
sem az elnok elleni merényletre, sem a feszilt
nemzetkozi helyzetre nem reflektdl, a regényt
mégis atszovi a paranoia, és nyomozni kell az
olyan szereplék utdn, akik nem Osszeeskiivés-el-
méleteket gyartanak.

Ahogy a torténet halad elére, a regény koz-
ponti szerepléje, Oedipa Maas a latszolag egy-
mastol figgetlen torténésekhez ok-okozati reldci-
6kat rendel, ezeket elveti, majd egy 1j formaba
rendezi a lehetséges jelentések/kovetkezmények
rendszerét. Ez a procedtra addig ismétlgdik, mig
a kérdezd helyzetében 1évé Oedipa maga is a kér-
dés helyzetébe keriil, és ezzel egyiitt minden,
amit addig tudni vélt. Analég médon a Pynchon-
olvasé is hasonl6 kapcsolatteremtési kaoszba ke-
rii], vagyis a paranoia nemcsak a cselekmény
szintjén van jelen, a (nyom)olvasé a szoveg/jelen-
tés/nyelv/motivumok szintjén folyamatosan
osszefiiggésekbe botlik.

Példaul Oedipa férje, Mucho Maas egyik nap
Dilis Dick és a Volkswagens Meg akarom csékol-
ni a ldbad (Sick Dick and the Volkswagens: I
Want to Kiss Your Feet) cim felvételét fityorészi.
A dal cime egybecseng az I Want to Hold Your
Hand Beatles-slagerrel, de a brit bandéara valé
utalas még egyértelmibb az eredeti nyelven ol-

Szerkeszthet6-e olyan
mondat, amely a
rendezetlenség,

a szétszorodas felé
halad, a megbomlassal
fenyeget?
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vasok szdméra, mert a német autégyar bogarhatajat a formaja miatt angolul Beetle-
nek nevezik. Oedipa nyomozasdnak egyik goécpontja a fiktiv ir6, Richard
Warfinger fiktiv Jakab-kori dramaéja, A hirvivd tragédidja, ahol szintén elékertil a
labcsékolas motivuma: az egyik szereplének szokasa (volt), hogy minden vasarnap
megcsokol egy Szent Narcissus-képet, itt az abrézolt alak labat kenik be méreggel.
Oedipa nevét is bevonva a jelentéskonnotaciékba, a 14b motivikus szinten az
Oedipus kirdly kezdeti eseményeit idézheti fel (Szophoklésznal nem ezzel indul a
darab, de a visszaemlékezéseket idérendi sorrendbe helyezve a tragédia kezdetén
torténik). Az angol forditasban a szévegrész igy szerepel: ,,As for the child, it was
but three days old, / When Laius, its ankles pierced and pinned / Together, gave it
to be cast away”.* Oedipa egykori szeretéjének teljes neve Pierce Inverarity. Pierce
egy hires amerikai bélyeggytijté csalddneve.” A bélyeggytjtemény a cimben sze-
repld arverési tétel a regényvégi aukcion, Inverarity hagyatéka (a killonféle gyarak,
vallalatok és ingatlanok mellett), de ez a bélyeggyijtemény kiilonos fontossagi
Oedpia szaméra, hiszen ez az egyetlen kézzelfoghat6 bizonyiték (bar eredetisége
kérdéses), hogy létezik a titkos szervezet, a Tristero, az underground postaszolga-
lat, ami, tgy tinik, hogy mindenkit kiiktat, aki 1étezését egyéltalan gyanitja. Az el-
hunyt nevének szdmos mas interpretacidja lehetséges, Inverarity a regényben mint
apai figura, alapit6 atyaként (founding father) tinik fel, ez pedig implikalja az
incesztust,® hiszen Oedipa Inverarity szeretgje volt. Az incesztus megjelenik a Hir-
vivd tragédidjdban is: a gonosz Angelo azon mesterkedik, hogy egybeolvasszon két
hercegséget az uralkodéhaz egyedili nétagja altal, ,[a]z egyetlen akadély e frigy
atjaban az, hogy Francesca Pasquale mamaéja.”(65.) Egyébként a Dick nem egyéb,
mint a Richard beceneve’, s mivel a dramaban valasztékosan kegyetlen halélne-
mek fordulnak el§, magyarazatot kap a Sick Dick név is, de ez az eufemizéalt ma-
gyar forditasban elveszti jelentését.

A nem létezd varost, ahol a darabot jatsszak, és ahol a cselekmény nagy része is
jatszodik, San Narcissénak hivjak, természetesen ez a gorog mitologiai utalasok egy
4j agat inditja el. Vagy a Tristero-szervezet neve, a VESZTUNK betiisz6 (angolul
WASTE: We Await Silent Trister’'s Empire) arra az energiaveszteségre, pontosabban
az energia-degradal6dasra utal, ami a zart rendszereket jellemzi, ha annak entrépia-
ja (errdl késGbb) novekszik.

Mar a dolgozat ezen pontjan sziikséges egyméstdl szétvalasztani a szerepldk és
az olvas6 paranoidjit. Széky Janos, a regény forditoja utészavéban ezekre a nyelvi
Osszefiiggésekre mint a szovegbe beleprogramozott értelmezési virusokra utal.’
Molnar Gabor Tamds paranoid irdsmtivészetnek tekinti ezt a jelenséget: ,,az olvasé
folyvast arra kényszertil, hogy 0sszefiiggéseket keressen egymastol tavoli szoveg-
egységek, parhuzamos cselekményszédlak és megidézett motivumok kozott, és a
helyenként felvillan6 6sszefiiggések egy nagyobb Osszefiiggésrendszer részeként
tnnek fol, amelyr6l azonban kérdéses, hogy valaha feltarul-e a maga tel-
jességében.””

A paranoid olvasasi technikédk egyik fajtdja a rizomatikus olvasas. A rizéma
(ami valéjaban egyfajta gyokér) metaforajat Gilles Deleuze és Félix Guattari dol-
gozték ki, lehet6vé téve szamukra a nyelv, a filozé6fia, a mtvészetek és a tarsada-
lomtudoményok kozotti osszefiiggések vazolasat. A rizomanak az az elénye, hogy
barmelyik pont 6sszekothet§ barmelyikkel. Eco megfogalmazasaban: a rizéma
annyira megszerkesztett, hogy nincs kézepe, periféridja vagy kijarata, mert poten-
cidlisan végtelen. Ugyancsak Eco az, aki parhuzamba 4llitja a narrativat és a
rizémat. *° A dolgozat a rizomatikus olvasast kovetve vizsgalja a regény prozatech-
nikéjat és ennek tovabbi hatdsait, igy talan sikeriil felfedni a kapcsolédési pontot
a regény két tematikus gécpontja: az entrépiak és a paranoia kozott.



Az entrépia mint a termodinamika és az informaciéelmélet alapfogalma sem nem
rejtett motivumként van jelen a regényben, Pynchon rovid, de hiteles tudomanyos
ismertetdket kinal.

»A termodinamika az a tudoményag, amelyik a hé és az energia més formai ko-
zOtti kapcsolatot vizsgalja. Azokat a valtozasokat kutatja, amelyek akkor lépnek fel
egy rendszerben, ha annak energiaelosztasa egyenletlen, ezért »tekinthet6 az univer-
zumban végbemend Osszes valtozas irdnyitéjanak. IdGvel az energia egy rendszeren
beliil elkeriilhetetleniil szétszérédik a legvalészintibb minta szerint, ami a rendszer
minden egyes részecskéjének véletlen, rendezetlen mozgasit jelenti.« (OED). A ter-
modinamikai entrépia a rendezetlenség mérésére szolgal az univerzumban.”"
Ahogy a definici6é mutatja, a termodinamika mésodik torvénye a (sz6 szoros értelmé-
ben) mindenre vonatkozik. Ezt a kiterjesztést 1865-ben Clausius fogalmazta meg, el-
mélete szerint: ,Az univerzum entrépidja a maximum felé halad.” Ez azt jelenti,
hogy egy zart rendszer ,magasabb”, a legkevésbé véletlenszer(i rendezettségi foka-
nak spontan &talakulésa az ,,alacsonyabb”, a legnagyobb valdszintiség szerinti vélet-
lenszerl rendezettség felé halad.”

Példaul: van egy rendszer, amely egy zart szobabdl 4ll. Ebben a szobaban a leve-
gémolekulak spontdn médon, maguktél szérédnak szét, vagyis a véletlen elrendezé-
dés semmilyen rendezettségi szintet nem mutat. Ha egy reteszt vezetnek be a rend-
szerbe, és a szoba egyik felébdl egy pumpa segitségével az Gsszes levegGmolekulat
kiszivjak, a rendezettségi szint megnd a rendszeren beliil, ugyanis a legval4szintibb
véletlenszer elrendez6dés meg lett sziintetve (természetes koriilmények kozott
nem fordulhat eld, hogy a szoba egyik felében nincs levegd, a méasikban pedig van).”
De az édllapot eléréséhez a pumpanak energiara volt sziiksége; ez a felhasznélt ener-
gia vagy egyenld azzal az energiaval, vagy nagyobb annal, amit a rendszer miikodé-
se szamomra biztosithat.

Az entrépia/rendezetlenségi szint a maximumon volt, majd lecsokkent, miutén a
leveg6molekulak egy részét eltavolitottdk, mivel nem a természetes (= a legvaldszi-
niibb) rendezettség jellemezte az elrendezédést. Ha a rendszer megsériil (beszivarog-
nak méashonnan levegémolekulédk, vagy a reteszen rés keletkezik), entrépiaja ismét
megnovekszik. , A termodinamika mésodik alaptorvénye az entrépia felhasznaldsa-
val a kovetkezSképpen fogalmazhaté meg: a spontan folyamatok esetében a maguk-
ra hagyott rendszerek entrépiaja csak novekedhet.”™* Vészj6sléan tgy is lehet fogal-
mazni, hogy az univerzum a kdosz, a disztopia felé halad; nem vészjésléan pedig
agy, hogy az univerzumot meghatarozé determinisztikus torvényszertiségek sem de-
terminisztikusnak, sem torvényszertinek nem mondhaték.

Az informécidelmélet mint tudoméanyag kés6bb, az 1930-as évek elején jelent
meg. Az informaciéelméleti entrépia az informacié hianyat méri, meghatarozza a le-
hetséges valaszok szamat egy adott kérdésre. Minél kevesebb az informéci6 egy
adott kérdést illet6en, annél nagyobb lesz a lehetséges valaszok szama; minél t6bb a
birtokolt informécid, annal kevesebb a lehetséges valaszok szama. Az informécio fe-
jezi ki a rendezettségi szintet (ordering of possibilties), de a rendezettség, amint a
fentiekbdl is kidertilt, nem természetes/valdszini allapota egy rendszernek. Ezért te-
kinthetd az informécio, jellegébdl fakad6an, negentropikus erének. A termodinami-
ka masodik torvénye azonban itt is miikédésbe 1ép: a nyereség a felallitott rendben
sohasem egyenliti ki azt az eltérést, ami a kornyezetébdl informéaciot gydjté alany és
eréfeszitései kozott all fenn. Ez a veszteség mindig az informéciégytjté szamlajara
ir6dik. Emellett az informacié dtadasa soran mindig szamolni kell tovébbi vesztesé-
gekkel, ezt zajnak hivjak.”

Az entrépidk fogalméanak korvonalazasa és a regénybeli idézetek a kovetkezd kér-
déseket vetették fel: A 49-es tétel kidltasa entropikus rendszernek tekintheté-e; el-
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képzelhet6-e az, hogy Oedipa egy rendszerben mozog, ami folyamatosan a rendezet-
lenség felé halad; egyaltalan lehet-e szovegszerkeszt elv az entrépia?

Példaul szerkesztheté-e olyan mondat, amely a rendezetlenség, a szétszérodas fe-
1é halad, a megbomlassal fenyeget? A hirtelen valasz az lenne, hogy ilyen mondatot
szerkeszteni a legkonnyebb. De ez nincs feltétlentil igy. Ha a szavak/jelentés szintjén
a mondat értelmetlen, att6l az még mondat lesz, csak nem lehet majd dekédolni; ha
pedig valaki Gigy akar egy ilyen mondatot 1étrehozni, hogy a grammatikai kapcsol6-
elemeket hagyja el, akkor az mar nem lesz mondat, mert a grammatikalizaci6 hia-
nyaban puszta sz6lancot alkotott. A regény els6 mondata a kovetkezd:

sMikor egy nyéri délutdn Mrs. Oedipa Maas hazaért egy Tupperware-partir6l,
ahol a haziasszony talan tal sok meggypalinkat locsolt a fondiibe, az a hir fogadta,
hogy 6t, azaz Oedipat nevezte ki hagyatéki végrehajtdjanak, illetve egzekutoranak
(helyesebben egzekutrixének?) egy kaliforniai ingatlankiraly, név szerint Pierce
Inverarity, aki egyszer kétmilliot veszitett a szabad idejében, de az 6roksége még igy
is eléggé nagy és gubancos volt ahhoz, hogy a kibogozas aktusa ne legyen csupan
kegyeleti.”™ (5.)

A retorikdban az ilyen és az ehhez hasonlé tipust mondatokat anakolutonnak
hivjak, amikor annak , kezdete és vége kozott nincs kapcsolat”.”A mondat elsd har-
mada Oedipérol szdl, s habar itt is bekertilnek plusz informaciok, ezek még nem za-
varjidk a megértést, tovibbhaladva a véletlenszeri (értsd: nem esszencidlis) informa-
ciok sokasdga mar zavar6 lesz, a mondat végére mar nem egyértelmd, kirél/mirgl
sz0l: Oedipar6l, Inverarityrél vagy az orokségrél? A rendezettségt6l a rendezetlenség
felé halad, de fontos, hogy nem lesz agrammatikus, csupéan jelentése vélik a végére
Zavarossa.

A regény egészét tekintve, makroszinten is hasonlé folyamat zajlik le. Oedipa
kezdetben mér-mér tilrendezettnek mondhato6 helyzetben van: a hatvanas évekbeli
amerikai feleség feladatkoreit kimeritve egy atlagos napja azzal telik, hogy leszalad
a piacra, és a férjét vacsoraval vérja haza.

A kezdeti szituacio és persze a tény, hogy Oedipa ng, remek tampontot biztosit a
regény feminista olvasatai'® szdmaéra. A tarsadalmi konvenciék eléidézte allapotban
Oedipa a kertvérosi feleség szerepébe kényszeriil. Ebbdl a besargultsdgbdl és egy-
hangtisagbdl jelenthet kiutat az egzekutrixszerep. Az olvasatok Oedipa nyomozasat
kaldetésként interpretaljak a férfiak dominélta vildgban, és a személyiségfejlédés al-
lomasait latjak benniik. Az ilyen megallapitasok problematikusak. Egyfeldl azért,
mert ,kiilldetésének” sikertelenségére ezek nem tudnak vélaszt adni, hacsak az olva-
s6 el nem fogadja az olyan minden megalapozottsagot mell6z6 okfejtést, mely sze-
rint Oedipa egy férfi altal irt regény csapdéjaba keriil."”

Ahhoz, hogy a dolgozat egy eredendden a természettudomanyokban hasznalt el-
méletet hasznosithasson, sziikség van annak reviziéjara. A pynchoni entrépiafoga-
lom pontositaséra a szerzé A 49-es tétel kialtasanal késébb kiadott, de val6jdban ko-
rabban megirt Entropy*_cimi novelldja alkalmasnak bizonyul, s6t a kotet elészava is
tampontokat nydjthat. Pynchonnél az entrépia metafora, pontosabban katakrézis. ,,A
modern retorikdk szerint, ha még nincs megfeleld sz6 egy fogalomra, helyette mast
(idegen sz6t vagy a sajat nyelvben eredetileg més jelentéstit) hasznalunk.”** Az ,erél-
tetett” metaforat pedig a szoveg szervezGelvévé teszi. Ezt alatdmasztja a Slow Learner
Bevezetésben megfogalmazott onkritika az Entropyval kapcsolatban: ,Egyszertien
rossz egy témaval, szimb6lummal vagy mas egyesité kozeggel kezdeni és ezutan
eréltetve probalkozni, hogy ezekhez karakterek és események alkalmazkodjanak.”*
Az Entropyn valéban érezhetd a fogalom kényszerits ereje: nemcsak a cimben jele-
nik meg az entrépia, a szerepl6k szinte egyetlen beszédtémaja, a novella két mikro-
kozmosza kétféleképpen halad az entrépia felé. Ehhez képest A 49-es tétel kialtasa



nem magar6l az entrépiardl szdl killonbozé metafordkkal szemléltetve azt, éppen
forditva, az entrépia valik metaforava.

Oedipa a regény elején tgy definidlja magat mint a toronyba zart Galambbegy
kisasszonyt, aki ,arra vér, hogy valaki igy széljon hozza: hahé, kislany, engedd le a
hajadat” (17.), ezt a metaforat Remedios Varo Bordando el Manto Terrestre cimii fest-
ményének lefrasaval teszi még szemléletesebbé. A termodinamika felél a torony fa-
lai (az eredeti szoveg ebben az esetben sokkal 1ényegretorébb: a ,,the confinement of
that tower” gy fordithat6 mint a torony kényszer( elszigeteltsége) egy zart rendszer
hatérait is megszabhatjak. Ha ezt nem nyitja ki, a rendszer energiaja degradalédik,
elvesziti azt, és az elGéllt kdoszban Oedipa is csak rendezetleniil mozgé test lesz.”® A
probléma ott van, hogy a metaforat az elsé fejezet végén kiterjeszti és felteszi kér-
dést, mi torténik, ,[h]a a torony ott van mindeniitt...” (18.)

Hidba a hatalmas mennyiségi feldolgozott adat, amit Oedipa nyomozésa és a
szovegvariansok emendaladsa sordn 0sszegydjt, a kovetkeztetések nagy része nem bi-
zonyithat6. Ez az informaciéelméleti entrépia szamléjara irhat6. Az informaciénak
értéke van: szét kell vélasztani az informaciéban 1évé tudast (knowledge) és a jelen-
adasban (message) tarolt informéci6 jelentése/mingsége, mert minél tobb informécié
0sszegytl, anndl jobban lesztikiil a lehetséges valaszok szdma. De vannak tényezdk,
amelyek a negentrépia elérése ellen dolgoznak, ezt hivjdk szakszdval zajnak. Minél
tobbszor van az informécié ismételve és lemésolva; minél nagyobb a széras és a fel-
dolgozas sebessége, a hiradas szlirése, az informéciét kozvetitd médiumok szama;
minél tébb a hangadé (opinion leader) és hal6zat, a kédolas és dekddolas, annal ala-
csonyabb értékiivé (degraded) valhat az informécié. Raadasul minél nagyobb a fel-
dolgozott vagy szort (diffused) informéacié mennyisége, annal valészintibb, hogy a
bizonyos informaciémennyiség semmitmondé valtozatossagga valik mint zaj vagy
informaciotaltengés (information overdose), terméketlen egyontettiség. Oedipa me-
chanikus energidjanak nagy részét arra fecséreli, hogy Kaliforniat bejérja, és elavult
informécidaradatot gytjtson be, ami mar tobb szdz éve degradalédik. Paradox mé-
don, de ezért lehetséges az, hogy minél tobb az informéaci6, Oedipa annél zavarodot-
tabb lesz, mar-mar az Griilet hatarira sodrédik.”

Oedipa nem hagyja el az entrépia felé tart6 rendszert, ahogy példaul férje, Mucho
és szeretGje, Metzger teszi. Mindkét kilépés a regénybdl egyszerre a tarsadalombol
val6 kiirddast is jelent, és ezeken a pontokon éllithaték fel a zart rendszer hatérai,
amelyek igy egybeesnek a tarsadalommal, annak elvart normaival. Az egyik ilyen
megoldas az LSD. A hatvanas években még térvény altal nem tiltott kabitdszer az el-
fordulas gesztusaként értelmezhetd, kivonulas a zaklatott Amerikabdl a rovid, de an-
nél boldogabb alternativa felé. A masik opci6 mar akkor is torvénybe iitkozott:
Metzger megszokik egy tizenhat éves lannyal. A médok kiilénb6znek, de az ered-
mény hasonlé, ugyanis 6 sem lehet (nemhogy teljes joga) tagja (Metzger iildozottje
lesz) a rendszernek. Egyébként mindkét lehetéséget Oedipanak is felajanljak, az el-
s6t dr. Hilarius, a masodikat az egyik Paranoid-bandatag, a tizenhat Miles kinalta.

Végeredményben ezen irds sem tudja kikeriilni, hogy az entrépia csak egy fogal-
mat jel6ljon. Egyszerre szoveg szintjén megjelend motivum, az amerikai tarsadalom
kaotikus mozgasanak katakrézise az iré perspektivajabdl. A pynchoni narrativ meg-
oldasok szimptomai annak a hatvanas évek Amerikajanak, amit a szerzg latni vélt:
a fogyaszt6i tarsadalom dnmagaba fordulédsa folyamatos incesztus, fogyasztas nélkiil
mar-mar tarsadalomrél sem lehet beszélni, ezért valik instabilla a rendszer azok sza-
mara, akik nem kapitalista eszmék szerint gondolkodnak. Ez utébbira az Entropyban
talalhaté konkrét utalés is: ,Ratalélt az entrépidban vagy a zart rendszer rendezet-
lenségének mérésében egy adekvéat metafordra, amit killonb6zé jelenségekre alkal-
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mazott a sajat vilagaban. Példaul ugyanazzal a spleennel latta reagélni a fiatalabb ge-
neraciot a Madison Avenue-ra, amellyel 6 is félretette a Wall Streetet: és az amerikai
»fogyasztasban« felfedezett egy hasonlé tendenciat a véletlenszertitél a valészintbb,
a kiillonboztetéstdl az azonossag, a rendezett személyiségtdl egyfajta kaosz felé.””® De
az entropia ugyanugy a jelentés kdoszanak katakrézise az olvasé szemszogébdl. A
rizéma azonban megengedi az ilyenfajta jelentéssokszorozddast, annak fuggvényé-
ben valtozik tehéat a jelentés, hogy melyik dtvonalat valasztja az értelmezé.
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