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KISEBBSEGI MAGYAR IRODALOM
A RAKOSI-KOR SZEMSZOGEBOL

Osszefoglalé diplomaciai jelentés az erdélyi
magyar irodalom helyzetérol, 1945-1953

M Id6nként olyan helyrdl keriilhetnek el
egészen meglepd dokumentumok, ahon-
nan nem varja az ember. Az aldbbiakban
kozolt referatum, annak ellenére, hogy
1953. méjus 19-re keltezett, a Magyar Or-
szagos Levéltar kiiliigyi, Roméaniaval kap-
csolatos dokumentumait tartalmazé do-
bozok egyikében az 1969-es év dokumen-
tumai kozott szerepelt.' Lehet, hogy vélet-
leniil, &m ez kevésbé valdszind.

A Kéadér Janos nevével fémjelzett bu-
dapesti vezetés nem tette kozhirré ugyan,
de érdeklédve figyelte azt, milyen iranyt
vesz Romaénia fejlédése a Ceausescu-
éraban. 1969-ben mar tulestek az 1968-as
csehszlovéakiai beavatkozdson, melyben
Romadnia latvdnyosan nem vett részt, va-
lamint magyar vonatkozédsban 1968 feb-
ruérjatél mar a Magyar Autondém Tarto-
many is megszlint. Ezen események titk-
rében nem csodédlkozhatunk Budapest ér-
deklédésén, még ha ez diszkrét mddon, a
csendes adatgydjtés terén nyilvanult is
meg leginkdbb.” Nemcsak az erdélyi ma-
gyarsdgot érintg aktualis események, ha-
nem az ezek hatterét képez6 informaciok
is értékesek voltak a budapesti vezetés
szdmara. Ennek alapjan nyugodtan gon-
dolhattdk a kiilligyminisztérium tisztvi-
seldi, hogy érdemes reaktivilni egy, a Ra-
kosi-korszak legutolsé idGszakaban kelet-
kezett, a sztdlinista retorika széfordulata-
itél hemzsegs, de maskiilonben nagyon
komplex, elemzésnek is beill§ referatu-
mot az 1945-1953 kozotti erdélyi magyar
irodalom helyzetérdl.

A dokumentumot két kiillonbozé, egy-
mast kiegészit6 szempontbdl is érdemes
vizsgélni: diplomaéciai jelentés és iroda-
lomkritikusi elemzés mindségében. A
kozigazgatasban és diplomaciaban hasz-

nélatos jelentések, referatumok tomorek,
osszefoglaléak és objektivek kell hogy le-
gyenek, mivel egy hélézaton belil, don-
téshozd felettesek szaméra késziilnek.
1953-ban az objektivitdsnal jéval na-
gyobb szerepet kapott az osztalyharcos
szellem, taldn meggy6z6désbdl, talan
csak megfelelési szandékb6l — ma mar
nehéz lenne kideriteni. Kiilonosen érde-
kes a Nagy Istvan kegyvesztetté valasarol
és a rektori funkcidbdl torténé eltavolita-
sardl szolo rész, hiszen itt nem kimon-
dottan Nagy Istvan irodalmi szerepe fon-
tos, hanem az, hogy a roman kommunis-
tdk kozott hatalmi harcok vannak. Az or-
szagos politika szempontjdbdl nézve Nagy
Istvan csak mellékaldozatnak szamit Luka
Laszlé és Anna Pauker Gheorghiu-Dej &l-
tal kitervelt bukasaban. A jelentés szerzg-
je azonban, egyfajta huszarvagassal, Nagy
Istvdnnak kordabban a népi irékkal fenn-
tartott kapcsolatai kovetkezményeként is-
merteti a bukést, mintegy legitimélva bu-
dapesti fénokeinek a bukaresti vezetés
Nagy Istvant célzo tevékenységét.
Ugyanakkor a dokumentum iroda-
lomkritikai jellege sem elhanyagolhat6.
Manapség tjra idGszertinek ttinik a szoci-
alista irodalomrdl sz6l6 beszéd. A rend-
szerviltozas utdani évek hallgatdsdval
szemben az eurdpai irodalmakban a szo-
cialista realizmus irodalmara, kritikai be-
szédmodjara gy tekintenek mint az esz-
mei, tarsadalmi és politikai modernizmus
egy szélsGséges idd@szakara, amely vi-
szont egészen napjainkig is hat. A helyes
torténeti, s6t irodalomtorténeti hozzaal-
l4s tehat nem a szocializmus idészakédnak
elhallgatésa, kiligozédsa, hanem a folyto-
nosséagelvii megkozelités.* Amennyiben
elfogadjuk, hogy az irodalmi-miivészeti

97

l dokumentum



JAK

2013/7

98

iranyzatok egymas ellenhatasaiként jot-
tek létre, a szocialista irodalom beszéd-
moédja nemcsak 6nmagéardl, hanem koz-
vetetten a késébbi irodalmi beszédmoé-
dokrél is kozvetit.* Nemcsak az ideologi-
kus értelmezés természetrajzardl kapha-
tunk atfog6 képet, hanem kozvetetten az
irodalmi folyamatok alakulédsérdl is. Sza-
mos tanulmany foglalkozik azzal, hogy a
realizmus, a valésdgabrazolas igénye mi-
ért, milyen ideoldgiai alapokkal terhelten
valt sokdig az irodalom meghatérozo el-
vérasava. Es persze, hogy az irodalomnak
a kozvetlen valdsagtiikrozés aloli felsza-
baduldsa miképpen vilt a szélsGségesen
textudlis irdnyzatok elGkészitGjéveé.

Az alabbi referatum szdndéka szerint
a ,felszabaduléds” utdni erdélyi irodalmat
igyekszik kozel hozni. Azonban témaja-
bél adédik a kérdés: az erdélyiség milyen
szerepet kap ebben a fogalmi apparatus-
ban? Tudjuk, a transzszilvanizmus a két
vilaghabora kozotti sajatosan helyi jelle-
gd, tarsadalmi és esztétikai szempontokat
is magéaba foglalé kategéria, amely az
egyén szamdra etikai felszolitasként érten-
dé. Erdélyinek lenni, a transzszilvanista
irodalomhoz tartozni egyszerre jelentett
atmenetiséget, kiviilallast, de rangot, cse-
lekvési formét is. A referatum idejében
viszont Erdély torténelmi-tdrsadalmi
helyzete eltéré képet mutat, s hogy mi-
lyen folyamatok mentek ekkor végbe, az-
zal egy sor tanulmany, kotet foglalkozik.
Szdmunkra elsGsorban egy ideologikus,
hatalmi beszédmdd kirajzolédasa lehet
érdekes. Az példaul, ahogyan épp a saja-
tosan transzszilvanista érzelmi szerzéket
rekeszti ki a szocialista irodalom kénon-
jabél, tgymint Kés Karolyt, Reményik
Sandort, Nyirg Jézsefet, valamint a min-
den politikai és ideolégiai kurzustdl tavol
all6 Dsida Jenét. Mondhatnénk: az erdé-
lyiség misztikus, érzelmeken alapulé — az-
az nem behatarolhatd, kozvetleniil leirha-
lomorientalt beszédmoéd. Az irodalomkri-
tika terén sem megengeddbb, hiszen a pol-
gari érzelmd mtbirdlat is elutasitasra
kertil. Ugyantgy az arisztokrata Banffy
Miklést is komoly kritikaval illeti a szoveg.

A szoveg egyfajta kanonizacids straté-
giardl is képet kozvetit. A szocializmus
épitését szolgéld irodalom ugyanis 6nnén
legitiméacids bézisat egy szembeallito-ki-
rekeszt6 beszédmodddal igyekszik megte-
remteni. Lényege szerint egységesitd,
minden tébbértelm, pontosan nem defi-
nidlhat6 fogalmat szamtzni igyekszik, de

nem tdri a regionalis, sokféle hagyomany
felé dgazo irodalomfelfogédst sem. Marpe-
dig az erdélyi irodalom mélységesen he-
terogén, sokféle hagyomanybdl merité: a
népies, de a polgari urbdnus vonulat,
nem kevésbé az arisztokracia kultirdja
egyarant meghatérozoé jegyei.

A jelentés j6 példaja annak, hogy az
irodalom regionalizmuséaban rejl§ poten-
cial hogyan ttinik el az ideologikus be-
szédmddban. A szocializmus épitésének
elvérdsa ugyanugy meghatéarozza az erdé-
lyi irodalmat is, mint a magyarorszagit.
Ilyen értelemben valéban egységesit ez a
beszédmdd — nem véletlen, hogy a doku-
mentum masik elvardsa a magyarorszagi
magyar irodalommal valé kapcsolatok
megerd@sitése. Azonban ez a kapcsolat is
ideologikus alapokra épiil, nem a sajatos-
sagok kiemelésével, hanem azok eltiinte-
tésével.

S ha azt kérdezziik, ez a beszédméd
milyen irodalmi vonulathoz kapcsolédva
prébélja 6nmaga legitimitdsat megterem-
teni, a Pet6fi-Ady-Jozsef Attila nevével
fémjelzett hagyoméany mutatkozik meg. A
referditum ezen hdrmas mentén épiti fel
azt a vonalat, amelybdl a munkasosztaly
ir6i szdrmaztathatok. Nem elszigetelt je-
lenségrdl van itt sz6. A magyar irodalom-
torténet kommunista atiratdban (amely
mindenekel6tt Lukacs Gyorgy és Révai
J6zsef nevéhez fliz6dik) a ,nagy harmas”:
Petdfi, Ady és Jozsef Attila képviselte a
,halad6 hagyomanyt”. Mindez viszont
mas alkotok kirekesztésével jar, a hala-
dék, a forradalmiak mellé mindig odaért-
hetjitk a maradiak tdborét is.

Tegyiik hozza, egy olyan legitimécids
stratégiar6l van itt sz6, amelyet a rend-
szervéltozast kovetéen sem konyvelhe-
tink el lezartnak. Akdr még napjaink po-
litikai csatarozasaiban is el6fordul; gon-
doljunk csak arra, az egyes politikai pér-
tok hogyan prébaljédk egy-egy nagy ,.el6d”
emlitésével onmagukat, mondanival6ju-
kat legitimmé tenni.

A fentiek tukrében kovetkezzék tehét
a dokumentum.

A roméniai magyar irodalom helyzete

Politikai Féosztaly
Kovéacs Gyorgy el6adé
TITKOS

Sik elvtars,

Rézsa elvtarsnd

1953. méjus 19.



A roméniai magyar irodalom a felsza-
baduléds uténi fejlédését tekintve harom
{6 szakaszra oszthat6:

I. Az 1945-1947-es évek, amelyeket
az utkeresés, az elsg kisérletek, tévelygé-
sek esztendeinek lehet tekinteni,

II. Az 1948. évi fordulat, amikor az irék
csaknem kizarolag a falu felé fordulnak,

III. Az 1949. évi fordulat, amely a ro-
maniai magyar irodalom 1j fejl6dési sza-
kaszanak kezdetét jelenti.

A felszabadulds el6tti évtizedekben
Erdélynek megvolt a sajitos, elkiloniild
irodalma. De ezen belul kiilénb6zé dram-
latok titotték fel a fejiket. Ezek kozott em-
litheté Kés Karoly transzilvanista,* Nyir6
Jozsef fasiszta, Reményik Sandor miszti-
kus és revizionista, valamint a Dsida Jend
altal képviselt kozmopolita iranyzat.
Amellett, hogy ezek az iranyzatok bizo-
nyos vonatkozédsban igyekeztek ,leeresz-
kedni” a népiesség vonalara, a k6z6s vo-
nds azonban mindegyikben fellelhetd: va-
lamennyien a kispolgéarsdg kiszolgéloi,
kispolgéri eszmék hirdetdi voltak. A hiva-
talos erdélyi magyar irodalom egyaltalan
nem maradt el az akkori soviniszta, gytlo-
letszit6 roman irodalom mogott. Az egytitt
él6 népeket egymasra uszit6, az osztaly-
harcot elkend (elvtelen magyar egység), ti-
pikus osztély-irodalom volt.

Létezett azonban amellett olyan erdé-
lyi magyar irodalom is, amely a kizsak-
manyolt milliék fidjdalmat fejezte ki, a
dolgoz6 osztilyok szabadsagvagydnak
adott kifejezést. Errél természetesen az
akkori irodalmi életben mélyen hallgat-
tak. Az olyan haladé szellemi ir6k miive-
it pedig, akik megprébaltak hangot adni
ennek a fajdalomnak és a néptomegek
szabadsagvagyanak, altalaban mell§zték,
vagy a legjobb esetben mutatéban,
wexotikumként” kezelték.

Végiil is ir6ik — bar elveiket nem ad-
ték fel — tobbet veszitettek, mint nyertek
ebbdl a kozoskodésbdl. Elég itt utalnunk
Nagy Istvdn munkasir6, valamint az
ugyancsak munkasbdl iréva lett Asztalos
Istvanra, akikben megallapithat6lag nyo-
mot hagyott ez a maltbéli egyuittmiiko-
dés. Ezért mindketten — amint késébb lat-
ni fogjuk — mai napig is komoly biralat-
ban részesiilnek.

Az erdélyi haladdszellemd magyar
ir6k Petdfi, Ady és Jozsef Attila szellemi
orokségébdl meritettek, az 6 kovetkezetes

szabadsagvagyukat vitték tovabb és hir-
dették irdsaikban. Ezek kozé az élvonal-
beli harcos irék kézé sorolhaték Jézsa Bé-
la, Salamon Ernd, Kovécs Katona Jend,
Korvin Sandor, Brassai Viktor, akik a
munkdésosztédly, az antifasiszta harc ir6i
és koltéi voltak. Mindannyiokat a fasiszta
vérengzés pusztitotta el. Jézsa Bélat ha-
lélra kinoztak, Kovéacs Katona Jenét pedig
elhurcoltdk és ugyancsak kivégezték. A
fasizmus 6riilete elpusztitotta ugyan éle-
titket, de irasaik, eszméik tovabb élnek a
mai romdniai magyar irodalomban. Ez az
irodalom tekinthet6 a mai roméniai ma-
gyar irodalom el6djének.

B A felszabadulédst kovetéen azonnal
megindult a roméniai magyar irék szer-
vezkedése. A romaniai magyar ir6k 1945
elején megszervezik a Roméniai Magyar
Irék Szovetségét Kolozsvaron. Azonban
az ,irodalmi egység” irdnyzata, amely az
elvtelen magyar egység nacionalista poli-
tikdjanak volt az irodalmi vetiilete, erd-
sen ranyomta bélyegét a szovetség mun-
kéjara is. A szovetség nem 4llt feladata
magaslatan, vezetGségében hosszu ideig
dekadens, kozmopolita és nacionalista
irodalmarok tevékenykedhettek.

A romaniai magyar prézairodalom
helyzetét a felszabadulds utani években a
becstiletes irék utkeresése és az osztalyel-
lenség meg-megtjulé tdmadasa jellemez-
te. 1946-ig csak szérvanyosan kerilt sor
kiemelkeddbb iréi megnyilatkozasokra.
Ebben az idében elsésorban ideoldgiai
munkék jelentek meg. Kozirdk és a mar-
xista eszméket ismerd értelmiségiek irtak
népszerd ismertetd, magyarazé fiizeteket.
Mar a kezdet kezdetén megalakult a Petd-
fi Kiaddvallalat, amely késébb J6zsa Béla
Athenaeumra valtoztatta nevét. A kiado-
vallalat a kezdeti id6kben igen nagy szol-
galatot tett, bor nem minden esetben vé-
logatta meg a kiadésra kertilg irasokat.

Ujabb jelentds mozzanata volt a ro-
maniai magyar irodalom fejlédésének az
1946-ban Kolozsvaron megjelend ,, Utunk”
cim{ irodalmi lap, amely feladatdul tizte
ki, hogy az irékat a munkésosztily mel-
lett csatasorba éllitsa, kiizdjon a mult ka-
ros hagyoményai ellen és elémozditsa az
4j, szocialista irodalom kibontakozasat. A
Gaal Gabor szerkesztésében megindult
lap koré csoportosulva egyre tobb ird

Az egyes szavak, kifejezések korabeli irdsmddjét és az esetleges tartalmi pontatlansdgokat a dokumen-

tum kozlésénél megtartottuk. (A szerk.)
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kapcsolédott be az irodalmi munkéaba. A
komoly iréi milttal rendelkezé Nagy Ist-
van, a haladé szellemi Kovéacs Gyorgy, a
népiesség befolydsa alél még idejében
megszabadult Asztalos Istvan, a paraszt-
sorb6l magat irévd felkiizdott Horvath
Istvan, a csaknem driiletbe kergetett Hor-
vath Imre, a tévelygéseit felszdmold
Szabédi Laszl6, Kiss Jend stb. alkottdk az
idésebbeknek azt a csoportjat, amely szi-
lardan megvetette labat a demokracia ta-
lajan és hozzélétott az 1j, partos magyar
irodalom megteremtéséhez Roménidban.
Mindamellett a romaniai magyar irodal-
mi alkotdsok ebben az idészakban tavol-
rol sem tikrozik a valdsagot és igy nem is
képesek elég hatékonyan harcra szervez-
ni a valéség alakitasa érdekében.

Az ir6k egy része nem a munkésosz-
taly és a dolgozo parasztsag soraibdl szar-
mazott, s kozilik a legbecsiiletesebbek,
akik hosszt ideig a nyugati dekadencia
hatésanak voltak kitéve, legfeljebb csak a
polgéri humanizmus és az antifasizmus
allasaibdl vehették fel a harcot, vagy pe-
dig a magyar népies mozgalom ideolégiai
zlrzavarabol keresték a jové perspektiva-
it. Voltak azonban a munkéasosztaly sora-
ib6l szdrmazo6 ir6k, mint Nagy Istvan,
Asztalos Istvan, akik a realizmus eszko-
zeivel, a kapitalista kizsdkmanyolas elle-
ni harc legjobb irodalmi hagyoméanyaival
érkeztek el a felszabadulds kiiszobére.
Irodalmi miveikben azonban 6k is elma-
radtak ebben az idében a valdsagtol. iroi
hagyoményaik a leleplezés, a tdmadas, a
fennélld rend elleni kiizdelem realista ab-
razolasdhoz kototte Gket. Nagy Istvan pél-
daul, aki a polgari-féldestri rendszer ide-
jén keményen kiizd6tt a munkdasosztily
oldalan, leleplezte a kizsdkmanyolast és
hangos széval hirdette a munkésosztély
harcét, a felszabadulas utdn nehezen ta-
ldlta meg az 1Gj tartalmak kifejezéséhez
szitkséges eszkozoket. A munkasosztaly
harcos iro6i kikotottek a tagadas miivésze-
te mellett. Ugyanigy Asztalos Istvan is
hosszi idén keresztiil nem tudta megra-
gadni a nép valésaganak témait. Egyttt
harcolt a munkasséggal, de ez a harc még
mindig nem 6ltott pozitiv képet irodalmi
miveiben. Példa erre az ebbdl a korbol
szarmaz6 legjobb novelldja, a ,Balogh ol-
vasni kezd”. Ahhoz, hogy valéban mivé-
szit alkosson, vissza kell térnie a multba
és le kell lepleznie a mar megdontott
multat. Ugyanakkor azonban ez a leleple-
zés nem olyan atfogé és nem fejezi ki az

osztalyérdekeknek olyan teljes ismeretét,
mint Nagy Istvan irdsai. A munkasirok-
nak ez a megtorpandsa nem kis mérték-
ben jarult hozza ahhoz, hogy az osztaly-
ellenség a roméniai magyar irodalomban
is szerephez tudott jutni. Ezzel az idéle-
ges megtorpanéssal parosult a burzsoazia
érdekeit kifejezd mbirélat is. Ennek el-
s6sorban Zsolnai Béla és Laszl6 Gyula
voltak zaszlévivéi. Igen tetszetds ,iroda-
lomtudoményos” érvekkel igyekeztek
hatraltatni az iréknak a nép aktuélis kér-
dései felé val6 forduldsét. A lettint rend-
szer irodalmi hagyatékanak, eszméinek
visszacsempészésére irdanyulé kisérlet-
nek lehet tekinteni a Kisban Miklds né-
ven iréi munkéssagot kifejt6 Banffy Mik-
16s irdsait. 1946 janiusdban példdul, az
inflacié korszakdban, a nagy szarazsag
idején, amikor a sovinizmus maradva-
nyai még teljes erével hatottak, amikor a
falvakban még dult a nemzeti gytlolko-
dés, amikor a romédn munkésosztaly elétt
a legnagyobb nehézségek kozepette meg-
valésitasra vard igen nagy feladatok var-
tak, Kisban Miklés az ,,Utunk” hasabjain,
mintha csak a f6ldestri reakcié irodalmi
programjét fejtegette volna, ,Beszéljiink
semmit” cim alatt kozolte tires fecsegése-
it. Az arisztokrata multat az 1848-as for-
radalmi harcok kontosébe burkolva igye-
kezett a demokricia szamara szalonké-
pessé tenni. Vagy megemlitheték Csermdi
Pal 1946 végén megirt novellai. Akkor,
amikor a szornyd szarazsag kovetkezté-
ben az orszdg dolgoz6 népe a legnehe-
zebb kiizdelmet folytatta az igen alacsony
életszinvonal felemeléséért, Csermdi ira-
saiban a legvélogatottabb ételeket, étren-
deket sorolta fel vagy soroltatta fel ,uri
tarsasagbeli” héseivel.

Az idegen és ellenséges beallitottsaga
miivek 1946 folyamén a regényirodalom
tertiletén is jelentkeztek. Itt jelentkezett a
kolozsvéri J6zsa Béla Athenaeumnak mar
fennebb emlitett hibdja és annak kovet-
kezménye. A kiaddvallalat vezetdsége
maga is az elvtelen magyar egység usza-
lyaba keriilt, és ennek tulajdonithato,
hogy vélogatas nélkil adott ki olyan md-
veket, amelyeknek a romadniai magyar
irodalomban semmi keresnivaléjuk sem
volt. Igy jelenhetett meg a mar emlitett
Kisbén Miklés ,Blivos éjtszaka” cimd el-
beszélés-gytjteménye, amelyben ezittal
az olasz partizdnmozgalmat hasznélja ke-
retnek ahhoz, hogy bemutassa egy elké-
nyeztetett lany és a bordélyhazi zongoris-



ta (valamikor nagy mtivész) szerelmét. A
rothadt polgari giccsnek alig taldlhaté
még parja. Ebben az id6ben jelent meg
Jékely Zoltan , A haldszok és a halal” ci-
m izetlen, dekadens torténete is. Nyegle
néuigyek, aranyhalvadéaszat az akvarium-
bol, részegeskedd ficstirok haldszmeséi:
ezek azok a témdk, amelyek az égetd tar-
sadalmi kérdések megoldédsaért folytatott
harc kézben, a mellébeszélés tudatos esz-
kozeivel, regény formajéban hangot kap-
hattak. Ide sorolhat6k azok a kapitalista
kultdra megnyilvanulasaiként féleg vidé-
ki kiadéknédl megjelent fércmivek is,
amelyek ugyanezt a polgari hangulatot ter-
jesztették. Valamennyire jellemzd, hogy a
demokracia, a fasizmus elleni harc tirii-
gye alatt akarta becsempészni bomlasztd,
hazug eszméit a megtjhodott magyar iro-
dalomba. Ilyen volt példaul Seidner Im-
rének a ,Volgy Asszonya” cimi regénye,
amelyben az amerikai imperializmus di-
cséitése jelentkezik egy ,szocializmusért
harcol6” neuraszténids polgari holgy ab-
razolasan keresztil.

A munkésosztalyhoz kothetd irék
még nem érkeztek el ebben az idében a
dolgoz6 nép harcénak titkrozéséig és a
harcot sem vették fel kell§ mértékben az
osztalyellenség irodalmi torekvései ellen.
1948-ig irodalmuk a mult emlékeibdl élt.
Az irék helyzetét a munkasosztaly harca-
ihoz leginkdbb a jéindulata kivilallo
szemlél§ éllaspontja fejezte ki. Ez a kiviil-
allas, a harcnak tavolabbrél val6 szemlé-
lése nemegyszer hamis vagéanyokra terel-
te az irékat. Legtipikusabb példai ennek
azok az irasok, amelyekben az irénak a
néphez valg viszonya valamilyen megér-
t6, s6t egyuttérz6 jotékonykodéasban nyil-
véanul meg. Ehhez a ,szegényeket felkaro-
16”, karitativ jellegl irodalomhoz tartoz-
tak példaul Marton Lili: ,,A zord atya”,
»Szabo6 néni”, ,,Amerikai 6rokség” stb. ci-
m irdsai, amelyek az osztalyellentéteket
a szegények, gazdagok elvteleniil értel-
mezett kategoridival kezelték és igy nem
is juthattak tadl a kispolgari j6tékonykodas
hangjan. Hasonl6képpen a felszabadulas
élménye is hangot kapott ezeknek az
ir6knak a mtveiben. Mindamellett ezek-
re az irasokra is a kispolgari felfogas
nyomta rd a bélyegét. Még tavolrdl sem
tekinthet6k azok hangjénak, akik a prole-
tariatussal egyutt harcoltak. Ezek kozul
elsésorban Molter Kéroly ,Egy kovér li-
dérc” cimd novelldja emlithet§, melyben
az uralkodé osztaly liberalisabb rétegei-

nek a hitleri fasizmussal val6 szembenal-
lasa, de korantsem ellenallé hangulata
tukrozédik. Az irék 4ltalaban emlékeik
kozott keresgéltek, beszéltek felszabadu-
las elétti élményeikrél és a felszabadulés
tényérdl. Igen sztik keretek kozott jelent-
kezett irdsaikban a szovjet hadsereg fel-
szabadité szerepe. Taldlkozés szovjet ka-
tonaval, szovjet hadifogollyal vagy ma-
gyar hadifogoly a Szovjetuniéban, apré
személyes élmények, egyéni, a nagy
osszefiiggéseket nélkiloz6 kapcsolatok.
Ilyen karcolatok, helyzetképek, hangulat-
képek rogzitésére futotta csak erejikkbdl.
Ilyenek voltak: Maksai Albert ,A vén-
dor”, Suba Daniel ,,Osvények az Oktogo-
non”, Drégely Ferenc ,Tegnap még igy
volt”, Frater Balazs ,Csillag hullott a Ti-
szaba” irasai.

Az ir6k zomét ebben a korszakban a
nagyfoka politikai zavarossag, ideoldgiai
tisztazatlansédg jellemzi. Ez jellemzi a fel-
szabaduléds utdni 1946 és 1947-es eszten-
déket. Mindamellett azonban annak,
hogy a munkasosztaly nem jelenik még
meg az irodalmi mtivekben, nemcsak az
ideoldgiai tisztdzatlansdg az oka, hanem
az is, hogy nincsen az ir6knak élményiik
a munkassag életébdl. Az irék élményko-
re igen sz(k keretek kozott mozog. Még a
paraszti életet sem tudjak helyesen dbra-
zolni, pedig — mint késébb latni fogjuk —
a romdniai magyar irék az irodalmi tatke-
resés soran az elkovetkezendékben don-
téen a falu felé fordulnak. Déntéen és
egyoldaldan. 1946-47-ben, de még a ké-
s6bbiek soran sem ismerték fel a falut az
4j viszonyok kozott, nem lattak tisztan,
nem tudtdk kellGen felmérni azt a valto-
zast, amely a falu életében végbement és
igy a régi paraszti élményanyaghoz is
eléggé batortalanul nyultak hozza. Jel-
lemz6 erre, hogy azoknak az ir6knak te-
kintélyes része, akik — ha helytelen ideo-
logiai 4llasponton is — a multban a fold-
nélkili parasztok és szegény parasztok
kiizdelmének kifejez6i voltak, 1947-ben
megalltak és nem ismerték fel a szegény-
parasztok harcat. Két esztenddvel az
1945-6s foldreform utdn még nem érkez-
tek el oda, hogy a f6ldosztés ténye, a f6ld-
birtokosok elleni kiizdelem s a dolgozd
parasztok foldfoglaldsa mint téma jelent-
kezzék az irasaikban. Maga a foldosztéas
ténye csak 1947 végén és 1948 elején ka-
pott hangot elbeszéléseikben. Nyilvanva-
16, hogy ez massal, mint az irék politikai
fejletlenségével nem magyarazhato.
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Az ir6k politikai tdjékozatlansaganak
jellemzd példai azok a novellak, melyek-
ben akér a polgari intézmények leleplezé-
se torténik a polgari eréviszonyok meglé-
tdsa nélkil, akar pedig politikai harcrél
van sz6 az erGviszonyok meglatasa nél-
kill. Még Kovacs Gyorgy is — aki pedig
szerkeszt6i munkat végzett — ,A halalfe-
jes névjegykartya” cimd novelldjaban ki-
riv6 példéjat adta a tarsadalmi viszonyok
meg nem értésének akkor, amikor a vé-
lasztdsok megnyeréséért folytatott kiizde-
lemben a sajit szerepét igy jellemzi:
,,...harcolni a tarsadalommal a tarsadal-
mon kiviilr6l”. Horvath Istvan ,Lakoda-
lom” 1947 végén irt novelldjaban mar je-
lentkezett ugyan a dolgozé paraszt és a
kuldk ellentéte, az osztalyharcnak azon-
ban csak a lakodalmi verekedésben vald
jelentkezését ragadta meg és a bicskazas
anarchista tényét mint politikai tettet
hangstlyozta ki. Molter Karoly egy 1946-
ban megjelent ,Jusztindnak nyilik a sze-
me” cimd elbeszélésében a nék egyenjo-
gasagaért folytatott harcbdl a férfi-ng el-
lentétet domboritotta ki. Az elbeszélés
megjelent az ,,Utunkban” is. Ugyancsak a
politikai zavarossagra jellemzé példa
Gagyi Laszl6 ,Harom hold” cimd, 1947-
ben megjelent novelldja, amelyben a fa-
lun dalé osztélyharc teljes elkenésével
talalkozunk, s6t szerephez jut benne ,,a jé
kuldk” is, akit a szerzd olyan érzelmi vo-
néasok bemutatasaval dbrazol, hogy mar-
mar szédnalomra méltéva valik. Mashol
pedig ,gy6z benne az igaz ember” és
,megérti a szegények tigyét”. Az aldzatos
szegényparasztot hozza elénk és a tragi-
kus hés hatérait strolé kuldk figurajat.

Ezek a példak viladgosan bizonyitjak
azt a politikai tisztdzatlansdgot, amely a
roméaniai magyar ir6knal vagy legaldbbis
legnagyobb részénél fennéllott. Ennek az
volt a kovetkezménye, hogy az irék nem-
csak hogy nem ismerték fel, de még csak
fel sem mérték a munkasosztaly szerepét.
Egyenes kovetkezménye volt ennek, hogy
a munkasosztalynak mint a forradalom
vezetd erejének abrazolasa fel sem mertl-
hetett miiveikben. Ennek a jelenségnek
az illusztrdlasara éppen Nagy Istvanra
kell hivatkozni, aki mar a marxizmus—
leninizmus fegyverzetében indult az iro-
dalmi vonalon vivott harcba, és aki a
munkasosztdly harcat a felszabadulés
el6tti id6kbdl ismeri. Még 6 sem volt ké-
pes a munkasosztaly szerepét reédlisan ab-
razolni. ,A legfontosabb tigyosztaly” ci-

mi {rdsdban az allamositas tette tgy je-
lentkezett mint rendelet Gtjan, egyik nap-
r6l a masikra, a dolgoz6 tomegek részvé-
telétdl fuggetleniil bekovetkezd akcid, és
az a harc, amelyet a tomegek az allamosi-
tas elétt az izembe befurakodott osztaly-
ellenséggel vivtak, teljesen elsikkad.

Az elvtelen magyar egység politikéja-
nak irodalmi vetiilete nemcsak abban a
tényben mutatkozott, hogy Kisbén- és
Jékelyhez hasonlé ,irék” hallattdk a
hangjukat, de abban is, hogy az ,egységes
magyarsag harca” tematikailag is jelent-
kezik az irodalomban, rendszerint bur-
koltabb forméban, kiiléondsen a falun 1évé
osztélyviszonyok elkenésével, az osztaly-
ellentétek elsimitdsaval. Az osztalymen-
tes, egységes falu szdmos novelldban kap
hangot, igy példaul Kovacs Gyorgy ,,Sze-
relmes reggel” cimd novelldjdban. A no-
vella tarsadalmilag teljes egészében sem-
mitmondé hangulatkép valamelyik falu-
bol, osztalyviszonyaikat nem is sejtetd
ablakon keresztiil. A parasztszerelemnek
ez a motivuma egyébként igen gyakran
tér vissza mas iréknal is: példaul Siité
Andrés ,Menyecskekérében” cimi elbe-
szélésében a régi parasztromantika erd-
sen haté nyomait érezziik. Kovacs Gyorgy
»A vendég” cimi elbeszélése ugyanezt a
tarsadalmi mondanival6é nélkiili, 6nma-
gédért valé férfi-né kapcsolatot tikrozi.
Erésen kisért ezekben az irdsokban a
,paraszt-exotikum” keresése. Kozos hibé-
ja valamennyinek, hogy valamilyen saja-
tos izl szerelem leirdsdval foglalkozik
anélkiil, hogy annak barmilyen fajta elvi
tartalma volna.

Bar az irokban élt mar az a szandék,
hogy az osztalyharcot é&brazoljak, arrél
azonban nem volt semmilyen konkrét ké-
pik, atélt élményiik. Ezért talalkozunk
ennek az idészaknak az irodalméban az-
zal a jelenséggel, hogy az irdk képletesen
beszélnek, az osztdlyharc eseményeit jel-
képekbe rejtik.

A negativumok mellett azonban vol-
tak eredmények is. Eredménynek tekint-
het6 az a j6 szandéki kezdeményezés,
amely a regényiras teriiletén jelentkezett.
Minden hidnyossdga mellett emlitésre
mélté Asztalos Istvan ,iré a hadak utjan”
cimd munkaja (roviden: Hadak dtjan),
amely leleplezi a Horthy-Magyarorszag
urainak drul6 politikajat, ravilagit a nyi-
lasuralom kegyetlenkedéseire. Becstiletes
szandék vezette Asztalos Istvant, aki ki-
sérletet tett a mult felmérésére: nem latta



azonban teljes tisztasdgaban az értelmisé-
giek és kiillonosen az irék szerepét a szov-
jetellenes haboruk idején.

Masik emlitésre mélté kezdeménye-
zés Kovéacs Gyorgy ,Arnyék a volgyben”
cim( irdsa, amelyben a magyar és a ro-
méan nép békés egytittmiikodésének kér-
dését veti fel. Ez az irds azonban alig ne-
vezhet§ masnak, mint j6 szandéka kisér-
letnek. Az irds a roman ledny és a magyar
fiad haléllal végz6dd tragikus szerelmét
irja le. Az iré6 meglatdsa szerint ennek a
szerelemnek a tragédiajat a véletlen hoz-
za létre. A regény nem mond tobbet, mint
azt, hogy két fiatal emberi élet elpusztul a
hébort zivataraban.

B Az 1948-as év nem jelentett ugyan
dont§ fordulatot a romaniai magyar iro-
dalmi életben, mindenesetre azonban
fontos atmenetnek tekinthetd. Az irék
mar kezdik levetni a korabbi hibakat, té-
velygéseket és tudatosabban fordulnak a
valGsag abréazolasa felé, kezdik felszamol-
ni a ,magyar egységet” kifejez6 megnyi-
latkozasokat, megsziintetik a mellébeszé-
lést, és ami a legdontébb: jelentkezik na-
luk az osztdlyharc. Az osztalyharc jelent-
kezése azonban még nem a kozvetlen je-
len harcainak tiikrozése, hanem a kozel-
mult eseményeinek abrazoldsa. Ekkor
kezdik megérteni az irdk a hdrom év elét-
ti foldreform igazi jelentGségét és irdsaik-
ban e kérdés felé fordulnak. Egymésutan
jelentkeznek az olyan novellak, amelyek
a foldosztassal foglalkoznak, majd 1948
kozepe tajan jelentkeznek a dolgozé pa-
rasztsag és a kuldksag kozotti osztalyhar-
cot titkr6z6 elbeszélések is.

Ez a falu felé valé fordulas végered-
ményben odavezetett, hogy a roméniai
magyar ir6k ebben az id§szakban egészen
egyoldaltan a falu felé orientdlédtak. Ez
az egyoldalusag, kizardlag a falu felé for-
duléds nem csupén az alkotasok tematikai
aranytalanséagét jelzi, hanem sokkal tavo-
labbra utal. Az irék — még mindig fennall
a politikai t4jékozatlansdg — nem értik
eléggé a munkésosztaly és a dolgozé pa-
rasztsag szovetségének kérdését, nincse-
nek tisztdban azzal, hogy ebben a szovet-
ségben a munkasosztalyé a vezetd szerep.
A roméniai magyar iréknak ebben az egy-
oldalu orientédci6jaban kétségkiviil fellel-
het6 a narodnyiki hatés.

Ime, néhany iras ebbél a korbél: Nagy
Istvan ,Tatar Juliska” cimd elbeszélésé-

nek hése a falun még egyediil van, harca
spontdn és primitiv. Megszokik nagygaz-
da férjét6l, a munkésosztély harcossé ne-
veli s a varosbo6l mar gy tér vissza mint
a foldoszt6 bizottsag tagja. Horvath Ist-
van ,Kaszasok” cimd novelldja a kizsak-
manyolas idejére megy vissza s az osz-
talyharcnak még virtuskodé, szervezetlen
és szintén spontéan, s6t egyéni formajat
ragadja meg. Ugyanez a spontaneitas titk-
rozédik , Lakodalom” cimi elbeszélésé-
ben is. Ugyanakkor ez az elbeszélés anar-
chista vondsokat is tartalmaz és érezni
rajta a népiesség hatdsat. A péart mint {6
szervezG er§ ebben az idGszakban még
nem jelentkezik az ir6k mdveiben, egyes
helyeken csupén utalnak ra. A betakarita-
sért foly6 csata kérdéseivel foglalkozik
Nagy Istvan , Az iiszkos btiza” cimd elbe-
szélése. Itt mar szervezetten folyik a harc
a kuldk-szabotdzs ellen. Tamas Géaspar
»Kaszasok” cimd novelldja erdteljesen,
még nem teljes mozgdsaban, de a falusi
osztalyharc fesziiltségét hitelesen ragadja
meg, mig Kovéacs Gyorgy ,Fekete kakas”
irdsa felveti a vetési munkélatok harci
kérdéseit, megmutatja a kuldk-szabotazst
és leirja a dolgozé parasztok gyézelmét.
Ebben a novelldban domborodik ki elé-
szOr a part szerepe a falun zajlé osztaly-
harcban. Ujlaki S. Mérton ,Tati foldet
akar” és a , Kukoricaritkitas” cimi elbe-
szélései a foldosztds harcait 4brazoljak.
Figyelemre mélt6 alkotdsok ezek, mert az
osztalyharc tudatos dbrazolédsa felé valo
fordulast jelzik. A falun zajlé osztalyharc
legerételjesebb és legmtvészibb abrazo-
lasaval és egyben legaktualisabb megra-
gadasaval is Suté Andrés ,Hajnali gy6ze-
lem” cimt elbeszélésében talalkozunk.

A romaniai magyar irodalom viszony-
lagos lemaradasat semmi sem bizonyitja
jobban, mint az, hogy az allamosités for-
radalmi tette nem kapott hangot az iro-
dalmi alkotdsokban. Két novella utal
ugyan az allamositasra, ezek azonban in-
kabb csak hozzaragasztjak a tomegek for-
radalmi harctdl fiiggetlentil cselekmé-
nytliket az allamositas aktuélis tényéhez s
nem ndének ki szervesen a termelGeszko-
zok koztulajdonba vételének dontd ese-
ményeibdl. Ezek koziil az egyik Tompa
Istvan ,,Viorica telefonal” cimii elbeszélé-
se. Az iras ideoldgiailag zavaros és az ab-
razoléeszkozok miivésziessége szem-
pontjabdl is messze elmarad az iré ,Két
taldlkozas” cimi irdsa mogott. Tompa Ist-
van nem latja és nem tekinti gy az élla-
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mositast mint a tomegek forradalmi har-
canak eredményét. Az dllamositas ténye
csupdn cselekmény ebben az irdsban.
Asztalos Istvan ,Balogh emberré sziile-
tik” cim{ irdsa az aldzatos, kiszolgéltatott
ember ontudatosodésat irja le. Kézvetlen
élménygazdagsdga ellenére azonban az
allamositas itt is csak mint a cselekmény-
tél fuggetleniil bekovetkezd és ahhoz
hozzaragasztott, szerves kapcsolatot nél-
kiil6z6 elem jelentkezik.

1948 végén jelent meg Nagy Istvan-
nak a ,,Bucsi Karoly és az elmélet” és az
»~Ami felér egy gy6zelemmel” cimi novel-
laja. A két irds téméjaban, valésdgmegra-
gadéasaban, dbrazoldeszkozeiben, cselek-
ményabrdzoldsaban és jellemrajzaban
minden eddigi elbeszélés kozil kiemel-
kedé. Ez a két irds jelenti a munkésosz-
taly harcainak &brazolasa felé val6 fordu-
last. Nem véletlen, hogy nem sokkal ké-
s6bb Balla Karoly olyan novellaval jelent-
kezik, ,,A jel”, amelynek hése a szovigya-
ri munkas, kerete a szocialista verseny, és
ha ebben a novelldban a verseny még el-
vész az elGtérbe helyezett szerelmi prob-
léma mellett, ez a tovabbiakban Balla
Kaérolynal mar nemigen fordul el§, ha-
nem a munkdsosztdly harca és munkaja
kapja meg a donté hangsulyt.

Ennek a masodik szakasznak a jel-
lemzésénél és leirasdnél kell megemlé-
kezni a romdniai magyar irodalom szer-
vezeti formdjanak megerdsodésérdl is.
Ebben az évben alakul meg a Romaéniai
[rok Szovetsége, amely egységbe tomaori-
ti az orszag valamennyi ir6jat. A kiilon-
allé és amint lattuk, még 1945-ben meg-
alakitott Roméniai Magyar rék Szovet-
sége megszlint. A roméniai magyar iro-
dalom fejlédéséhez is nagymértékben ja-
rult hozzd az egységes Romaniai [rék
Szovetségének megalakulasa. A ,,Scan-
teia” 1948. julius 15-én megjelent elvi
jelentéségli vezércikke megszabja a fej-
16dés tovabbi menetét. Ugyanebben az
évben hozzak létre az Allami Kényvki-
ad6 magyar tagozatat, igy végre meg-
szlinnek azok a kiilonb6z6 vidéki varo-
sokban miikodd, igen gyakran kispolgéri
irdnyitas alatt all6 kiadévéllalatok, ame-
lyek a szocialista irodalom serkentésére
és megszervezésére teljesen képtelenek
lettek volna. Magyar vonalon az irészo-
vetségi munka egyelére csak Kolozsvarra
osszpontosul, de lassacskan életre kel-
nek a mas varosokban miikodé irszo-
vetségi tagozatok is.

Visszatekintve a romaniai magyar iro-
dalomnak erre a szakaszara és 0sszegezve
az elmondottakat, az 1948-as esztenddt
atmeneti periédusnak kell tekinteni,
melyben — mindamellett, hogy a valésag-
tol val6 elmaradds még fennall, és hogy a
témavalasztas egészségteleniil egyoldala-
an a falu felé fordul — mar jelentkezik az
osztalyharc, jelentkezik az igyekezet: 1é-
pést tartani a tarsadalom fejl6désének
iitemével, az irdsok megreformaldsénak,
a muvészi dbrdzolasnak mértéke mar a
szocialista realizmus. Ugyanebben az
idében jelentkeznek az 1j, fiatal irdk,
akik mér a marxizmus-leninizmus ideo-
légiai alapjair6l indulnak, mint Stté
Andrés, Hajdu Zoltan, Hornyédk Jézsef,
Tompa Istvan, Majtényi Erik, Létay Lajos,
Szész Janos, a kritikusok kozul pedig
Séni Pél, Foldes Laszl6, Hajdu Gy6z6 stb.

B A romadniai magyar irodalom fejlgdé-
sében az 1949-es év jelenti a tulajdonkép-
peni fordulatot. Ekkor mar hatarozott
forméat 6lt a valésdg megragaddsa és az
irodalmi mtdvekben mar a szocializmus
épitésének legfontosabb kérdései tiikro-
zGdnek. Az ebbdl az idGszakbdl szarmazo
elbeszélések mar minden szempontbdl
felulmuljak az eddigi szinvonalat és az
irodalmi mtivek szdma mennyiségileg is
emelkedik. Az 1949-t4l eltelt harom év
alatt mar elsérendd irodalmi mtvek je-
lentek meg. A regényirodalomban példa-
ul harom éven keresztiil nem jelent meg
semmi, 1949-t6] azonban ezen a téren is
dont§ valtozas kovetkezett be. Kovécs
Gyorgy ,Foggal és korommel”, valamint
Asztalos Istvan ,Szél favatlan nem in-
dul” cimi regényei jelentik a roméniai
magyar regényirodalom eseményeit.
Kovacs Gyorgy regénye egy székely-
foldi falu fejlédésének négy évét abrazol-
ja: a fasiszta horddk visszavonulasatél
a felszabaduldson keresztil, a dolgozé
parasztok szervezkedésén és a régi urak
ellen folytatott harcan keresztiil hozza
elénk a falu fejlédését, az osztalyharc éle-
zGdését a szovetkezeti mozgalom megte-
remtéséig. Kovacs Gyorgy regénye elsé at-
fogb szépirodalmi dokumentuma a mun-
kasosztaly és a dolgoz6 parasztsag szo-
vetsége altal kiharcolt 4j élet fejlédésének
a falun. Hitelesen allitja elénk a régi ha-
talmat visszavér6 és a hatalomnak ajboli
megszerzéséért minden aljassaggal kiizdg
kulakot, rablé tigyvédet, fGispant és a ré-



gi uraknak a faluban meghtizé6dé kiszol-
galoit. Az elleniik foly6 harcot a munkas-
osztaly vezeti, és a munkdsosztaly vezetd
szerepe a valésdgnak megfeleléen dom-
borodik ki a regényben, amely szerves
Osszefiiggésében mutatja a véros és a falu
életét. Vannak azonban a regénynek fo-
gyatékossagai is.

Asztalos Istvan ,,Szél fuvatlan nem
indul” cimd konyve bator és kemény ki-
allas a sovinizmus ellen. Mélyre nydl, és
mély osszefliggéseiben latja a sovinizmus
falusi jelentkezését, felfedve annak gaz-
dasdgi, tarsadalmi okait. A sovinizmus el-
len folytatott harc radikdlisan végigvitt
kiizdelem. Asztalos Istvan regénye erétel-
jes dokumentuma a fejlédd, a szocialista
realizmus eszkozeit szerencsésen alkal-
maz6 irodalomnak.

Az emlitett két regényen kivil értékes
bizonyitéka a regényirodalom fejlédésé-
nek Horvath Istvan , Torik a parlagot” és
Nagy Istvén ,, A legmagasabb héfokon” ci-
mi regénye is.

A romaniai magyar irodalomban be-
allott véltozast legékesszolébban bizo-
nyitja az, hogy az irék kezdik felszdmolni
az egészségtelen egyoldalt falu-orientéci-
Ojukat, az tizem felé fordulnak, elétérbe
keriil a munkasosztaly harcanak abréazo-
ldsa. Nagy szerepe van ebben annak,
hogy az ir6knak sokkal tagabb teriik nyi-
lik arra, hogy megismerkedjenek a mun-
késosztaly kiizdelmeivel és magaval az
tizemi munkaval. Az ir6k valéban fogéko-
nyak a munkdsosztaly nagy harcanak él-
ményei irdnt, kezdik meglatni a szocializ-
mus épitésének alapvetd kérdéseit, a ter-
vet, a munkaversenyt, a régi és az 4j har-
cét a szocializmus épitésében és hataro-
zottan torekszenek arra, hogy ezt a harcot
miveikben tikrozzék. Egyre szdmosab-
ban fordulnak az tizemek, a banyak, a va-
rosi szovetkezeti termelés problémadi felé
és bar még nem kap ardnyos hangot a
munkdasosztaly harca a falusi dolgozék
harcainak abrazoldsaihoz viszonyitva,
mégis az irdnyvétel megtortént, és megal-
lapithatd, hogy a roméniai magyar iroda-
lom reélisan kezdi titkkr6zni a szocialista
épitést a tarsadalmi élet majdnem min-
den sikjan. A pértvezetd szerepe is egyre
inkdbb hangot kap, szerepe egyre hang-
silyozottabban domborodik ki az elbe-
szélésekben, regényekben és versekben
az irék hitelesebb képet rajzolnak a part-
aktivistardl és az tizemek életét elrelen-
dit6 partemberekrél, a partszervezet

munkéjarél. A roméniai magyar irodalom
fejlédését a Romdn Munkéspért sziinte-
len gondoskodésa teszi lehet6vé. Az Iro-
szovetség megfeleld anyagi alapjainak
biztositdsa és ezaltal a nyugodt munka
lehetGségeinek megteremtése nagyban
hozzéjarult ennek a fejlédésnek az eld-
mozditdsdhoz. Az anyaggy(jtési és alko-
tasi szabadsdgok megteremtették egyfelsl
a valdsag megismerésének biztos felté-
teleit, masfeldl lehetévé tették a mi meg-
irdsdhoz sziikséges kiegyensilyozott alko-
t6i munkat. Az Ir6szovetség és az ,Utunk”
szerkesztGsége altal rendezett vitdk is
nagy segitséget nyujtottak az iréknak,
hogy a marxizmus-leninizmus ideoldgiai
alapjait elsajatitsak. Egy id6 6ta azonban
bizonyos egy helyben topogas tapasztal-
hat6, ami féként annak tulajdonithatd,
hogy az Irészévetség az utébbi idében
nem nyujtott kell§ tdmogatést a romaniai
magyar iréknak. Olyan kérdés ez, amely
komolyan foglalkoztatja a romdniai ma-
gyar irGkat.

1949-ben mar nemcsak szorvanyo-
san, hanem egymasutan jelentkeznek az
4j tehetségek. A szocialista épités egyik
erételjes abrazoldjaként mutatkozott be
Bonczos Istvan, majd Papp Ferenc és Ke-
nyeres Pal személyében felbukkant két
Gjabb tehetség is. Az utébbi a Magyar Né-
pi Szovetség nemzetgytilési képviseldje,
valamint késébb a Romaniai Magyar Sz6
szerkesztGbizottsdgdnak vezetGje is volt.
J6 néhany hoénappal ezel6tt azonban
olyan momentumokat fedeztek fel mult-
jdban, amelyek miatt minden funkciobdl
eltavolitottak.

Az emlitett jelentds fejlédés mellett
azonban mutatkoznak hidnyossagok is.
Az elbeszéld irodalomnak példaul egy
egész szektora kiesett ebbdl a fejl6désbdl,
és ez az ifjasagi és gyermekirodalom.
Csak legutdébbi idékben tapasztalhaté né-
mi javulds ezen a téren is. Tébb roméniai
magyar ir6 dolgozik ifjasagi regény meg-
irésan.

A valbsdg abrézolasaban, a valésag
anyagdnak megformaldsaban jelentkezd
legnagyobb veszélyt a sematikus abrazo-
las és a naturalista szemlélet felbukkana-
sa jelentette. Naturalista elemek taldlha-
tok Bonczos Istvan és Hornyak Jozsef iré-
saiban is. Kemény kiizdelem folyik még
ma is a szocialista realizmus médszerei-
nek, a marxizmus-leninizmus ideolé6gia-
janak elsajatitasaért. Az 1j, fiatal és tehet-
séges irokaderek kinevelésének eredmé-
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nyei igen biztatéak. Uj, ifjuséagi témaju re-
génnyel jelentkezett Papp Ferenc (,Az 4j
mozdony”), akinek jelenleg két regénye
van nyomas alatt. Mar nyomdédban van
Siit6 Andrés novelldskotete is. Most je-
lent meg Asztalos Istvan ,Fiatal szivvel”
cimd regénye az 1933-as évek erdélyi
munkaésfiataljainak életérdl s az ir6 maris
4j, a népi demokratikus rendszer fiatalja-
inak életét bemutaté konyvon dolgozik.
Méhes Gyorgy ,,Veréfény” cimi konyve is
nyeresége az ifjusdgi irodalomnak. Hor-
vath Istvdnnak nemrégiben jelent meg
»,Szépulé hazénk tdjain” cimd regénye.
Kovécs Gyorgy a kozeljovében fejezi be
hérom kotetre tervezett regényének elsé
részét. A regény az erdélyi problémadkat,
harcokat targyalja a felszabadulds utani
idékben. Majtényi Erik ,,Ok féljenek” ci-
mi verseskotete alig egy évvel ezel6tt je-
lent meg és madris wjabb verseskotetet
adott sajt6 ala, Létay Lajosnak pedig a ko-
zelmiltban jelent meg a verseskotete.

A regényirodalom, a koltészet mellett
azonban nem marad el a szinmiras sem.
Mostanéban fejezte be Balla Kéroly ,,Ka-
zankovacsok” cimd haromfelvonasos
szindarabjat, amelynek cimét késébb ,, Ta-
vaszi 4dradat”-ra véltoztatta. Emlitésre
mélté Stuté Andrés és Hajdu Zoltan ,Me-
zitldbas mennyasszony” cimd szindarab-
ja, majd Kovécs Dezsé és Kiss Laszl6 je-
lentkezett ,Vihar a havasokon”, Molnar
Janos ,, Kézfogd” cimi szinmitve.

Az irodalom fejlédésének egyik eld-
feltétele a jo és elvszerti irodalombiralat.
A romaniai magyar irodalomban értek el
némi eredményt az irodalombiralat terén,
annak jelenlegi szinvonala azonban ko-
rantsem kielégit6. Az 1j, fiatal irodalom-
kritikusok jelentkezése sok esetben még
mindig csak tapogatézas, a régiek pedig
még mindig nem &llnak kell§ biztonsag-
gal a labukon. A roméniai magyar iroda-
lombiralatra &ltaldban a negativizmus tii-
nete jellemzd. Még olyan kivalé képessé-
gl kritikus is, mint Szabédi Laszl6 is sok
esetben negativista, eréltetetten hibdkra
vadasz6 hangot it meg. A fiatalok kozul
Séni Pal, Hajdu Gy6z6, Foldes Laszld,
Galfalvi Zsolt jelentkeznek a legtobbszor
biralataikkal. Ok a legtevékenyebbek. Az
eddig tapasztalt fejlédés mellett azonban
még béven akad behozni valé az iroda-
lombiralat terén.

A roméniai magyar irodalom berkei-
ben nincsen minden rendben. Részben
személyi kérdések, részben pedig szerve-

zeti kérdések a tulajdonképpeni akada-
lyoz6i a tovébbi fejlédésnek. A legna-
gyobb probléma az, hogy a legutébbi idé-
ket leszdmitva — a Roman Irészovetség
kevés gondot forditott a magyar irdkra.
Nem foglalkozott veliik, nem nydjtott se-
gitséget és utmutatast. Altaldnos megité-
lés szerint az ,,Utunk” cimd lap nem tolti
be azt a szerepet, amelyet egy jol szer-
kesztett magyar irodalmi folyé6iratnak
kellene betoltenie. Most végre megoldast
nyert a romdaniai magyar irodalmi foly6-
irat régota vajudo kérdése is. 1953. majus
1-t6l el6relathatélag megjelenik az ideig-
lenesen ,,Jrodalom” cimet viseld irodalmi
folydirat elsd szama. A lapot Marosvasar-
helyen fogjék kiadni, egyelére kéthavon-
ként, a Csillaghoz hasonlé formdaban.
Oszt6l kezdve atalakul havi folydiratta. A
lap fészerkesztéje Kovacs Gyorgy lesz,
azonban egyes értesiilések szerint a szer-
kesztésbe nem kivanjak bevonni a kolozs-
a ,Falvak Dolgoz6 Népe” jelenlegi fGszer-
kesztéje megy le Marosvasarhelyre, hogy
részt vegyen a lap szerkesztésében. A fen-
tieken kiviil Kolozsvéron jelenik meg az
Irodalmi Almanach, amelyet a Roman
[részivetség ad ki magyar nyelven. Rend-
szerteleniil jelenik meg és nem nyujt se-
gitséget a romaniai magyar iréknak.

Eredetileg 1952 oktéberére tervezték
a romdniai magyar {rék plendris tlését,
amelyet azonban mindezidadig nem tar-
tottak meg. A plenaris tlést késébb 1953
februarjara halasztottdk, de februarban
sem tartottdk meg. A Roman Irészovetség
marcius 24-27-e kozott tartotta meg szé-
les kord irodalmi vitdjat, amelyen
Malenkov elvtars beszamoléjat dolgoztdk
fel. Ezen az ilésen a roméniai magyar
irék is részt vettek és Szdsz Janos, vala-
mint Kovécs Gyorgy felszdlalasabdl is ki-
csendiiltek azok a nehézségek, amelyek a
roméniai magyar irodalomban régéta 1é-
teznek és megoldésra varnak.

Az utébbi idében bizonyos valtozas
észlelhet6 a roméniai magyar irodalom-
mal kapcsolatos romén irészovetségi ma-
gatartasban is. Az elmult évekkel ellen-
tétben ma mér megkiilonboztetett figyel-
mességgel kezelik a magyar irékat, Ggy az
irészévetségben, mint a minisztertanacs
mellett mtikodé Mivészeti tandcsnal és
mas szerveknél is. A Romén Irészovetség
azonban egyik végletb6l a masikba esett.
Ennek tulajdonithaté, hogy a nagy-nagy
gondoskodés kozepette sokszor tehetség-



telen, karrierista elemek szamara szavaz-
nak meg ki nem érdemelt 6sszegeket. A
masik hibaja az [részévetségnek abban
jelentkezik, hogy minden olyan irodalmi
alkotast, amely a Magyar Autoném Tarto-
many eseményeibdl merit témaét, szinte
kritika nélkiil fogadja el. Ezért fordulha-
tott eld, hogy tobb esetben selejtes irodal-
mi mivek vagy régebbi, de Gjonnan at-
dolgozott alkotdsok napvilagot lathattak
csupdn azért, mert a szerz6k megemlitik
azokban a Magyar Autoném Tartoményt.
Az oktéberre tervezett, de eddig mindig
elhalasztott plendris tilésre var a feladat,
hogy a roméniai magyar irodalom szdmos
megoldatlan kérdését rendezze.

A roméniai magyar irodalom egészé-
hez tartozik azoknak a személyi kérdé-
seknek az ismertetése, amelyek hol hal-
véanyabban, hol pedig hangsilyozottab-
ban jelentkeznek. ElsGsorban Nagy Istvan
személyérdl van sz6, aki tudvalevéen a
legtehetségesebb munkésir6. 1952. jini-
us 14-én Kolozsvéron osszetlt a tartoma-
nyi pértaktiva, hogy megvitassa a Luca-
féle jobboldali elhajlast és ennek kovet-
kezményeit. Ezen a pértaktiva-értekezle-
ten felszolalt Nagy Istvéan iré is, aki abban
az id6ben egyben a Bolyai Tudomany-
egyetem rektora is volt. A Scanteia juilius
8-1 szamaban szdmolt be az értekezletrdl
és Nagy Istvan felszélaldaséval kapcsolat-
ban a kovetkezdket irta: ,,Nagy Istvan azt
mutatta felszdlaldsdban, hogy elitéli a
jobboldali elhajlast és kovet6it, azonban
megprobalta elemezni az elhajlds part- és
allamellenes tartalmat és nem tudott ha-
térozott elvi 4llaspontra helyezkedni, mi-
vel — és ez a jelenlevdk felszélalasaibdl is
kittint — sajat multbeli opportunista elhaj-
lasai és hibai akadélyoztak ebben, amely
hibak jelenlegi tevékenységeiben is meg-
mutatkoznak. A neki feltett kérdésekbdl
ugyancsak kittint, hogy noha Nagy elv-
térsnak lehetdségei voltak, hogy megis-
merje a Péart irdnyvonaladt, mégis a falu
életérdl szolo frasaiban a munkéasosztaly
és a parasztsdg szovetségét zavarosan ab-
rdzolja. Ezekben az irdsokban annak a
ténynek a meg nem értése titkrozadik,
hogy ez a szovetség kozos érdekeken
és kolcsonos kotelezettségeken alapszik,
és hogy a dolgozo6 parasztsagnak lehetd-
sége van és érdeke is, hogy a szocializ-
mus épitéséhez a munkésosztaly mellett
aktivan hozzajaruljon.

Ugyanakkor, mint a Bolyai Tudo-
manyegyetem rektora, Nagy elvtars nem

haladt hatarozottan azon az tton, hogy a
munkdasosztaly soraibdl képezzenek ka-
dereket, nem tavolitotta el az egyetemrdl
a kizsakmanyolé osztalyokbdl bekeriilt
elemeket és ugyancsak nem harcolt elég
szildrdan az egyetemen megnyilvanul6
egyes nacionalista megnyilatkozasok el-
len. Nagy elvtérs az tilésen igyekezett el-
keriilni, hogy @szintén és nyiltan beis-
merje a partaktiva elétt elkovetett hibait,
és nem mutatott rd ezeknek a hibdknak
régi gyokereire sem.”

Az értekezleten a roman Munkaspart
Ko6zponti Bizottsaga képviseletében Mo-
gyorés Sandor elvtérs vett részt, aki zar6-
beszédében Nagy Istvan magatartasaval
kapcsolatban ezeket mondta:

»~Ami Nagy Istvant illeti, kittint, hogy
6 megprébalt, de nem tudott hatarozottan
elvileg allast foglalni az opportunizmus-
sal szemben, mert gatoltak sajat multbeli
opportunista hibai. Sziikséges, hogy
Nagy elvtérs vildgosan lassa, hogy oppor-
tunizmusa és zavaros megnyilvdnuldsai
nem véletlenek, hanem ezeknek régebbi
gyokerei vannak.” Ramutatott arra, hogy
Nagy Istvan atpartolt a ,népi ir6khoz”, a
,Horthy-rendszer &alcdzott irnokaihoz”.
A tovébbiakban azt fejtegette, hogy ebben
az idében kezdett Nagy Istvan irni a libe-
ralis magyar burzsoa sajtéban, amely lat-
szat-haladd szellemiséget hirdetett, hogy
megtévessze a munkdsosztalyt, valamint
a demokratikus elemeket, és amely sajto
valéjaban a magyar fasizmust és a szov-
jetellenes héborut igyekezett tdmogatni.
Ilyen médon Nagy Istvan val6jaban a
horthyzmust szolgélta, a munkasosztély
ellenségeit, akik kolcsonvették az 6 balol-
dalisdgat. Hangstlyozta, hogy a Part an-
nak idején megkritizalta Nagy Istvant,
figyelmeztette, hogy a barikad tulsé olda-
léra cstszik, 6 mégis kitartott e mellett a
vonal mellett. Ezutdn Mogyords elvtars
idézett abbdl az irdsbdl, amelyet a fasisz-
tdk 4ltal meggyilkolt J6zsa Béla intézett
Nagy Istvanhoz. Ebben az irasban J6zsa
Béla rdmutatott arra, hogy a ,népi irék”
teljes osszességiikben a magyar fasizmus
szellemi fészkét képezték. Jozsa Béla tob-
bek kozott ezeket irta Nagy Istvanhoz: ,te
hallgatasoddal, cikkeiden keresztiil, érte-
kezéseid révén segitetted ennek a szelle-
mi kodnek a terjesztését, elGsegitetted
azt, hogy eljusson oda is, ahova eddig
csak kismértékben jutott el, a munkas-
osztaly soraiba. De amikor felhivtdk a fi-
gyelmedet, nem helyezkedtél a munka-
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sok oldalara, hanem a »népi irék« oldalan
kotottél ki. Mindez elég vildgos volt, te
mégis a népi irék oldaléra alltél, azt allit-
van, hogy befolyasolod Gket. De forditva
tortént: 6k befolyasoltak téged.”

A mault évi partaktiva-értekezletet ko-
vetden levaltottdk a Bolyai Tudoméany-
egyetem élérdl és azéta kizardlag irassal
foglalkozik. Ez év februarjaban érdekesen
nyilatkozott a Nagy-tigyr6l Hajdu Zoltan
romaniai magyar ir6. Hajdu véleménye
szerint Nagy Istvan rendkiviil tehetséges
ir6 és becstletes elvtars, aki azonban
nem mentes a hibdkt6l. Helytéallénak
mondotta Mogyords elvtars mult évi bira-
latat. Stlyos felelGsség terheli Nagy Ist-
vant, hogy a Bolyai Tudoményegyetemrdl
egyetlen munkdsszdrmazast tanarsegéd
sem keriilt ki, hanem kizarélag meg nem
felel polgari elemeket nevelt. Anélkil,
hogy tovabbi fejtegetésekbe belement
volna, megjegyezte, hogy a nemzetiségi
kérdésben is merev allaspontot foglalt el.
Megemlitette azt a levelet, amelyet J6zsa
Béla — aki egyébként Nagy Istvan so6gora
volt — irt Nagy Istvanhoz. J6zsa Béla azzal
vadolta Nagy Istvant, hogy lecsatlakozott
a népi irékhoz. Ismerni kell azonban az
el6zményeket. Nagy Istvan abban az idé-
ben a part utasitasa ellenére utazott a né-
pies irdk lillafiiredi 6sszejovetelére és ott
elvtelen kapcsolatot 1étesitett azzal az in-
dokkal, hogy megnyeri a népieseket a
kommunista part tigyének. Hajdu Zoltan
is idézte Jézsa Béla levelének azt a kité-
telét, amely a kovetkezgkre figyelmeztet-
te Nagy Istvant: ,..nem te nyered meg
Gket, hanem 6k nyelnek el téged”. Hajdu
Zoltan hangsilyozta, hogy nem a népie-
sek lebecstilésérdl van sz6, hanem arrél,
hogy Nagy Istvan a Part utasitdsa ellené-
re cselekedett.

Nagy Istvan ma kizarélag irdssal fog-
lalkozik. A személye koriil kavart vihar
csupdn atmenetileg ilt el, de nem sziint
meg. Legijabb jelentések szerint ugyanis
Nagy Istvan ,Legmagasabb héfokon” ci-
mid regényének romdan valtozatit mar
nem terjesztik és a konyv a konyvkiadoéi
vezérigazgatdsdg raktaraban hever. Ez
Nagy Istvan egyik legsikeriiltebb alkoté-
sa, amely az allamositasok idejét és cse-
lekményeit irja le igen megragad6 forma-
ban. A roméniai magyar, de a roméan iro-
dalombirélat is igen kedvezden fogadta
a konyvet. Hir szerint nemcsak ennek a
konyvének terjesztését allitottak le, ha-
nem mas irdsai sem fognak megjelenni.

Varhato tehat, hogy ez az egész kérdés-
komplexum is a régota htizédé plenéris
ulés elé kertl és ott igyekeznek majd
tisztazni.

Nagy Istvanon kiviill Asztalos Istvan
személye kortl meraltek fel még vitdk.
J6zsa Béla annak idején Asztalos Istvant
is élesen megbiralta, mert ,lecsatlakozott”
a Horthy-fasizmus iréi mellé. Ugyanaz
a Hajdu Zoltan jelentette ki ezzel kapcso-
latban, hogy ez azonban nem annyira ér-
dekes Asztalos Istvan multjdban, mint
Nagy Istvdnnal, mert 6 nem volt a part-
nak a tagja.

Végiil ugyanitt emlitend meg, hogy a
Roman Irészévetség 1953. mércius 24-27-i
vitatilésén Szasz Janos az irodalombiralat
kérdésében szélalt fel, és kijelentésének
azzal igyekezett nagyobb nyomatékot
adni, hogy azt — véleménye szerint — a ro-
maniai magyar irék tobbsége osztja. Ko-
vacs Gyorgy iré ugyanebben a kérdésben
szolalt fel és leszogezte, nem ért egyet
Szédsz Janosnak azzal a kijelentésével,
hogy 6 a tobbi roméniai magyar iré véle-
ményét is képviseli.

Ebb4l a néhany példabdl is kitdnik,
hogy a szervezeti kérdéseken ttilmenden
a romaniai magyar irodalmi életben van-
nak olyan személyi kérdések is, amelyek
foglalkoztatjak az irdkat és amelyeknek
megoldasa nem odazhato el sokdig.

Iv.

B A romaniai magyar irodalom helyzeté-
nek ismertetésénél ra kell mutatni a ma-
gyar irodalommal valé kapcsolatokra is.
Ezek a kapcsolatok ma még esetlegesek.
Altalaban a romaniai magyar irék nehe-
zen vagy egyaltaldn nem jutnak hozza a
magyarorszagi irodalmi termékekhez, de
a romdniai magyar ir6k elsésorban azt
fajlaljak, hogy a magyarorszagi irodalmi
életben nem foglalkoznak a roméaniai ma-
gyar irodalommal. Legutébb felvetették,
hogy nemrégiben jelent meg Magyaror-
szagon a ,Hat évszdzad magyar koltésze-
te” cimd gydjteményes munka, amelyben
azonban a romdniai magyar kolték egyet-
len miive sem szerepel, pedig vannak a
Romén Népkoztarsasdgban tehetséges, al-
lami dijas magyar nemzetiségli kolt6k,
akiknek békeharcos miivei méltan kap-
hattak volna helyet az antolégidban.
Hajdu Zoltéan ir6 jelentette ki, hogy a ro-
maniai magyar ir6k éppen ugy orokosei
Pet6finek, Adynak és Jozsef Attilanak,
mint a magyarorszagi irok.



Kétségkiviil megallapithat6, hogy Ma-
gyarorszdgon eddig igen keveset foglal-
koztak a romdniai magyar irodalom kér-
déseivel, azonban az is megéallapithato,
hogy a roméniai magyar ir6kban is volt
bizonyos tartézkodas. Kezdg lépéseket je-
lentett ezen a téren Kopeczi Béla cikke,
amely az Irodalmi Ujsag 1953. februar
12-i szdmaban jelent meg, amely Nagy
Istvan ,Legmagasabb hdéfokon” és Hor-
véth Istvan , Torik a parlagot” cimd regé-
nyeit ismerteti. A kolozsvéri ,,Utunk” ci-
md lap 1953. mércius 6-i szdmaban 6ro6-
mének ad kifejezést, hogy Magyarorsza-
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gon is kezdenek foglalkozni a romaniai
magyar irodalommal.

A roméniai magyar irodalomroél szdl6
osszefoglal6 elkészitéséhez az alabbi for-
rasmunkdkat haszndltam fel:

A bukaresti kovetség 64471/2

02770/1

05247 titkos szdmu jelentéseit.

Az ,,Utunk” cim folyédirat 1953. mér-
cius 6- és aprilis 3-i szamait, az Irodalmi
Ujsag 1953. februér 12-i szamat.

A romaéniai jobboldali elhajlasrol ké-
sziilt feljegyzést.

Budapest, 1953. méjus 19.
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KOVACS IMRE EMLEKIRATAI

M Sziz esztendeje annak, hogy Kovécs
Imre, a magyar népi mozgalom, a két vi-
laghdbora kozotti szociogréfiai irodalom
és a magyar demokratikus torekvések
stratégiai kidolgozoéja, majd 1947 késé
Gszi emigracidjat kovetGen nagy hatasi
képviseldje Alcstiton, egy kis Fejér megyei
kozségben, ahol édesapja J6zsef f6herceg
birtokdnak intézdje volt, megsziiletett.
Emlékére most tobb (tudomasom szerint
hérom) konferenciat is rendeznek Buda-
pesten, emlékét szeretném felidézni ma-
gam is, mindenekel6tt rendkiviil izgalmas
és gazdag Onéletrajzi visszaemlékezésé-
nek, az 1979-ben Torontéban, majd 1990-
ben Budapesten is kozreadott Magyaror-
szdg megszdlldsa cim memodrjanak a
bemutatdsdval. Ez a munkdja ugyanigy a
huszadik szazad magyar torténelmének
utkereséseirdl és tutvesztéseir6l adott ké-
pet, mint tébb maés, az emigraciéban ké-
szuilt tanulmanya, illetve konyve, igy
1963-ban Kiugrdsi kisérletek a mdsodik
vilaghdboriban, 1968-ban Duke ezredes
jelentkezik, 1980-ban Lengyel menekiiltek
és francia hadifoglyok Magyarorszdgon

1939-1945 (Beszélgetés Varga Bélaval)
cimd mive ugyancsak a masodik vilagha-
bortis Magyarorszagrol, 1967-ben Egy év-
szak emberei és 1981-ben Egy kisérlet bukd-
sa cim{ irdsai a koalicids korszak politikai
konfliktusaival foglalkoztak.

Onéletrajzi és torténelmi emlékeinek
Osszegz6 feldolgozéasa, amelybe imént fel-
sorolt tanulmanyait is beledolgozta, az
onéletrajzi dokumentumregény és a torté-
nelempolitikai publicisztika maddszerét
vegyiti egymadssal, ahogy a korszakkal fog-
lalkoz6 més onéletrajzi és politikatorténe-
ti mivek is (példaul Kéllay Miklés,
Szegedy-Maszdk Aladar, Nagy Ferenc,
Kertész Istvan, Kadar Gyula, Almasy Pal
és masok visszaemlékezései). A személyes
visszatekintés, az események krénikdja
tobbszor is a politikai vitairatok szenvedé-
lyébe csap &t, a konyv iréja a pamfletek
indulataval eleveniti fel a kommunista
vezetéssel vagy a parasztparti baloldallal
tortént Osszecsapésait. ,Ot év torténetét
irtam meg — hangzik a terjedelmes munka
el@szava — 1942-t6l 1947-ig, jorészt sze-
mélyes élmények és tapasztalatok alap-
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jan, hattérben a nagyhatalmak roppant
Osszecsapasanak és végzetes tévedései-
nek felvazolasaval. Az 6t év a magyar tor-
ténelem legtragikusabb szakasza, vere-
séggel és bukassal, majd jrakezdéssel.”
Az o6sszefoglalés célja az volt, hogy meg-
felelGen érzékeltesse annak a torténelmi
atalakuldsnak a jelent6ségét, amelynek
Kovacs Imre is tudatdban volt, jollehet
kovetkezményeit kritikusan szemlélte, és
szamos eredményét erdsen vitatta. Azt
azonban - ellentétben a politikai emigra-
ci6 konzervativ szarnyaval — 6 is elismer-
te, hogy az 1945-6s korszakfordulé j
lehetGségeket nyitott meg a magyar nép
el6tt: ,Torténelmiinket nagy, dramai és
tragikus események gyakran megszaki-
tottdk, de ugyanannak a rendszernek
a folyamatossagat érintetleniill hagytak.
A fordulépont 1945: lezarult az a hosszu-
hosszi folyamat, amit biiszkén ezerévnek
neveziink, és elkezd4dott egy Gj korszak,
aminek megjelolésére még nincs kellg
tavlatunk. Eddigi jellegében az 1j korszak
mindannak az ellenkezéje, amit az ezerév
képvisel és szimbolizél, de akarhogy is
lesz, akdrmit hoz a jové, a fejlédés elére-
viszi a magyarsdgot, ismeretlen rendelte-
tése felé, nem pedig hatra, hogy megtor-
ten, sirva a multjara boruljon.”

Ez a konyve is tantusitja, hogy egész
munkdssagat a politika irdnti szenvedé-
lyes érdeklédés hatotta at, tavolbdl is
élénk figyelemmel kisérte a magyarorsza-
gi, illetve kelet-eurépai eseményeket,
igyekezett vildgpolitikai Gsszefiiggésben
elhelyezni megfigyeléseit, kovetkezteté-
seit. Szamos olyan politikai eseményrdl,
tervezetrgl, megbeszélésrdl, vitarél adott
beszdmol6t, amelyet mint ezek résztve-
véje és tanuja kozelrdl ismerhetett. Em-
lékirata a magyar memodrirodalom nagy
hagyoményait koveti, ez a hagyomany a
magyar elbeszél6 proza igen régi és nagy
hatasd miifaji konstrukciéja, batran allit-
hatjuk a regényirodalom mellé. Ez a ha-
gyomény (miként ez irodalomtorténeti
kozhely) Erdélyben keletkezett a 17-18.
széazad viharai kozott. Bortonviselt dllam-
férfiak, megcsalatott gondolkoddék, ma-
ganyba szorult remeték szamoltak be sor-
sukrol, adtak el életiik magyarazatat és
,mentségét”. Kemény Jénos, a rabsagba
jutott fejedelem, Bethlen Miklés, a bukott
diplomata, Tétfalusi Kis Miklds, a csel-
szovés aldozataul esett tudés nyomdasz,
Arva Bethlen Kata, a vilagtél elfordult
nagyasszony és Apor Péter, a valtoz6 id6-

kon zsortolédé idds allamférfi vetette
meg az emlékiratmiifaj alapjait. E miifaj-
nak azéta is kitiintetett szerep jutott az
erdélyi magyar prézaban és ennél tiga-
sabban a magyar nemzeti elbeszéld iroda-
lom hagyomaényai kozott. A véltozé sors, a
viharos torténelem ugyanis mindig gon-
doskodott arrél, hogy a szamadésra készii-
16knek legyen mirdl beszélnitik, és a koz-
vélemény is véarta azoknak az eligazité be-
szamoléit, akik személyesen vettek részt
az eseményekben, esetleg alakitottédk eze-
ket. A 19. és 20. szazadban is viragzott a
memodér miifaja: el6bb Boloni Farkas Sén-
dor, Teleki Sandor, Palffy Jdnos, Dedk Far-
kas és Kods Ferenc, majd a két vilaghabo-
ra kozott Banffy Miklés, Ligeti Ernd,
Szanté Gyorgy és Kuncz Aladar irta meg a
maga emlékiratat. Es természetesen a sz(-
kebb Magyarorszag irodalméaban is igen
nagy szerepet toltott be ez a tradicid, ko-
rabban Kazinczy Ferenc, Kossuth Lajos,
Pulszky Ferenc, majd Déry Tibor, Németh
Laszl6, Illyés Gyula és masok visszaemlé-
kezéseiben, memodrjaiban.

A klasszikus erdélyi és magyarorszagi
emlékiratnak megvannak a maga iroda-
lomszociolégiai és formatorténeti hagyo-
maényai. Altalaban akkor késziiltek ezek
az emlékezések, amidén szerzdjitkk mar
megvalt attél a szereptél, amelyet korab-
ban betoltott a tdrsadalomban, a kozélet
harcaiban, forméajuk ezért az utdlagos
szamvetés, a jovének, a nemzeti kozos-
ségnek vagy Istennek sz6l6 vallomas. Az
emlékezd mintegy végs6 szamadasra ké-
szilt, életének és cselekedeteinek ,ment-
ségét” kivanta papirra vetni. Nem azért,
hogy igazolja magét a kézvélemény, a vi-
lag vagy a jovendd elétt. ,,...én ezt nem a
haszontalan hirnek, névnek viszketeges
kivansagabdl cselekszem — irta Bethlen
Miklés Onéletirasanak bevezetd fejezeté-
ben —, mit hasznédl énnékem, kivaltkép-
pen holtom utén, ha valaki az én életemet
tudja, és ha jol szdl is réla; viszont mit art,
ha nem tudja, vagy rosszul szdl is réla?”
Az ir6i munka nem a dicsGséget célozta
meg, hanem a sorsot és a palyat zarta le,
mindazonaltal van kozosségi feladata is,
az utédoknak szolgélt tanulsag és eligazi-
tas gyanant. A csaladnak, a baratoknak, a
hitfelekezetnek. ,Azért ez az irds légyen
fegyver, pajzs helyén nalok - olvassuk
Bethlen Miklésnél —, mellyel oltalmazzak
magokat, nem engemet...” Az emlékira-
tokban megidézett torténelem az utédokat
akarta felvilagositani, eligazitani. Ebben a



szdandékban a magyar memodr- és naplé-
irodalom legajabb korszaka is osztozott:
az irok és kozéleti emberek egyrészt ma-
guk is ,mentségnek” tekintették mindazt,
amit papirra vetettek, tetteiket és politi-
kai, moralis dontéseiket vilagitottak meg,
azt, hogy miért kellett tigy cselekedniiik,
ahogy cselekedtek a kozép- és kelet-euro-
pai torténelem elmdlt dramai idészaké-
nak fordulatos eseményei és kényszerd-
ségei kozott. Jelen voltak a torténelem-
ben, vagy csak elszenvedték a torténelem
fordulatait, engedtek kényszertiségeinek,
és ennek a torténelmi jelenlétnek a koriil-
ményeire és kovetkezményeire kerestek
magyarazatot. De nem a ,mentség” foglal-
koztatta elsGsorban Gket, semmiképpen
sem az Onigazolds, nem a multat akartak
dicsfénybe oltoztetni vagy mentegetni,
Bethlen Mikl6shoz hasonléan a huszadik
szdzadi magyar memodrirék, igy Kovacs
Imre sem hirneviiket késziiltek gyarapita-
ni, inkabb arra végytak, hogy a torténelmi
korszak tanulsagait vonjak le, most mar
nemcsak a csalad, a baratok, az eklézsia
szdmadra, mint a régiek, hanem egy tdga-
sabb kozosségnek, a magyarsagnak, talan
Kelet- és Kozép-Eurépa kozos torténelmi
sorsot hordozé népeinek.

A memodrirodalom jelene persze
nemcsak szociolégidjdban és moraljaban
kotédik a klasszikus hagyoméanyokhoz,
hanem irodalmi forméaiban is, az 6nélet-
irds szervezdje a malé idg, az egymasra
épiil6 események sorozata. Kompozicidja
igy azt az elvet koveti, amelyet Haldsz
Gébor Az djabb regényrdl cimd tanulma-
nyaban, szemben a 19. szazadi regény
Jkoncentrikus” szerkezetével ,linedris”
rendnek nevezett. Olyan regényrél, ta-
gabb értelemben olyan elbeszéld mirdl
van sz6, amelynek bels§ ardnyait nem a
hésok cselekvése és e cselekvések téarsa-
dalmi, illetve 1élektani motivumrendsze-
rének felkutatdsa hozza létre, hanem az
egymas utan leirt események és életjelen-
ségek idérendbe szedett sorozata. Ez a
miifaj elssorban panordmat kinal, egy
korszak valtozatos életét és egy ember
valtozé sorsat mutatja be, és ezért az epi-
kus anyag megttiri, s6t megkoveteli a ki-
téréket, a kommentédrokat. Az elGadast
hol a személyes vallomas, hol a politikus
szenvedély, hol az értekezd targyilagos-
sag szovi at. Voltak irék, példaul Kolozs-
véri Grandpierre Emil, akik a magyar pré-
za természetes karakterét latjadk ennek a
memodérirodalomnak a hagyomanyaiban,

a ,linearis” el6adasban és abban, hogy a
cselekmény zart korét minduntalan meg-
szakitjdk a dokumentativ és kommentativ
elemek. Mindennek nagymértékben
megfelel Kovdcs Imre emlékirata is,
amellett, hogy igen tiizetesen és elemzd
moédon, emellett erds kritikai érzékkel
mutatta be az tgynevezett ,koalicids kor-
szak” eseményeit: a szovjet megszall6
hatalom erdszakossagat és arroganciajat,
a kommunista part Rakosi Matyas sze-
mélyéhez kothetd manipulécidit és a de-
mokratikus mozgalmak (a parasztpart, a
kisgazdapart, a kereszténydemokracia és
a szociadldemokrata part) erGtlenségét.
Mindenekel6tt raimutatott azoknak a po-
litikusoknak a tévedéseire és biineire,
akik személyes hatalmi ambicidik olta-
ran felaldoztdk sajat partjuk és a magyar
demokrédcia érdekeit. Természetesen a
maga személyes élettorténetét: kiizdel-
meit, vivédésait, reményeit és csalédésa-
it is bemutatta.

Visszatekintése igen tartalmas és gaz-
dag munka, aligha akad olyan memoar
vagy torténelmi feldolgozas, amely ehhez
hasonlé hitelességgel és elemzg készség-
gel dbrazolta volna a dramai mozzanatok-
ban bévelkedd rovid torténelmi korszak
(1942-1947) eseményeit, kozéleti kiizdel-
meit és szerepldit. Az ir6 az imént emli-
tett emlékirat-irodalom hagyoményai
szerint dolgozta fel anyagat, igen festdi
arcképekben idézi fel szerepldinek, pél-
daul Horthy Miklésnak, Kallay Miklds-
nak, Lakatos Gézanak, Tildy Zoltannak,
Nagy Ferencnek, Rékosi Matyésnak,
Szakasits Arpédnak, Kovacs Bélanak az
alakjat, igen érdekesek azok a megjegyzé-
sek is, amelyeket az orszag végzetét meg-
szab6 nagyhatalmak vezetGirél: Hitlerrdl,
Veesenmayerrdl, Sztélinrél és Molotovrél
tesz. Ismerte Gket, sokat személyes ta-
pasztalatokbdl, de akivel nem talalkozott,
azokrdl is hiteles és eredeti véleménye
van. Visszatekintése nem nélkiilozi a
szépirodalmi, mondhatndm, regényir6i
készségeket sem, alkalomadtén vitriolos
ir6nidval mutatja be az altala megoroki-
tett torténelmi események szerepldit.
Csupéan egyetlen mozzanatra hivnam fel
a figyelmet, a konyv egy helyén Ujszaszy
Istvannak, a Horthy-rendszer kémelhéarité
fénokének és Rajk Léaszlonak, az illegélis
kommunista pért vezetGjének a talalkoza-
sat idézi fel, ez a megbeszélés a német
hadsereggel val6 szembefordulés stratégi-
ajat volt hivatva kidolgozni.
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Ennek sordn a kovetkezdk olvasha-
tok: ,Mar csak egymasnak beszéltek. Be-
széltek és ittak. Hagytam Gket. A kandal-
I6hoz tltem: én is ittam. Azok monoton,
halk hangon a dialektikus materializmus
torvényeinek szigora alkalmazasaval vé-
gigtargyaltdk a magyar torténelmet a hon-
alapit6 Szent Istvan kiralyt6l az »orszag-
gyarapité« Horthy Miklésig. Az ezer év
nagy id6, a beszélgetés is hossza volt,
olyan hossz, hogy 6k is, én is az tveg
fenekére értink. Az italtél megszelidil-
tek, megenyhtiltek, a Hadik-laktanyét
szitkséges rossznak mindgsitették, az al-
lamhatalom mindenhatésagat kolcsono-
sen elismerték.

Az utolsé poharat egymadsra uritették:

— LaszId!

— Istvéan!

Féltem, hogy oOsszeolelkeznek, de az
egyiket uri magyar gégje, a masikat kom-
munista ontudata visszatartotta az illu-
minaltsdgukban is lealacsonyit6, komi-
kusnak igérkezg jelenettfl. A bucstzas-
nél hosszasan kezet szoritottak, Rajk
megjegyezte:

— Tanulségos este volt.

Ujszéaszy Gszintén vélaszolta:

— Es megnyugtato...

Memorandumunkat gyorsan a kezébe
nyomtam!”

A jelenet, az emlékez6 szandéka sze-
rint is, komikus szinezetet kap, holott iga-
zéaban tragikusnak lehetne mindgsiteni, hi-
szen azt mutatja be, hogy a magyar poli-
tikai spektrum szélsé helyein elhelyezke-
dé személyek, akik természetesen a mo-
gottiik 4ll6 iranyzatot és stratégiat képvi-
selik, azaz a radikalisan jobboldali, a két
vilaghabora kozotti korszak uralmi rend-
szerében egy idében, nevezetesen a méa-
sodik vildghabort idején vezetd szerepet

betoltd tabornok, azaz Ujszaszy Istvan és a
kommunista part egyik vezet6 személyisé-
ge, akit stulyos felelGsség terhelt az 1945 és
1949 ko6zé esd korszak biineiért, azaz Rajk
Laszld, igaz, akkor éppen egy ,jo tgy”
szolgélatdban, mennyire megértették egy-
mast, mikozben a demokracia: a polgari
fiiggetlenség és a nemzeti szabadsag érde-
keit képvisel Kovacs Imrének szinte csak
a megfigyel6 szerepe jutott. Mindez egy
kis tragikomikus jelenet szinpadén jelzi a
magyar demokracia torékenységét is.
Ugyanakkor arra is fel lehet figyelni, hogy
mind a jobboldali radikalis kémelharit6-
fé6nok, mind a kommunista partvezér tra-
gikus modon végezte életét: Ujszaszy ta-
bornok valészintileg még 1945-ben szovjet
lagerben, Rajk Laszl6 pedig, mint kozis-
mert, a kommunista rendszer akasztéfajan
fejezte be pélyafutdsét, egyedil a ,kozé-
pen” elhelyezkedd és az imént felidézett
beszélgetés soran a rezondr szerepét kapd
Kovécs Imre vehetett bicstt az élett6l em-
beri koriilmények kozott.
Végiil is Kovéacs Imre munkajat mind
a bemutatott korszak hihetetleniil érde-
kes és ugyanakkor tragédiak kozé vezetd
torténetének abrazoldsa, mind publicisz-
tikai és ir6i erényei kovetkeztében a ma-
gyar memodrirodalom olvasményos és ta-
nulsagos mivei kozott kell szamon tarta-
nunk. Most, az ir6 sziiletésének centena-
riumdn el kellene gondolkodnunk azon,
hogy mi minden nala taldlhaté6 megélla-
pitast, tanulsigot, elemzést kellene egy
hitelesebb és igéretesebb nemzet- és tor-
ténelemkép kialakitdsa érdekében hasz-
nositani. A Magyarorszdag megszalldsa
ugyanis olyan munka, amely ma is gon-
dolkodast, szdmvetést, idénként 6nvizs-
gélatot kovetel.
Pomogats Béla



