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A Korunk korkeérdesere

Kedves Lajos,

6t kérdésedre azért nehéz roviden (vagy hosszan) vélaszolni, mert két-harom év-
szézad 6ta mindegyikiikrél szamtalan orszagban és nyelven sok ezer szerzg érteke-
zett tobb-kevesebb tudassal, de annal nagyobb indulattal. Még a témat érint6 aforiz-
matikus megszolalasokbdl is vaskos koteteket lehetne megtolteni. Engedelmeddel
ezért egészen rovid leszek.

M 1. A ,nemzet” francia és angol megfelelgje (talan még a német is) napjainkban el-
s6sorban allamkozosséget jelent, més széval torténelmileg 9sszeallt, 6néllé jogalko-
tassal rendelkez6 és nemzetkozileg elismert dllamot, annak népességét s kormanyat.
»Allamnemzet” és ,kultirnemzet” megkiilénboztetése még erésen divott a 19. szé-
zadban, féleg a Rajnétdl keletre, azéta viszont hattérbe szorult, egyebek kozott az 4l-
lamnyelven folyé kozoktatds folyomanyaként. — Marmost, a fentiektdl eltérGen, a
~nemzet” sz6 magyarul a ,magyarul beszél6k” valosagos vagy képzelt kozosségét je-
lenti, faggetleniil att6l, hogy hol élnek, s hogy mely orszag térvényeinek vannak ala-
vetve. Ebben a sz6hasznélatban tobb szomszéd orszag egyezik veliink, amibdl dllam-
kozi problémak fakadnak, minthogy nemzetiik egy részét sajat allamkozosségiik te-
rilletén kivil tudjék, s ezt torténelmi vagy politikai anomélianak tekintik. A nemzet
fogalmanak ez az értelmezése kelet-eurdpai sajatossag (legalabbis a mai vilagban).

II. A ,nemzetkoziséget” napjainkban leginkabb oly médon lehet megragadni,
mint a koz- és maganiigyek dllamhatarokon atlépd, ha ugy tetszik, ,transznaciona-
lis” lefolyasat. A mai gazdaségi életnek ez szinte uralkodé jellegzetessége, de érvé-
nyesil abban a szférdban is, amit kultdranak neveziink, valamint a sportban és az
an. turisztikdban is. A transznacionalitds magidban véve nem jelent kozosséget
(,koziséget”), de hosszabb tdvon maga utan vonhatja annak kiterjedését, amint ez
az Eurépai Uniéban is megfigyelhetd (a ,hosszabb tavon” sokak csalédasara itt is
érvényesil).

II. A nemzetek folotti intézményeket én nem keverném 6ssze a kozmopolitiz-

mussal, amely a politikai vildglatas egy formaja. (A sz6 maga Kanttdl ered.) A szo6-
ban forgd intézmények a vilag legkiillonfélébb tigyeinek transznacionélis jellegébdl
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