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CSORTAN FERENC

INDIA NEGY TETELBEN

Az orszag gazdasagi
reformjai a kozéposztaly
gyors novekedéséhez
vezettek, amelynek
Iélekszama 150 milliora
teheto, de egyes
kutatok szerint akar
ennek a kétszerese is
lehet.

1. Egy irodalmi Nobel-dij

B Az alig tizenegy évvel kordbban alapitott irodal-
mi Nobel-dijat 1913-ban, kézmeglepetést okozva,
a bengali nyelven ir6, de verseit sajat forditasdban
angolul (Gitdandzsali — Ajandékdalok, 1912) is koz-
read6 indiai Rabindranath Thakkur, angol helyes-
irassal Tagore' (1861-1941) kapta. A bizottsag in-
doklasa szerint ,,mély érzést, friss hangt koltemé-
nyeiért [...], melyekkel gazdagitotta a Nyugat kol-
tészetét”. O volt az elsé Eurépan (és Amerikan)
kiviili dijazott — utdna sincs sok: egy nigériai, két
japan, egy kinai (és még egy, aki Franciaorszédgban
él és francidul ir), egy torok, egy arab.

Kolkata (Kalkutta) mellett sziiletett brahmin
csalddban. Azaltal Gjitotta meg a bengéli prozat és
koltészetet, hogy felszabaditotta az archaikus,
szanszkrit eredetd mintdktél. Humanista, interna-
cionalista-univerzalista gondolkod6 volt, egyarant
elutasitotta a nacionalizmust és a brit uralmat. Irt
szindarabokat és tdncdramakat is, tovdbba mint-
egy kétszaz dalt. Modern (absztrakt) képeket fes-
tett, az 6 szerzeménye India &llami himnusza
(Dzsana Gana Mana), de Bangladesé is (Amar
Shonar Bangla). Apja, Debendranath Thakkur fo-
galmazta meg a Brdhmo vallasi reformmozgalom
alapelveit. Batyjai koziil a legidGsebb nagy tiszte-
letnek 6rvendd filozofus és kolt6 volt, egy masik
az els6 indiai, akit a brit gyarmati kozigazgatdsban
alkalmaztak, a harmadik zenész, zeneszerzd és
szinmird, egyik htga pedig regényir6. 1915-ben
a brit koronat6l nemesi cimet kapott, amelyrdl le-
mondott az 1919-ben tortént Dzsallianwala Bagh-i
mészarlas utan. (A pandzsabi nagyvaros, Amritszar



egyik parkjaban brit katonak tiintet§ polgari személyekre 16ttek, tobb szdzan haltak
meg, ezernél tobb volt a sebesiilt.)

Sokat utazott, killonosen idGsebb kordban. El6addsain humanista elveit népsze-
riisitette. A kapott honorariumokat és adoméanyokat a legfontosabb mtivének tekin-
tett nyugat-bengali Santinikétanban létrehozott Visva-Bharati oktatdsi intézmény
fenntartdsara forditotta. (A csalad a 19. szazadban egy ,asram”-ot alapitott itt, ezen
beliil épittette Tagore a mult szdzad elején azt az iskolat, amelyet a Nobel-dij 6ssze-
gébdl kollégiumma fejlesztett. Az intézmény a fliggetlenség kivivasa utan lett jelen-
tés allami egyetemmé.)

Magyarorszagon® ma is 6 a legismertebb és legnépszertibb indiai kolts. Nobel-dij-
ara azonnal reagalt a magyar irodalmi kozélet. A Gitdndzsali egyes részletei Babits
Mihaly forditasdban mér 1913-ban megjelentek a Nyugatban. 1920-26 kozott hisz-
nél tobb forditas késziilt a mtiveibdl. Maga is jart Magyarorszagon (1926. oktéber 26.
—november 12.), elGadast tartott ,,Civilizacié és fejlédés” cimmel a Zeneakadémian,
meglatogatotta a PEN Klubot, és jart a Fészek Klubban, majd a balatonfiiredi szivkér-
hazban kezeltette magat. Itt indiai szokas szerint egy fat ultetett. Ugyanitt 1956
Gszén felallitottak a kolt6 mellszobrét.

2. Egy szubkontinens

M Ezen a hatalmas, tobbé-kevésbé egyenld szarti hdromszog alaka félszigeten ma
hat politikai egység, hat 4llam van. Harom koztarsasag: India, Pakisztan és Bangla-
des, valamint harom kiralysag: Nepal, Szikkim (India tarsult allama) és Bhutan, va-
lamint a szubkontinenshez tartozo6 szigetorszag, Sri Lanka, a régi Ceylon.

India ma a vildg masodik legnépesebb orszaga, 2011-ben 1,210 milliard lakosa
volt, a Fold lakossdgédnak 17 szdzaléka. (A legnépesebb Kina, a Fold lakossaganak
19,2 szazalékéaval).? A 25 év alatti lakossag aranya 50 szazalék. A népstriiség alaku-
lasa: 1921-ben 79, 1971-ben 182, 2013-ban 382 lakos négyzetkilométerenként.*

Az indiai vasuthélézat a vilagon a negyedik, Azsidban a legnagyobb: hossza 65
ezer km, az dllomasok szama 7500. 1853-ban kezdték épiteni, 1895-t6l mar a moz-
donyok is ott késziltek.

A modern India sziiletésének fontos datuma 1885, angol tdmogatassal ekkor ala-
kult meg az Indiai Nemzeti Kongresszus, a (brit kozigazgatashoz lojalis) burzsoazia
elsd jelentds politikai szervezete. KésGbb, Gandhi idején egyre radikalisabb tomeg-
szervezetté alakult, majd a brit gyarmati uralom elleni kiizdelem {6 erejévé valt. 1d6-
kozben a muszlim elitek is szervezkedtek — de fejlédéstik gatjat nem az idegen ura-
lomban, hanem a hindu tébbségben lattak. Els6 politikai szervezetiik, a Muzulman
Liga (1905) azonnal kiilon valasztokeriileteket kért az angoloktél a muszlim tébbsé-
gl teriileteken. A két vildghaborta kozott bontakozott ki a britellenes fiiggetlenségi
kiizdelem Gandhi és hivei vezetésével, az erdszak nélkiili egyiitt nem miikédés esz-
kozével. A két part szembenalldsa a masodik vildghdbort idején tovabb élezédott. A
Liga 1940-ben Lahorban kihirdette programjat, a Pakisztdn-hatdrozatot. A brit koz-
igazgatas a hdbord utdn elfogadta ezt, és egy év alatt elvégezte a tertileti szétvalasz-
tast. 1947. augusztus 14-én Pakisztanban, 15-én Indidban hivatalba lépett a két 1j,
fiiggetlen dominium korménya, az angolok pedig tavoztak.

A két 1j allam kozott rovidesen kitort hdboranak félmillié halottja és 12-14 mil-
li6 menekiiltje volt. Amikor a muzulman tébbségli Dzsammu és Kasmir hindu
uralkodéja az Indidhoz valé csatlakozas mellett dontott, hivatésos tisztek vezeté-
sével pakisztani torzsi csapatok tortek be Kasmirba. Néhany napon beliil a regulé-
ris indiai hadsereggel taldltak szemben magukat. Az egy hénapig tart6 haborut ko-
vetéen Kasmir kettészakadt — a ,kasmiri kérdés” mindmaig tart6 viszaly forrasa.
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1971-ben Pakisztan felbomlott, Kelet-Pakisztdn Banglades Népi Koztarsasdg néven
onéll6 dllamma valt.

3. Erteni Indiat

B Sokféleképpen paradox vilag.’ Fiatal 4llam, és egyike a vilag legrégibb civilizéci-
6inak. Potencidlis szuperhatalom, és tobb szdz millié polgara él szegénységben.
Biiszke hona a békeszeretd Mohandédsz Gandhinak, de a nuklearis hatalmak egyike,
és Ové a vilag egyik legnagyobb hadserege. Folyéit istenként imadjak, és kozben a
legszennyezettebb vizeik kozott tartjdk szamon 6Gket. Az egyik oldalon hidnyos inf-
rastruktira, a masikon vilagszerte keresett IT-szakemberek, mérnokok, kutatok. N6k
a hatalom cstcsan, és n6k milliéi teljes kiszolgaltatottsagban. Etnikumok és valldsok
sokasdga alkotta tarsadalom, melyet szakadar mozgalmak és erészakos megmozdula-
sok raznak meg, mégis a vildg legnagyobb, stabil és jél m(ikodé demokraciéja.

India sokfélesége évezredes — és ez is egyediilalléva teszi. Tulajdonképpen tobb
India van, minthogy az orszag jelenlegi hatérait a torténelem véletlenei dontotték el.
Brit India mintegy 600 fejedelemségbdl allt, és a britek legnagyobb vétke vélhetGen
a szubkontinens tigyetlen felosztasa volt 1947 augusztusaban. A fiiggetlenné vélt In-
dia nagy kihivésa az volt, hogyan tudja a hatarai kozé jutott kiilonféle népeket kozos
indiai 6nazonosség elfogadédsara késztetni és kozben meg6rizni eltérd kultaraikat és
hagyomanyaikat. Sokan tgy vélték: e kihivasok miatt India elkeriilhetetlentiil fel fog
bomlani. Es mégis fennmaradt! S6t mindezt demokratikus 4llami berendezkedéssel
érte el (az egyediili kivétel: Indira Gandhi miniszterelnok 1975-77 kozott bevezette
a szitkségallapotot). Jogosan irta Robert Blackwell, az USA 2003-ban lekdszond indi-
ai nagykovete, hogy ,India pluralis tarsadalom, amely csoddkat mtvel a demokracia,
a jogallamisag és az egyéni szabadség, a kozosségek kozotti viszonyok és a diverzitas
révén [...] oromest sziiletnék tizszer is Gjra, hogy tjra és Gjra felfedezzem.”’

Val6ban tizszer kellene megsziiletnie annak, aki fel akarja fedezni Indiat. Emiatt
nincsenek igazi ,, India-szakérték”. Sok hiteles szakembere, kommentétora van az or-
szag kiilonféle problémainak, de csak némi konnyelmiiséggel nevezheti magéat vala-
ki ,,szakértének” egy olyan orszag tigyeiben, ahol 325 nyelvet (ebbdl 22 hivatalos) és
tobb szdz dialektust beszélnek, 25-féle irast hasznélnak, a f§ valldsok szdma hat
(hindu, iszlam, szikh, buddhista, keresztény és dzsaina), a kasztcsoportoké 4500, és
van még tobb szaz torzsi csoport is — mind 6rzi a maga hagyomanyét és kulturajat a
28 ,allamban” és 7 ,terilleten”. Amikor a kivalé indiai ir6, Salman Rushdie kijelen-
tette, hogy a legjobb indiai irodalmat angolul irjak, joggal érték emiatt timadasok:
miképpen allithat ilyet az, aki még csak nem is ismer minden indiai nyelvet, holott
némelyikiik — ilyen a tamil és a szanszkrit — irodalmi miltja két- vagy haromezer év-
re nyulik vissza.

India valtozatossiga és szilard demokracidja — ez az orszag legnagyobb ereje.
Amit ma hinduizmusnak (hindu valldsnak) neveziink, fontos szerepet jatszott India
diverzitasdnak a kialakuldsaban. E megnevezés Gj keletd, és a britek népszerisitet-
ték a 19. szdzadban, igy prébalva megérteni a hindu kézosségek vallasi hagyomanya-
it. A hinduknél ismeretlen a hivatalos vallasi kanon vagy doktrina, akarcsak a leg-
fels6 vallasi vezets. Egy- vagy tobbistenhivgd valaki, netdn ateista (beéri az
Upanisdadok tanulményozéasaval)? — egyforman tekinthet§ j6 hindunak. A hindu
szovegek kulonféle hiteket és praktikdkat irnak els, amelyek gyakran ellentmonda-
nak egymasnak. Egy amerikai kutaté” szerint ezek alapjan kijelenthetjiik, hogy a mai
Indiaban ,,a hinduk vegetaridanusok és nem vegetarianusok, a hinduk és a muzulma-
nok j6l megvannak egymassal, illetve nem igy van, a hinduk elitélik a szdtit [az Oz-
vegyek elégetését férjiuk halotti maglyajan], avagy helyeslik, elutasitjak vagy elisme-



rik az anyagi vilagot, elnyomjak a ndket és az alsébb kasztokat, avagy harcolnak
ezek egyenlGségéért”.

A hindu szélsGségesek fenyegetének érzik ezt a pluralizmust, mert gy vélik, hogy
gyengiti Indiat. Ezért arra torekednek, hogy erésitsék Rama isten, a hinduizmus koz-
ponti alakja kultuszat, a Rdmdjandban megfogalmazott torténetét pedig tekintsék alap-
vetd hindu szovegnek. Ironikussa teszi a helyzetet, hogy maga a Rdmdjana a hinduiz-
mus diverzitdsardl tantiskodik, minthogy a miinek 800 ismert valtozata van. A hindu
szélsGségesek tobb csoportja, a Rastrija Szvajamszevak Szangh (Onkéntesek Nemzeti
Szervezete, RSS) és a Visva Hindu Parisad (Hindu Viladgtanécs) vezetése alatt gy pro6-
balta megkeriilni ezt az akadalyt, hogy a m( egy bizonyos verzidjat helyezte elGtérbe.
Hasonléképpen dpolnak egy Hindutvdnak (,hinduség”’) nevezett ideolégiat, amely sze-
rint nem szamit, hogy egy indiai milyen vallast kovet, mindenkinek el kell fogadnia
egy hindu ethoszt. Roviden: e szélsGségesek nemcsak megprobaljak elvetni a hinduiz-
mus lényegét alkoté pluralizmust és felvaltani egy homogén identitassal, hanem ala-
aknazzak azokat a vildgi eszményeket is, amelyekre India demokréciajat épitették. Er6-
szakos retorikajuk és harcias allasfoglalasuk Pakisztannal, valamint az egyetlen musz-
lim tobbségii dllammal, Kasmirral és Dzsammuval szemben, ami egy tobb mint két
évtizedes felkelést élt meg, tovdbb komplikdlja az indiai—pakisztdni, illetve
hindu-muszlim viszonyt. Végiil is a hindu szélsGségesek, valamint a demokratikus po-
litizalas csetepatéi vezettek a hindu-muszlim erészak kitéréséhez, killonosen Eszak-
Indiaban, amikor 1992 decemberében leromboltdk a Babri mecsetet Ajéodhjaban, amit
a hinduk szerint egy Rama isten sziiletési helyén allt templom folé épitettek, valamint
2002 februar-marciusaban, a gudzserati pogrom idején, amikor Ajédhjabél visszatérg
hindu zarandokokat tdmadtak, illetve 6ltek meg, radikalizdlva a maskiillénben margi-
nalizalt muzulmanokat.

A 20. szazad eleji muszlim elit tagjai, koztitk Mohammed Ali Dzsinnah (Pakisz-
tan ,atyja”, 1876-1948), a felosztast a , két nemzet” elméletével igazoltdk, mely sze-
rint a hinduk és a muszlimok kiillonb6z6 nemzetek, tehat az utébbiak jogosultak ar-
ra, hogy sajat orszaguk legyen. Ez volt Pakisztdn létrehozasédnak alapja. Az indiai elit
vezéralakjai, példaul Nehru, azt vallottak, hogy orszagukat nem hindu entitasnak te-
kintik (ellentétben a ,Muszlim Pakisztdan”-nal), és rendiiletleniil kitartottak a laikus
India gondolata mellett, amelyben békében élhet minden vallési csoport. A megosz-
tast kovetd erdszakkitorés ellenére India batoritotta a muszlimokat, hogy tekintsék
az orszéagot sajat otthonuknak. Gandhi kampanyai a muszlimok érdekében, meggyil-
koldsa 1949 januérjaban (a merényl6 az RSS tagja volt) és ezek lecsap6désa sok mu-
zulmant meggy6zott, hogy Indidban maradjon. Amikor Kasmir hindu uralkodéja azt
valasztotta, hogy allamaval Indidban maradjon, Nehru arrdl biztositotta az 4llam tal-
nyomoan muszlim lakossagat, hogy egyenlé elbanasban fog részesiilni, noha India
és Pakisztan habortzott is ezért a tertiletért. Lojalitasa fejében Kasmir kapott bizo-
nyos eléjogokat: sajat alkotménya és zaszléja van, az éllam teriiletén csak kasmiri-
ak vésédrolhatnak foldet. Mindezek eredményeképpen Indidban él ma a vilag harma-
dik legnagyobb muzulman koézossége Indonézia és Pakisztan utan (160,9 millié
2009-ben). Nehru felismerte, hogy India véltozatossdga a kormény részérdsl kompro-
misszumkészséget kovetel a nem hindu kozosségekkel szemben. Toleransnak lenni
kevés — mondta —, nagylelkiinek kell lenni. Ez kiilonosen jellemzd volt az orszag
muszlim kozosségével valo kapcsolatara.

A fiiggetlen India azt is elhatarozta, hogy ne vezessen be egységes polgarjogi tor-
vénykonyvet, azaz a muszlimok sajét torvényeiket alkalmazhattak hazassag, valas és
orokosodés targyaban. A Hindutva hivei erre hivatkoznak, amikor azt allitjak, hogy
a Kongresszus Part elkényeztette a muszlimokat szavazataikért cserébe, és ez a ked-
vezményes kezelés megcsifolasa India fennen hangoztatott laicitasdnak. Tovéabbi ér-
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vitk az, hogy az indiai muszlimok Pakisztan 6todik hadoszlopa, megbizhatatlanok,
igyekeznek nagyobb iitemben szaporodni, hogy 6k alkossak majd a lakosség tobbsé-
gét — pedig megannyi bizonyiték sz6l amellett, hogy mind a hindu, mind a muszlim
népesség novekedési ratdja az oktatasi és a gazdasagi koralményektdl fiigg. A meg-
osztas utan a jobb méd, sikeres muszlimok Pakisztanba vandoroltak. A Radzsinder
Szécsar Bizottsag 2006-0s jelentése szerint India muszlimjai a tobbi kozosség mogott
taldlhatok a kozigazgatdsban elfoglalt allasok, az egészségiigyi szolgéltatasok, a
bankhitelek, az oktatas, valamint altalanos gazdaségi allapotuk tekintetében. Egy
kalénben is hatranyos helyzetben levé népességet demonizalni: biztos 1t a radikali-
zal6dashoz, és olyan régidban, ahol az iszlam fundamentalizmus is lend{iletben van,
iszlam terrorista csoportok India megtamadésat tervezik — jaték a tiizzel.

Az elmult években latvanyosan novekedett a hindu szélsGségesek befolyasa, akik
muszlimellenes témakkal szitjadk a muszlimok elleni ergszakot. Ez a demagogia ked-
vezett a Bharatia Dzsanatta Partnak (Indiai Néppart, BJP), amely politikailag képvi-
seli a Hindutva erdket, kiilonosen az 1990-es évek 6ta. Ennek ellenére a BJP és szo-
vetségesei meglepd vereséget szenvedtek a 2004-es altaldnos valasztasokon, és még
rosszabbul szerepeltek 2009-ben. Ez vilagosssa tette, hogy a muzulmanellenes han-
gulat felkorbédcsoldsanak taktikdja elhibazott, és sokan gy lattak ezek utan, hogy le-
jart a homogén hinduizmus ideolégidjanak ideje. Ha ez igaz, akkor ez vilagos, pozi-
tiv izenet az indiai kozosségkozi kapcsolatok és a demokracia erejérél. Mert mig a
BJP (és az tgynevezett ,safranysarga brigdd”) a ,hindu” identitast akarja erdsiteni, a
Kongresszus Part, minden hibaja és hidnyossaga ellenére, egy pluralista ,indiai”
identitast tdmogat, ami 6sszhangban van India civilizaci6jdval. Az orszag azon va-
gya, hogy nagyhatalomma valjon és szerepet jatsszon a globalis kérdésekben, éppen
belsé kohézigjatol fiigg. Marpedig az orszag hindu és muszlim népessége kozotti
Osszetartozas sokkal konnyebben valésithaté meg egy pluralista és laikus, mint egy
,hindu” Indiaban.
szer(, tombolé népiinnepek. A politikai szerepre vagyé jeloltek anyagi lehetdségeik-
t6l fiiggben vélasztasi kampanyuk sordn reptilégépeket, helikoptereket, vonatokat,
traktorokat, gépkocsikat, okorszekereket, elefantokat, tevéket alkalmaznak. A leg-
utébbi volt a 15. az orszag torténetében. (Az idén februarban elkezdédott év végéig
fog tartani, keletrdl nyugati iranyba haladva keriil sorra a kiilénbozg dllamokban és
teriileteken).?

A vilag eddigi legnagyobb demokratikus politikai szertartdsat 2009 aprilisaban
és majusaban tartottdk, ime a fontosabb statisztikai adatok: a szavazasra jogosul-
tak és jegyzékbe vettek szama 714 millié (ebbdl 420 millié szavazott), 8070 jelolt,
ebbdl 3150 figgetlen, 1055 part, 1 368 430 elektronikus szavazdégép, 828 804 sza-
vazobiroda, ebbdl 12 901 a 300 szavazénal kisebb telepiilések szdmara, 4,7 milli6
szavazobizottsagi tag, 2,1 milli6 biztonsagi személy. Mindez ott megszokott a leg-
els6 altalanos vélasztas 6ta (1951. oktéber-1952. februar). (A valasztasokat a lo-
gisztikai feladatok sajatossdga miatt tartjak lépésekben, régidk szerint eltérd id6-
pontokban.)

Sok mas, a méasodik vilaghdborud utan fliggetlenné valt orszdg koziil miért épp In-
didban ,valt be” a demokratikus rendszer? A Nobel-dijas Amartya Sen (kozgazdész,
filoz6fus) véleménye szerint az indiai civilizaci6 hosszu ideje tolerélta, batoritotta és
tinnepelte a targyaldsos megoldasok hagyomanyat, és ez vezetett a demokracia és a
laicitas sikeréhez. Masok szerint semmiféle meghatarozéan demokratikus hagyo-
many nincs India multjdban, és a demokracia megszilarditasa elsGsorban az olyan
indiai vezet6k tudatos dontéseinek koszonhets, mint Jawaharlal Nehru, aki a min-
den allampolgért képvisel6 reprezentativ kormanyzatért szallt sikra.



Tagadhatatlanok Nehru érdemei abban, hogy India a demokratikus utat valasz-
totta. Harom teljes valasztasi ciklust szolgalt ki mint miniszterelnok. Egyik els6 fel-
adata az indiai alkotmany megalkotasa volt — amely ,,a vilagtérténelem legnagyobb
politikai véllalkozasa a philadelphiai 1787-es alkotmany utan”’. Fontos elveket fo-
gadtatott el, amilyen példaul a hadsereg aldrendelése a polgari hatalomnak, a valla-
si kisebbségekkel (kiilontsen a muszlimokkal) szembeni tiirelem, és az indiai regio-
nélis vezetSk tobbé-kevésbé, amennyire lehetett, alkalmazkodtak is ezekhez az el-
vekhez. Nehru, Gandhi (és tobb mas 4llamférfi) hitt abban, hogy egységes India csak
a politikai egyenldség ethoszara épithetd, ami a sokféle valasztévonal és meg-
oszottsdg kozepette igen bator dontés volt, és egyenesen kovetkezett beléle a demok-
racia feltétlen igenlése.

Az egymast kovetd indiai kormanyok felvaltva alkalmaztak a mézesmadzagot és
a botot azokkal az er6kkel szemben, amelyek az indiai egység megbontasaval fenye-
gettek. Végsd esetben az allam a nyers erGszak eszkozéhez fordult a szeparatista erék
leverésére: a Kasmir vagy a Nagafold esetében alkalmazott hat6sagi fellépést mind
Indidban, mind kilf6ldon elitélték. Erdszakkal torték le a szikh szélsGségesek pro-
balkozasét is a nyolcvanas években, hogy ,Khalisztdn” néven kiilon szikh allamot
hozzanak létre a Pandzsabbal. Indira Gandhi akkori dontése — a hadsereg behatolt az
Arany Templomba, a szikhek legszentebb szentélyébe, hogy az épiletegyiittesben
rejt6z6 felkelGket kézre keritse — az életébe kertilt: szikh testdrei gyilkoltdk meg 1984
oktéberében.

Az ut6ébbi néhény évben kiilonb6z6 maoista csoportok™ fogtak fegyvert az allam
ellen, igy India tobb mint 600 provincidjabdl (district) szinte 200-ban kellett hason-
16 lazadasokat megfékezni. A legtobb esetben az tigynevezett ,maoista ergszak” ki-
valto oka a torzsi csoportok elégedetlensége, ha kényszeriteni probaljak éket lako-
helytik elhagyaséra (kiillonb6zé természeti eréforrasok kitermelése kapcsén), a falu-
si fiatalok szdméra elérheté korményzati szolgaltatasok és munkahelyek hidnya, a
renddrség és a paramilitaris erdk tilkapésai.

Amikor — az alkotmany alapjan — a hindi nyelvet hivatalos nyelvvé akartak ten-
ni, a dél-indiai vezet6k kiilon allamot kaoveteltek, majd késébb kivalassal fenyeget6z-
tek. Nehru eztttal is bolcsen kezelte azt a kovetelést, hogy a nyelvi hataroknak meg-
felel6 allamokat hozzanak létre. Igy jott létre elébb 1953-ban Andhra (1956-t6]
Andhra Pradés), majd az Allam-tjjaszervezési Torvény (1956) elfogadasat kovetGen
egész sor 4j dllam sziiletett a nyelvi-etnikai hatdrok mentén. Nehru és az indiai elit
kezdetben attdl tartott, hogy ez India ,balkanizal6dédsahoz” vezethet, de épp fordit-
va tortént — ezek az dllamok ,,megszilarditottak India egységét”. Azota is sziilettek
Gjabb é&llamok nyelvi-regiondlis hatdrok mentén (de sohasem vallasi alapon), az
utolsé hdrom: Cshattiszgarh, Uttarakhand és Dzsharkhand 2000-ben.

Az 1949-ben elfogadott (1950 januarjaban érvénybe lépett) alkotmany eldirta,
hogy a hindi nyelvnek 15 éven beliil ,nemzeti” nyelvvé kell valnia, addig pedig az
angol is hasznalhat6 hivatalos célokra. Ahogy kozeledett a kittizott idépont, killono-
sen a déliek korében egyre nétt az ellenkezés. 1963-ban ismét megmutatkozott
Nehru kiegyezésre és egytittmiikodésre val6 képessége: a hivatalos nyelvek Gjonnan
elfogadott térvénye kimondta, hogy az angol nyelv 1965 utén is hasznalhaté lesz hi-
vatalos kommunikaciéra. Amikor sok vita és szdszaporitdas utdn a térvényt nem ve-
zették be, erészakos tiltakozasokra keriilt sor Tamil Naduban, amelyek felkelésekhez
és onpusztitisokhoz vezettek. Lal Bahadur Sasztri, az orszig 4j miniszterelnoke
Nehru halala (1964 méjus) utan rovidesen bejelentette, hogy az dllamok jogot kap-
nak regiondlis nyelviik meg6rzésére, az angol pedig tovabbra is hasznéalhat6 hivata-
los nyelvként az egymas kozotti és a kozponti korménnyal valé kommunikaciéra.
Miutén az indiai 6nazonossidg nem kotddik egyetlen nyelvhez, mindmaig ez a hely-
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zet. A val6sagban a hindi és az angol ismertsége olyan szintig fejl6dott, hogy a két
nyelvet valtakozva hasznéljak, ami egyenesen egy hibrid nyelvformahoz vezetett
(,hinglish”). Az indiai szerzék ma a legjobb angolul iré alkoték kozé tartoznak, és
irodalmi sikereik alapjan egyes vélemények szerint ,,a birodalom visszaiit”. Befolya-
suk az egyre novekvd kozéposztalyra az internet térhéditasaval és a mtiholdas tele-
viziézassal egytitt hozzajarult az angol nyelv indiai elterjedéséhez. Mésfelél a hindi
filmgyartas termékei (,,Bollywood”)" India-szerte nagyon népszertiek (bar megjegy-
zendd, hogy a regionélis nyelveken is évente négyszaznal tobb film késziil). Ma az
indiaiak egyharmada beszéli a hindi nyelvet, és ebben kétségteleniil Bollywoodnak
is nagy a szerepe. Még azok a régiok is, amelyek korabban lazadoztak a hindi nyelv
kotelezd bevezetése ellen, ma fokozatosan elfogadjak, ami azt bizonyitja, hogy az in-
diai kormany kompromisszumkészsége ismét bevalt.

Andhra Pradés és mas etno-nyelvi allamok létrejotte azt mutatja, hogy az indiai
allamisag alakuldsa nem lezart folyamat. Ezt a kiviilallok olykor a kdosszal és az in-
stabilitassal azonositjak, bar nem az. Tobb évtizedes kovetelés példaul a kiilonallo
Telangana allam (f6varosa Hyderabad lenne), és elérelathatélag meg is fog sziiletni,
akar 4j allamok egész tucatjaval egytitt. Egy szerz6 egyenesen azt sugallta, hogy In-
diat 50 vagy 60 allamra osszak fel. Bar ez ttlzénak hangzik, ne feledjik, hogy az
Amerikai Egyesiilt Allamok mintegy 310 milli6 lakosa jelenleg 50 allamban él, India
négyszer akkora lakossaga pedig csak 28-ban. Uttar Pradésnek, India legnagyobb al-
laménak 190 millié lakosa van (ez az USA lakossdganak 60 szazaléka), és {6minisz-
tere par évvel ezel6tt javasolta, hogy osszdk fel harom allamra. Telengananak,
amennyiben kiilon allamként létrejon, 35 millié lakosa lesz — és ez mellette szdlo
érv. Az a tény, hogy az orszag azon kevesek egyike (ilyen Nigéria is), ahol az allamok
szama id6vel novekedhet, az indiai demokracia oroksége.

Van, akit irrital a népi kovetelések kiharcolasanak ottani médja. Ehségsztrajkkal
teremteni 4j dllamot? Orszdgutak és vasutak elzarasaval sikerre vinni tiintetéseket?
Igen, tudniillik a dharna (akér halalig tart6 bojt), a hartal és a bandh (a sztrajk saja-
tos formaéi, bar az utébbit az indiai Legfels§ Torvényszék 1998-ban betiltotta, és azt
altalaban politikai partok szervezik) részei az indiai kozélet alapszavainak, és —
mondhatni — az orszag ,,DNS”-ének. Gandhi langeszére vall, hogy a bojt (vagy éhség-
sztrajk) hagyomanyét olyan eszkozként alkalmazta a politikdban, amivel mindenki
azonosulhat, és felhasznalta a nemzeti iigy szolgélatara, kiilondsen a hindu-musz-
lim egység erdsitésére egy olyan pillanatban, amikor az interetnikus fesziiltségek te-
téztek. Hasonléképpen a polgari elégedetlenség az erGszakmentes tiltakozas hagyo-
manyaban gyokerezik. A cél ugyanaz: rossz lelkiallapotot okozni azoknak, akik a ko-
veteléseket elutasitottdk vagy meg sem értették. Igy nyerte el India erészakmentesen
a fiiggetlenségét. (Igy fogtak Gssze az afroamerikaiak is a Jim Crow-térvények vissza-
vonasa céljabdl. ,Krisztustél jott az tizenet, Gandhitél a médszer” — mondta Martin
Luther King.) A tiltakoz6 kitorések szerves alkotéelemei az orszag demokratikus
orokségének: figyelmet keltenek, megfelel§ valaszt kovetelnek.

India egyediilallé demokraciaja vitdkat gerjeszt a demokracia nyugati tanulma-
nyozo6i kozott. Mikozben azt tartjak, hogy minél képzettebbek és jobb médiaak egy
orszagban az emberek, anndl val6szintbb, hogy elmennek szavazni, Indidban a ke-
vésbé képzettek és a szegények szavaznak nagyobb szamban (gyakran t6bboras sor-
banéllas utan). A nyugati orszdgokban a kisebbségek kisebb aranyban szavaznak. In-
diaban forditott a helyzet: nagyobb szamban szavaznak, és képesek stratégiai szava-
zasra. Kiilonosen érvényes ez a muszlimokra, akik az alacsonyabb kasztok csoport-
jaival koalici6kat alakitottak példaul Uttar Pradés és Bihar allamokban azért, hogy
probaljak megakadalyozni a fels6bbkaszt-csoportokat és azok vélasztési koalicioit.
Mindez vilagossa teszi, hogy India szegényei szamara a vélaszt6jog fontos fegyver.



A demokracidk a kormanyzas barmely mas forméjanél jobban képesek valtozni
és alkalmazkodni. India még nem tart ott, hogy teljesen kifejlédott liberalis demok-
racianak lehetne tekinteni, de kiilénb6z6 civilszervezetek és allampolgari csoportok
az alkotmanyra és bizonyos intézményekre (kiilonosen a torvényszékekre) tdmasz-
kodva mar sikeresen prébalnak szembehelyezkedni a legmarginalizaltabb dllampol-
géarok — alacsony rangu kasztok, nék, gyermekek — elleni igazsagtalansagokkal. Sza-
mitasok szerint e szervezeteknek tobb mint félmilli6 tagja van, és barki, aki megfor-
dul India falusi és vérosi kbzosségeiben, beszamolhat bétor eréfeszitéseikrdl. J6 pél-
da rd a ,mésodik fiiggetlenségi harc”-nak is nevezett esemény: 2005 juniusdban az
indiai parlament indiai aktivistak és civil csoportok 15 éve tarté nyomasénak enged-
ve megszavazta az informécidhoz valo jog térvényét, amely az év oktéberében ér-
vénybe is 1épett. A torvény egyebek mellett elGirja, hogy a polgarok a kozigazgatasi
szervektdl informaciokat kérhetnek, és hatariddket allapit meg azok kiszolgaltatasa-
ra. Ha ennek a jognak a gyakorlasa (a projektekre adott pénzek elkoltése, a fizetések
osszegének megallapitasa stb.) talalkozik a sajténak a korrupcio és az igazséagtalan-
sdgok dokumentéldsara irdnyul6 eréfeszitéseivel, e fejlemények elérelépést jelent-
hetnek az elszamoltatas, a jobb korméanyzas, a teljesebb demokracia irdnyaban.

A dalitok (régebbi megnevezésiik: érinthetetlenek), torzsiek és egyéb hatranyos
helyzetd kasztok (vagy osztélyok)” (Other Backwards Castes/Classes, OBC) szamara
bevezetett ,helybiztositas” (vagy kvdtarendszer) lehet6vé teszi, hogy legy6zzék a
megkiilonboztetést, és biztos munkahelyet talaljanak. Barmilyen érvvel prébaljuk is
igazolni a kasztrendeszer létrejottét a tavoli miltban, a torténelem soran olyan intéz-
ménnyé fejlédott, amely elnyomott és befeketitett sok milli6 indiait. Az altala kival-
tott ergszakos cselekmények (a nemi erdszaktél a kaszthoz kot6dé gyilkossagig) az
indiai tarsadalom egyik legnagyobb szégyenfoltja. A legstilyosabb elnyomas tovabb-
ra is a dalitokat stjtja. Szolgasédgra, 1élekolé munkéra, megalaztatasra itélve a szaba-
dabb érvényesiilés lehetGsége csak a fliggetlenség kivivasa utan csillant fel sok dalit
kozosség szamara — és ennek f6 eszkoze a szavazati jog. Ma mar lathatd: a dalitok és
az alsébb osztéalyok felemelkedése Indidban igazi tarsadalmi forradalom. Az évek so-
ran kidolgozott helybiztositdsi rendszer garantélja, hogy a kozponti kormanyzat
0sszes munkahelyének 22,5 szazalékat a dalitok és a ,,torzsiek” szadmaéra tartjak fenn.
Hasonl6képpen 27 szazalék olyan kasztcsoportoknak jar, amelyek az ,,egyéb hatra-
nyos helyzett kasztok (vagy osztalyok)” csoportjaba tartoznak. Ambar a kasztok
rendszere hagyomanyosan a hindu vallas vilaganak jellemzgje, befolyasa oly hosszi
idén 4t érvényesiilt, hogy a nem hinduk (muszlimok, keresztények, buddhisték,
szikhek) is sajat kasztjaik haléjaba kertiltek. A dalitoknak, akik kiviil esnek a min-
dent ativel§ kasztrendszeren, ezernél tobb alkasztjuk van, ahol sok dalit ugyanakkor
muszlim, keresztény, buddhista, szikh, dzsaina vagy parszi (zoroasztridnus). Ha
csak a hindunak tekintettekre vonatkoztatnak, a helybiztositasi rendszer révén musz-
limok és mas vallasi kisebbségek nem jutnanak helyzetbe az orszagos munkaerépia-
con (bar egyes, jelentds muzulmén lakosséggal rendelkezé allamok is kvétakat allapi-
tottak meg szamukra az allam szintjén). Mi t6bb, 2009 decemberében a Vallasi és
Nyelvi Kisebbségek Orszdgos Bizottsaga javasolta, hogy a helybiztositasi rendszert
terjesszék ki az 6sszes kisebbségre (beleértve a hindukat is, ahol 6k vannak kisebb-
ségben: Jammu, Kasmir, Pandzséb, Nagafold, Mizoram, Meghalaya mellett ilyen
Lakshadvip szovetségi tertilet), és az egész helybiztositasi rendszert a jovedelem
szintjére és ne a kasztra alapozzak: amennyiben ezeket az ajanlasokat bevezetik, az
4j rendszer elsGsorban a muszlimoknak fog kedvezni, akik, amint ezt jeleztiik, India
legszegényebbjei kozé tartoznak.

A dalitok és a torzsiek szamadra a parlamentben is van kvéta. Jelenleg az als6héz-
ban 543 képvisel6i székbGl 79-et a dalitok, 41-et a torzsiek szamaéra tartanak fenn.
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Az allamok torvényhozo testiileteiben is biztositott helyeik vannak, ezen tdl fenn-
tartott helyeik a kormanyzati oktatasi intézményekben. 2008 augusztusdban a Leg-
fels6 Torvényszék ugy rendelkezett, hogy az 6sszes, a kozponti kormany altal finan-
szirozott felsGoktatasi intézményben a helyek 27 szazalékat az OBC-k szamaéra tart-
sék fenn. A Kongresszus Pért altal vezetett kormany arra gondolt, hogy a magéanszek-
tort is kotelezzék allaskvotdk bevezetésére, de aztan meghatralt. A kormany az
angloindiai koz0sség (eurépaiak és indiaiak leszdrmazottai) soraibdl is kinevez két
képvisel6t a Parlamentbe (minthogy a k6zosség 1élekszdama alacsony, és szétszortan
élnek az orszdgban, igy nem lenne esélyiik, ha versengenének a helyekért). Mig a va-
lasztasokon sikeres nék szama a Lok Szabhaban (als6haz) lassan emelkedik (2004-
ben 45-en, 2009-ben 58-an jutottak be), mar régdta tart a kiizdelem azért, hogy at-
hajtsak a N6k Helybiztositasi Okmanyét, ami elGirna, hogy a helyek 33 szazalékat
biztositsdk a nék szaméra az Als6hézban, az 4llamok térvényhozasaban és a helyi
korméanyokban.

2010 marciusaban a fels6haz (Radzsya Szabha) megtette az elsé lépést, és meg-
szavazta a N6k Helybiztositasi Okményat, amelyet az alséhédz utdn j6va kell hagynia
a helyi parlamentek felének is, mielétt érvénybe lépne. Miutén a falusi tandcsokban
(pancsajatok) a helyek 33,3 szazalékat szintén fenntartjdk a néknek, jelenleg tobb
mint egymilli6 nét valasztanak 6tévenként a falusi tandcsokba. A jelenlegi kong-
resszus parti kormany nemrég javasolta, hogy ezt az ardnyt emeljék 50 szdzalékra
(vannak &llamok, ahol ez mar megvaldésul). Sehol a vilagon nincs ilyen aranyt, a
néknek ekkora hatalmat oszté valasztasi gyakorlat! A delhi Legfels6 Torvényszék
2008-ban felkérte a kozponti kormanyt, hogy biztositsa a publikus szektor munka-
helyeinek harom szazalékat a fogyatékkal él6k szamara. Valéban, a kvétak jelentGs
mértékben részei az indiai politikai szintérnek.

A pozitiv diszkriminacié (affirmativ akcid) vitatott téma az Egyesiilt Allamok-
ban, és a helybiztositasok kiterjesztése Indiaban szintén hangos, olykor erdszakos
tiltakozasokat valtott ki, kiillonosen a felsé kasztok kozosségeiben. Mig a helybiz-
tositasi rendszerre vonatkozé dontéseket elkertilhetetleniil politikai megfontola-
sok szinezik, f6 céljuk az volt, hogy megprébaljanak egyenlGség-elviibb, kevésbé
szexista Indiat létrehozni, hiszen a torténelem folyaman a szegények és a ndék
szenvedték el a legnagyobb elnyomast és jogfosztast. Ez szerves része az indiai de-
mokratikus folyamatnak, melynek sordn a tarsadalom kiilonféle csoportjait ki kell
békiteni egymassal és biztositani részvételiiket a tarsadalmi és a gazdasagi életben.
India gyorsan fejl6dé gazdasaga kétségteleniil fog teremteni munkahelyeket a kép-
zett alsokasztbelieknek is, és igy id6vel a kasztok és a helybiztositasi rendszer ve-
szit majd jelent&ségébdl.

Az 1970-es évekig India gazdasagi novekedésének évi rataja atlagosan 3,6 széza-
1ék volt, ami nagyjabdl egybeesett a lakossag novekedési itemével (ezt nevezték iro-
nikusan ,hindu noévekedési ratanak”). Az 1980-as évekre az évi novekedés elérte az
5,6 szazalékot, de az orszag adottsdgaihoz és igényeihez mérten ez még mindig elég-
telen volt. Az indiai kormanyoknak szembe kellett néznitik a képzett fiatalok
massziv emigralasdval. Ma mar a gazdasagi emigransok ezrei térnek vissza az or-
szégba, mivel ugy vélik, hogy India jobb esélyeket nyjt, mint kordbban. Egyre tob-
ben hisznek az orszég sikeres fejlddésében és igéretes jovGjében. A kilencvenes évek
elsé felében a fejlédési rata 6 szazalék volt, és 2005-2008 kozotti évi atlaga megko-
zelitette a 9 szazalékot. India a 2009-es évet a vilag harmadik legnagyobb devizatar-
talékaval zarta, és kétszaz tonna aranyat vasarolt az IMF-t6] tartalékainak a megszi-
larditasa végett.

Ujabban rendszeresen 6sszehasonlitjak Indiat és Kinat, és mind a kinaiak, mind

s

az indiaiak meg vannak gy6zddve, hogy jolétik a 21. szdzadban jelentdsen fog no-



vekedni. Kindban ezt az allam fogja megvaldsitani. India esetében lehet, hogy ez az
allam ellenében fog megvalésulni.

Egy tanulmany szerint 2050-re Kina, India és az Egyesiilt Allamok lesz a vilag ha-
rom legnagyobb gazdasaga, mas nézetek szerint Kina mar 2027-re megszerzi az elsé
helyet, de Indidnak is van esélye, hogy mar 2039-re lekorozze az USA-t. Az sem ki-
zart, hogy India, lassabb fejlédési ritmusa ellenére, a k6zmondasbeli tekngsbéka
modjan a nem tal tavoli jovében elhagyhatja Kinat.

Az orszag gazdasagi reformjai a kozéposztily gyors novekedéséhez vezettek,
amelynek lélekszdma 150 milliéra tehetd, de egyes kutatok szerint akar ennek a két-
szerese is lehet. Barmelyik szdm érvényes, titk6zik a 400 milli6 irdstudatlan indiai
szdmaéval, s tovabbra is nagy a szakadék a j6létben él6k és a szegények kozott. Az in-
diaiak tobb mint 70 szazaléka foldmtveléssel foglalkozik, és falun él (a falvak sza-
ma 600 ezer!). A szegényekre vonatkoz6 statisztikai adatok eltéréek attdl fliggden,
hogy milyen ismérveket hasznédlnak (kalériafogyasztas, jovedelem, felhasznalt javak
és szolgaltatasok), és gyakran az 4llamok és a kozponti kormany sem értenek egyet
a szamok tekintetében. Mégis India lakossdgénak t6bb mint a fele él feltehetéen sze-
génységben vagy ahhoz kozel all6 szinten. Az ENSZ és a Vilagbank szegénység-
szintje 1,25 USA-dollar (kb. 60 rtpia), eszerint az indiaiak tilnyomo tobbsége sze-
gény. India Tervbizottsaga 300 milliéra teszi a szdmukat (80 milli6 varosi és 220 mil-
li6 falusi kornyezetben). A tények novekvs gazdasagi egyenlGtlenségre vallanak a fa-
lusi és varosi India, a szegény és a koztes-fels6bb osztalyok kozott.

A jelenlegi kongresszus parti kormany fontos intézkedése (bizonyos tartozasok
elengedése mellett) az Orszagos Falusi Alkalmazasi Garancia-Torvény (National
Rural Employment Guarantee Act, NREGA) megalkotasa, amely garantalja minden
falusi kornyezetben €16 felnétt szamara, hogy jar neki évi 100 (kétkezi) munkanap,
napi 100 rdpia (kb. 2,5 USA-dollar) fizetésért. 2008—-2009-ben kozel 45 millié haz-
tartas részestilt valamilyen munkalehetdségben e torvénynek koszonhetéen, népsze-
riisége pedig egyik oka lehet a Kongresszus Part (és szovetségesei) Gjravalasztasanak
(2009). Egyes allamok szubvencionalt élelmiszer-programjai keretében a szegények
kilénként két rapidért megvéséarolhatjak a legfontosabb arucikkeket, és a kozponti
korméany hatédrozata alapjan minden, a szegénységi kiiszob alatt é16 csalad kilonként
hérom rapiaért 25 kil rizst és bazét vasarolhat (ami kevesebb egy 6ttaga csalad ha-
vi élelemsziikségleténél). Ez az Elelembiztonsagi Térvény azéta is segiti India leg-
szegényebbjeit — és noveli a Kongresszus Part szavazoi bazisat.

Befejezésiil néhany szét arrdl, hogyan befolyésolta India felemelkedése a térség-
ben elfoglalt helyét, a vilag szinpadan jatszott, egyre fontosabb szerepét. Szomszé-
daihoz fliz6d6 viszonyét a Kina iranti, valtakozo intenzitasu fesziiltséggel és a Pa-
kisztannal szembeni ellenségeskedéssel szokds jellemezni. Noha Indidnak még fel
kell dolgoznia a Kinatél 1962-ben elszenvedett, megalazo katonai vereséget, a két or-
szag kapcsolata azéta gyokeresen megjavult, olyannyira, hogy most szorosan egytitt-
miikédnek a nyugati orszagok ellen a kereskedelem és a kornyezetvédelem terén. A
dalai 1dma indiai tartézkodasa és a hatarvitak azonban idénként megzavarjak viszo-
nyukat. Pakisztdn azért ,kényes tigy”, mert sajat identitédsat Indidval szemben hata-
rozta meg, és a két orszag viszonya lényegileg a fiiggetlenség kivivasa 6ta folyamato-
san ellenséges. Kasmir egyharmadat Pakisztdn ellendrzi, és politikusai azt tartjak,
hogy az orszag nem lehet teljes mindaddig, amig e tobbségében muszlim teriilet nem
lesz Pakisztan része. India szamara Kasmir — egyetlen muszlim &llama — igazolja az
orszag laikus jellegét. Pakisztan paramilitaris csoportok bevetésével tavhabortt foly-
tat Kasmir belsejében, és batoritja az ottani szakadar eréket. A pakisztani titkosszol-
galat tdmogatasaval terrorista csoportok mas indiai teriileteket is célba vettek. De-
cember 13. és november 26. az indiaiak szdméra ugyanaz, mint az amerikaiaknak
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szeptember 11. Az els6 az indiai parlament megtdmadéasanak napja 2001-ben, a ma-
sodik a mumbai tdmadéas datuma 2008-ban (a harom napig tarté cldoklésnek 173 &l-
dozata volt). A Pakisztannal valé ellenséges viszony sok tekintetben aldassa India
nemzetkozi helyzetét, neheziti a szomszédos orszagokkal val6 kapcsolatokat. India-
nak érdeke a vitas kérdések békés titon torténd rendezése, és csak elényére valik, ha
Pakisztanban megszilardul a demokracia.

India az elmlt években szorosabbra fiizte kapcsolatait az Egyesiilt Allamokkal.
Az indiaiak nagyra értékelték a George W. Bush vezette adminisztrdcié torekvését,
hogy az indiai-amerikai viszonyt erdsitse. Ez a két orszag kozotti, 2008-ban kotott
nukledris egyezményben csiicsosodott ki, ami lehet6vé teszi India szamara, hogy
radioaktiv flitGanyagot vasarolhasson nuklearis reaktorai szdmaéra, és ilyen reaktoro-
kat importaljon, akkor is, ha sajat nuklearis fegyverkezési programjat fenntartja. In-
diat ma felelds nukleérisfegyver-birtokos dllamnak tekintik, és felmerilt a lehetdség,
hogy alland¢ tagja lehetne az ENSZ Biztonsdgi Tanacsanak. Nélkiilozhetetlen part-
ner, ha a globalis felmelegedésbdl ered6 kihivasokrdl kell targyalni. A Barack
Obama-kormanyzat javasolta sokoldala kiilpolitikdk, egy olyan idGszakban, amikor
az USA viszonylagos hanyatldst él meg, és olyan orszagok, mint India és Kina fel-
emelkedében vannak, megannyi alkalmat adnak Indidnak a globélis politikdban va-
16 jelenlétre.

Vajon Indidnak 6rokre az lesz a sorsa, hogy ,fejl6dé” orszag, de soha nem ,beérke-
26”7 — kérdezte egy befolydsos amerikai kutaté 2001-ben, tiz évvel azutan, hogy az or-
szag kezdte fokozatosan megnyitni gazdasagét. ** Mara mar agy tlinik, hogy India ,be-
érkezett”. Sorsa immar az, hogy egyike lesz a 21. szazad harom legels6 orszaganak.

4. Erdélyiek és mas magyarok Indiaban

B Ez a terjedelmi okokbdl rovid tétel bévebben kifejtve igen érdekes lehetne. Kinyilt
a vilag, sokan utaznak, barhova és mindenhova, a vilag banalizdlédik. De a tavolab-
bi-kozelebbi miltban nem igy volt. Ezért nem érdektelen megidézni a mai India-uta-
z6k néhdny nevesebb eldédjét:

Kérosi Csoma Sandor (1784-1842), nemzetkdzi rangt orientalista, szamunkra pe-
dig a magyarsag, erdélyiség, székelység jelképes személyisége. Elindult Azsidba
megkeresni a magyarok Gseit. 1822-ben érkezik Kasmirba, és Ladakhban tolt éveket,
kutatja a tibeti nyelvet és a buddhizmust. Majd 1831-42 kozott konyvtarosa az indi-
ai brit gyarmatbirodalom Azsia-tarsasaganak, Kalkuttaban (Kolkata), Bengal, illetve
akkoriban Brit India févarosaban. Alma megvalésulasanak kiiszobén, Tibetbe 1épése
el6tt maldridban meghal, a Himal4ja ldbainél nyugszik, Dardzsilingben.

Johann Martin Honigberger (1795-1869), brass6i szdrmazasu (szasz) gyogysze-
rész. Eveket tolt Pandzsabban a lahori uralkod6 udvari orvosaként, izgalmas, infor-
macidgazdag konyvébdl sok minden megtudhaté a korrél és a korabeli Indiarél.”
Képét Lahorban ugyanaz a pesti szarmazast Schoefft Agoston festette meg, amikor
1841-ben ott tartézkodott, aki Csoma arcvonasait megorokitette.™

Szinte évszdzaddal Honigberger utazédsai utan egy tehetséges bukaresti egyetemi
hallgat6, Mircea Eliade (1907-1986) 6sztondijasként tobb évet tolt Kalkuttaban, egy
asramban a Himalajaban, valamint tébb utazést tesz az orszdgban. Tanulmanyozza
az indiai valldsokat, nyelveket, irodalmat, filozo6fiat. Eseménydus évtizedek utan,
immar Nyugaton, a vilag egyik legjelentGsebb vallastorténésze, megannyi, sok nyelv-
re leforditott tanulmény és konyv szerzéje lesz. Regényei és novelldi, amelyeket ro-
manul irt, megbecsiilt részei a modern roméan szépirodalomnak. Ezekben az indiai
tanulméanyai sordn megismert misztikus, okkult, ezoterikus, természetfeletti



studast”, hagyomanyt parositja ir6i fantaziaval. Egyik kisregényének Honigberger
doktor titka a cime — de az érdekes szovegben a doktor személye csak iiriigy.

Germanus Gyula (1884-1979), az iszlam és az arab filologia kutatdja, 1929-32-
ben harom éven &t tanit Sdntinikétanban, Rabindranath Tagore meghivasara, amirél
felesége, G. Hajndczy Rbzsa neve alatt, annak napléjat felhasznéalva, informaciékban
gazdag, mivelGdéstorténeti bevezetéként, sét politikatorténeti dokumentumkeént is
hasznos, élvezetes konyvben szdmol be.”

Baktay Ervin (1890-1963), miivészettorténész, orientalista. Az 1920-as évek ele-
jén forditasok, konyvek kozreadasa tutjan igyekezett megismertetni az indiai kulta-
rat a nagykozonséggel. 1926-29 kozott Indidban tanulményozta a helyi vallasokat és
kultdrat. 1928-ban felkutatta Kérosi Csoma egykori tartézkodasi helyeit és emlékeit.
1946-t6l 1958-ig a Hopp Ferenc Kelet-dzsiai Miivészeti Miizeum helyettes igazgato-
ja, az ELTE megbizott el6addja volt. 1956-57-ben az indiai korméany meghivasara
Gjabb tanulmanyutat tett Indidban: egyike annak a tizenhét, nem buddhista sze-
mélynek, akit meghivtak a Buddha sziiletésének 2500. évforduléjara rendezett nagy-
szabast iinnepségsorozatra, 1956-ban. Testvére Gottesmann Marie-Antoinette, aki-
nek egy szikh arisztokratdval, Umrao Singh Sher-Gillel kotott hdzassdgébol sziletett
lanya, Amrita Sher-Gil India egyik legjelentdsebb modern festéje.”

Baldzs Ferenc (1901-1937), erdélyi ir6, kolts, unitarius lelkész, koranak-nemze-
dékének egyik legkivalobb gondolkodéja és cselekvéje. Egyhazi 6sztondijjal az ang-
liai Oxfordban és az egyesiilt dllamokbeli Berkeley-ben négy évig (1923-27) tanul-
ményokat folytat. Azsian 4t tért haza Kolozsvarra, beutazva Japant, Kina egy részét,
Indiat és Palesztinat. Fold koriili vandoruatjardl, szellemi élményeir6l konyvben sza-
mol be.”” A szokvanyos ttleirasoktdl eltéréen azt mondja el, hogyan talalt énmagara
és dolgozta ki — harom f6ldrész orszagait megismerve — egy Gj tarsadalom tervét,
mely tagadasa az ipari kapitalizmusnak, és leginkdbb Rabindranath Tagore elgondo-
lasaihoz igazodik, akivel, akarcsak Gandhival, errél személyesen is beszélgetett. In-
didban harom hénapot tolt, szenvedélyes izgalommal utazik, kérdez, elemzi a latot-
takat — a konyv teljes terjedelmének 6todrészében.

Nagy Istvan (1904-1977), jelent6s, munkas szarmazasia erdélyi magyar ir6. 1956-
ban tagja egy romén éallami kiildottségnek, amely részt vett az UNESCO (egy héna-
pig tart6) kozgytilésén Uj-Delhiben. A kozgytilés egybeesett Buddha sziiletésének
2500-ik évforduléjaval, amelyet Dél- és Délkelet-Azsia-szerte megiinnepeltek. To-
vabba egybeesett a magyarorszagi forradalommal és a szuezi krizissel. S6t a mel-
bournei olimpiai jatékokkal is. Elményeirél-tapasztalatairél egy kis riportkonyvet
ir’® — amiben hitelesen, de ,balrél” irja le az utazasokat, a meglatogatott miiemléke-
ket, kulturalis, szocialis és oktatdsi intézményeket, illetve sajat lelkiallapotat, aggo-
dalmait. Emiatt a konyv valés torténelmi és emberi dokumentum.

Jakabos Odon (1940-1979), Kézdivasarhelyen 616 vasutas, szenvedélyes utazé,
egyediil és gyakorlatilag ingyen, masok segitségével 1973 oktébere és 1974 juniusa
kozott — mint utébb bebizonyosodott, gydgyithatatlan betegséget hordozva magaban
— elutazik Indiaba, és bejarja az orszag nagy részét, eljutva Dardzsilingbe is, Kérosi
Csoma Séndor sirjahoz. Utazdsa sordn napl6t ir, amit rendszeresen elkiild a bukares-
ti Iffimunkds cimi ifjasagi lapnak, ahol folyamatosan kozlik, illetve utébb kotetté
bévitve-szerkesztve is megjelenik.” A konyv torokszorongaté emberi dokumentum
az utazds, végsd soron a szabadsag vagyarol és az emberi szolidaritasrél — ezért valt
Jakabos a korszak Erdélyében emblematikus, legendas figurava. Neki sikeriilt az,
amire minden korabeli fiatal kimondatlanul is vagyott. Kényve azonban kevés tjat
nyajt Indiarél.
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