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TUDOS S. KINGA

FELTAMASZTHATO ELETDOKUMENTUMOK

Conscriptiok, inventarok, urbariumok
az erdelyi fejedelmek korabal

Badr irdgsunkban a bemutatott forrdsok tudomdnyosan felhasznalhaté jellegét hangsii-
lyozzuk, ez nem jelenti azt, hogy e forrdscsoport kizdrélag a szakemberek szamdra érté-
kes. A laikus érdeklddd is ,,idéutazast” tehet egy-egy hajdandban biiszke kastély rég ki-
tirilt lakéhelyiségeinek diiledezd falai kozott, ahol a régmult idékben nemegyszer kertilt
sor éles vitdkra a haza sorsdrél. Igaz, a mdra mdr elhagyott udvarhdzak, otthonok, ro-
mokban heverd ajtok kiiszébeit ,,atlépve” az olvasét nem vdrja a hdzigazda diszesen
teritett asztallal. Ennek ellenére mégis otthonra taldlhat, hiszen nyitva dll elétte a kas-
télynak minden zuga: az ,,ir hdzatél” a cselédszobdkig, a pincékig, kamrdkig. S ki tud-
nd megallni, hogy ilyen kérnyezetben képzeletében ne jelenjen meg egy-egy velencei
zold grandt mentében 6ltozott, fején nyusztsiiveggel egykori nagyjaink kéziil a hazigaz-
da, aki a barsonnyal boritott kardjat derekdra kétve épp az orszaggytilésre indul. Mert
a veszedelem eldl védeni kellett az otthon melegét. S dkegyelme jél tudta, mig van tiszta

forrds, abbdl erd is fakad.

M Ezek a kincstéri vagy az irasbeliséget
ritkdbban hasznalé erdélyi varak, kasté-
lyok, udvarhézak urainak gazdasagat fel-
mérd Gsszeirdsok az élet egy-egy sarkala-
tos fordul6pontjan késziiltek. Irhatték/kel-
tezhették a varmegyék valamelyikében
vagy a hatarszéli székely falvak egyikében,
4ltalaban a foldbirtokos, a kis- és f6nemes
rendelésére, de bizonyos esetekben — pél-
daul tulajdonosvaltaskor, orokosodés, bir-
tokelkobzas vagy mas birtokjogi perek al-
kalmaval — azt a kincstar is elrendelhette.

A z6mében a vilagi emlékekre korlato-
zott Osszeirdsok tobbségében részletesen
felsoroltak a birtok kézpontjat képez6 ott-
honok helyiségeit, a lakéterek berendezé-
seit, az élet fenntartasat biztosit6 konyha,
kamra, pince leirasat, az udvarok, kertek
kinézetét, a hozza tartozo szantéfoldek, le-
gelék, erddk és rétek, a halastavak, mal-
mok és malomhézak — esetenként miihe-
lyek, banyak — meglétét és allapotat, vala-
mint a birtokon szolgédl6 jobbagy- és szol-
ganépet allatdlloméanyukkal egytitt.

E sajatsdgos okiratgytjtemény ezaltal
valt ma mar nélkalozhetetlen segédesz-
kozévé a miivel6dés-, miivészet-, az épité-
szettorténet, a mezdgazdasag-torténet, a
népi kultdra megismerésének éppugy,
mint a tarsadalmi demogréfia tanulma-

nyozasanak. Informéciés értéke tovabb
bévithet6 a széban forgo foldbirtokok igaz-
gatéaséarol szolo feljegyzésekkel, gazdatiszti
utasitasokkal, szdmadasokkal, alkalmi ki-
mutatdsokkal (extractus), valamint kiilén-
b6z6 természetid feljegyzésekkel (memo-
riale), szeg6dményekkel (conventiones),
napldékkal (diarium), amelyek alapjan a
hajdani feudalis életforma szdmos kérdé-
se-vélasza fogalmazhat6é meg.

Az okleveles anyag sajatossidgihoz
érdemes még hozzaflizni, hogy nem a
szemlélddést, a szépséget értékelG-ming-
sit6 kozvetlen élmény tolmaécsolasara
voltak hivatva. Az 6sszeirast végz6 ,,ded-
kos emberek”, a conscriptorok jol koriilha-
téarolt szabalyokhoz alkalmazkodtak. Ok
nem voltak emlékirék, elbeszélék, naplo-
ir6k. A latottak szépségét nem levélpapirra
réttak, hogy annak élményét szeretteikkel
megosszak. Hivatalbdl, rendelésre csele-
kedtek. Ennek ellenére mégis akadtak ko-
zottik néhanyan, akik — a reneszénsz kor
emberének mivészet/mialkotds iranti
szellemiségéhez hiven —, szépet érzékeld,
értékel6 megjegyzéseiket nem rejtették
soraik mogé.

A feljegyzések készit6i nem gondolték,
hogy évszdzadok multan nekik koszonhe-
téen ismét feltdimadhat az élet a varakban,



a kastélyokban, az udvarhézakban. Leira-
suk alapjan az utékor tjfent szamba vehet
minden lakdszobat és konyhat, fontossa
valhat minden fidkos asztal, falba épitett
almérium, festett mennyezet. JelentGség-
gel bir majd a pincékben, kamrakban t4-
rolt élelmiszerek jegyzéke, a cstirokben,
szinekben 6rzott, felsorolt egyek-mésok.
Bér ezek az iroményok gazdasigszem-
pontt megfontolasbél késziiltek, a mai
ember szdmadra tartalmuk &tértékelgdik.
Adatszolgal6iva véltak a régi rendi trsa-
kastélyok, udvarhazak miivelédéstorténet-
ének. A conscriptiok, inventérok, urbariu-
mok informacids értékének felhasznalasa
— a 19. szdzad masodik felének elGzmé-
nyei nyoman — a 20. szazadban tjabb len-
diletet vett az erdélyi torténetirasban. El-
sGsorban a Jaké Zsigmond, Makkai Laszl6,
David Prodan, B. Nagy Margit altal készi-
tett tudoményos igényt és nagyobb léleg-
zetl, moédszeres osszefoglalékra gondo-
lunk. Tanulményaik értékét tovdbb novel-
te, hogy azokhoz szdmos korabeli szoveget
vagy szovegrészt is mellékeltek.! E kutaté-
sok zome els@sorban a varmegyékre vonat-
kozik, Székelyfoldon készult osszeirasok-
r6l viszont alig taldlunk bennuk utalast.?
A birtokos rendeletére készitett 6sz-
szefrast — a conscriptiot gyakran csak
inventdrnak nevezve — a szolgdlataban al-
16 gazdatiszt vagy az udvarbiré (provisor),
esetenként a szdmtart6 (racionista) végez-
te. A helyszinre kiszéllva végigjarta a lako-
éptileteket, a gazdasdgi udvart, megvizs-
gélta a birtokhoz tartozé foldeket és a f6ld-
hasznélat rendjét, majd a latottakat irdsba
foglalta. Elébb piszkozat forméjaban az
an. ,prima vistat” készitette el, majd atma-
solva, a jegyzéket letisztazva, alairdasaval
és pecsétjével hitelesitve adta 4t uranak.
A kincstar rendelésére készitett 6ssze-
irast, az Un. ,térvényes conscriptiét” a hi-
vatalbodl kikiildott ember, a , kamarai sze-
mély” annak rendje s mddja szerint allitot-
ta 6ssze. A sz6ban forgd birtok, épiilet, stb.
teleptilésen beliili elhelyezkedésének pon-
tos leirdsaval, altalaban az égtajolas megal-
lapitasaval kezdte. Ezt kovette a szomszé-
dok pontos megjelolése, megnevezése.
Erdély els6 Bécsbe kihelyezett vice-
kancellarjanak, gréf Kalnoki Sémuelnek a
rendelésére 1698. februdr 18. és madrcius
27. kozott készult 0sszeirds a miklésvari
kastélyro6l. A conscriptor igy kezdte leira-
sat: ,,...Udvarhdza vagyon Miklosvdr szék-
ben, Miklosvar nevii faluban, egy feldl az

megh irt falu mezein és Dél fel6l az megh
nevezett Udvarhdzhoz valé Té szomszéd-
sdgaiban, melly Udvarhdznak nap nyugot
feldl vagyon egy fenn dll6 Galambugos Ka-
pu ldba, Kapu nélkiil.”

Az 0sszeirdasok szovegszerkezete év-
szdzadok sordn sem véltozott. Kélnoki
J6zsef* boloni (Haromszék) nemesi karia-
jat 1716-ban is hasonlé szempontok alap-
jan mérték fel: az udvarhéz ,,vagyon a fa-
lunak felsé végin in vicinum alol Farkas
Gydrgy, feliil a Mohos kert”’ 1807-ben,
amikor a kirdlyi tdbla megbizott emberei
az oltszemi Miké-kastély conscripti6jat
allitottak ossze, a bevezetSben itt is el6bb
a szomszédokrdl szélnak: ,Vagyon itten
Oltszemen az Exponens Gréff Urfi & Nagy-
sdganak udvarhdz helye [amely] szom-
szédoltatik [...] egy feldl az orszag és falu
kézonséges utjaval, masfeldl egy darabja-
ban az Olt vizével — valamint [...] az &
nagysdga szolgdlé embereinek lak telkeik-
kel [kovetkezik hdrom szolgdlé nevének
felsoroldsa]”.’

Az Osszefrasokban ezutdn kovetkezik
az udvarhdz, a kastély, esetenként a var be-
jarati részének a leirasa, majd folytatédik a
lakoéépiilet, a ,,nemes udvarhdz” szambavé-
telével. Az 6sszeiré végigjarta a haz lakéhe-
lyiségeit, a hozza tartozd, a sziikségleteket
kielégité és szolgalé mellékhelyiségeket:
a konyhat, kamarat, pincét, siitGhézat stb.
A kaputdl az udvar jobb oldalan emelked4
,szegelet hdz”, azaz szoba utan a ,palota”,
majd a ,bolt” (bolthajtasos szoba) kovetke-
zett. Onnan a ,mellette 16v6 haz”, a ,,végsé
haz”, aztan a ,régi Bolt”, ahonnan végil az
alsé szinten sorakozé héazakba, ,kamo-
rdkba” és a pincékbe jutott.

A lakodhelyiségek leirdsa a maguk ere-
detiségében tarja elénk, sorjazza a hajdani
élettereket. Evszdzadok tavolabdl igy ne-
megyszer épp ezek alapjan tisztdz6dhat
egy-egy vér, kastély vagy udvarhaz épileté-
nél tortént munkalatok idébelisége, stilusa,
nagysaga, betoltott funkcidja. Szerencsé-
sebb esetben el6fordulhatott, hogy egy-egy
épiiletrdl rovid idé multdn Gjabb osszeirast
készitettek, igy az id6kozben tortént atala-
kitdsi munkélatokat folyamatukban is
megismerhetjiik. Példa erre a Marosvéasar-
helyt6l nem messze, a Maros partjan fekvd
Gernyeszeg’ ma mar teljesen atépitett kas-
télya, amelyrél csaknem két egymast kove-
t6 id6szakban késziilt 6sszeiras.

1675-ben, amikor az épiilet a korabeli
Erdély torténetének egyik meghatérozo
alakjaként szamon tartott Teleki Mihaly
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kancelléar tulajdonaba kertilt, megrongélo-
rult. A kastély épitéstorténete kordbban
csak nagy vonalakban volt ismeretes. Am
az id6kozben eldékeriilt 1685. évi, majd az
1689. évi, tehat egymast rovid idén beliil
kovetd inventdriumok Osszehasonlitdsa
alapjan lehetGség nyilt a térténtek nyomon
kovetésére. Az épités menetérél tobbek
kozott azt is megtudjuk, hogy mig pl. az
1685. évi Gsszeirdsban a vérkastély délke-
leti szogletén egy ,hat szegre Borondbul
r6tt fa Bastya dllott”, addig a négy évvel ké-
s6bbi conscriptiéban mar egy tigynevezett
,Veres Bdstyardl” szamoltak be. Ennek
alapjan vilagos, hogy ez az épiiletrész
1685 utan késziilt el, és 1689-re mar ké-
szen allott. A két kiilonbozé idépontban
keletkezett 6sszeirasbdl még mas, féleg az
épiilet keleti szarnyén tortént valtozasok-
rél is tudomast szerezhetiink.

Az épiiletleirasok révén csaknem min-
den erdélyi kastély, udvarhaz vagy var re-
konstrualhaté. Igy tortént ez a gyergyé-
szarhegyi (Csik—Gyergy6—Készonszék) La-
zar-kastély reneszansz kori formajanak
restaurdldsakor is, amikor azt egy, a 18.
szdzadban készitett tsszeirds alapjan alli-
tottak helyre az 1960-as, 1970-es években.
Hasonl6 segitséget nyujtott a restauralasi
munkalatokhoz a miklésvari reneszansz
kastély 1698. évi s az ugyancsak Kélnoki
Samuel tulajdonat képezd kérospataki ud-
varhéz leirésa is, amelyeknél az Gjjaépité-
si munkalatok napjainkban is folynak épp
ezek alapjan.’

Az 0Osszeirdk egy-egy ,nemesi kuariat”
hol vérkastélynak, hol pedig kastélynak
vagy egyszertien udvarhaznak titulaltak.
Mentségiikre szolgél, hogy az udvarhaz és
kastély megkiilonboztetése az erdélyi
Osszeirasokban leginkabb a 17. szdzad ele-
je-kozepe tajatol valt hasznélatossa. Az is-
mérvek, amelyek alapjin az épiileteket
egyik vagy masik tipushoz sorolhatték vol-
na, még nem valtak vildgossa. Alapjaban
véve ma is egyedi elbirdlas sziikséges a
megnevezések értékelésekor, hiszen a he-
lyi tarsadalmi és gazdaségi viszonyok, s6t
foldrajzi adottsdgok fiiggvényében az épii-
letek rendeltetése hasonl6 volt ugyan, de
formai sajatossdgaikat tekintve szdmos
valtozatban jottek létre.

Emlitettiik, hogy az 6sszeirék kozott
akadt olyan is, aki a mai olvasét részletes,
szines leirdsokkal ,ajdndékozza” meg. A
kilyéni (Haromszék) Székely-kuria’® irnoka
egyike ezeknek a ,,szép szavi” Gsszeirok-

nak. O az, aki a ,,Nagy K6hdzban” 16v6 asz-
tal teritGjérdl azt is megjegyezte, hogy az
egy ,,0j nyomtatott Szattydn bér”. A ,Belsé
Kéhaz”-ban 1év6 asztal pedig ,,szép, tdj ve-
res szarvasbdrrel fedett”. Az ,Asszony hd-
zd”-ban a hat, voros bérrel behuzott toltott
szék egy esztergalyozott labakra csinalt,
fekete viasz vaszonnal bevont asztal koriil
sorakozott."

Hasonl6é érzékkel jarta és irta Ossze
a gernyeszegi kastélyt Sipos Mihély meg-
bizott. Izelitéként a leirtakb6l: a Nagy-
asszony Veér Judit lakéhelyiségében az
an. ,Masodik hdz” falait 19 skarlat szé-
nyeg diszitette, itt-ott 20 killonb6z6 mére-
td ramas képekkel. A fekete viragokkal fes-
tett rovid fogasokon tvegkupak, csészék,
kancsék, viznek val6 lapos tivegek fugg-
tek. Az asszony 4gya Gjonnan csinélt, met-
szett, tarkdsan festett, aranyos, fapolcos,
amely felett — az 1685. évi Osszeirds sze-
rint — a gerendaba szegezve egy vasridon
egy vaskarika volt felerdsitve, amelyet
werdtlenségének gydmolitdsdra” készitet-
tek."" A diszes agy két oldalan négyszogt
asztalok. A berendezés tartozéka volt még
a zold posztdval boritott hosszu asztal, egy
fehér és harom zo6ld karosszék. A sarokban
virdgos, zold mazas kalyhakbdl rakott ma-
gas kemence ,teteje kiviil aprébb, de a fal
feldl valé résziben magas tabla csipkével
megcsipkézve”.

Az 1698. évi osszeird, akit Kalnoki
Samuel bizott meg kérospataki udvarha-
zanak lustrdjaval, a fentiekben emlitett
conscriptorokkal szemben tényszerien
sziikszavi. Az Ur lakészobajdban talalt
butorokat leltdrszerden sorjazta: egy la-
bas deszkaasztal, harom karosszék, egy
kisméretd kéthajos poharszék, két fogas.
Igy és ennyi.

A jémédu erdélyi csaladok gyermekeit
a kastélyok, udvarhazak iskolahézaiban
hazitaniték okitgattdk. Az Gsszeirdsokban
egy-egy jelentGsebb birtokkozpontban
létesitett iskolahdzrél is beszamolnak.
Egyik szép példa erre a Teleki Mihaly-féle
gernyeszegi Osszeirasban szereplg iskola-
haz leirasa. Annak ,belsé hdazdban” a falra
fuggesztve 22 darab, kisebb-nagyobb
Lrdmds karta... falra valé sujtdsos szdtt
kelim forma matéria 5 darab”. Volt ott még
,vaszonra irt Kirdlyok s Asszonyok képe”,
ramédba foglalt irdsok, valamint hossza
asztal, karos pad, parasztszék és alma-
rium."” E falak mogott készitették el a fe-
jedelemasszony, Bornemissza Anna ,Ha-
lotti Kartajat”, amelyhez emlékverseket



a Teleki csemeték: Laszl6, Jozsef, Pal és
Sandor irtak."

Hangsalyozzuk, az 6sszeirdsokban
szereplé butorleirdsok jelentéktelen, vi-
szonylag aprénak tiné megjegyzései az
iparmivészet szdmdra jelentGs informaci-
6s értékkel birnak, hiszen az erdélyi ottho-
nok 17. szazadi eredeti lakészoba-beren-
dezései sehol sem maradtak meg, legfel-
jebb kivételesen egy-egy butordarab hir-
mondénak. gy tehat réluk képet elsésor-
ban az 6sszeirdsok alapjan nyerhetiink.

Az inventarokban a lakéhaz leirasat a
gazdasagi éptiletek osszeirdsa kovette. To-
vabb jarva az udvarhézat a provisor a fold-
szinten elhelyezkedd épiiletrészeket vette
szemiigyre: a konyhét (esetenként kiilon
épitve), a kamrédkat, a sttéhazat. Majd
folytatta Gtjat a gazdasagi épiiletek kozott,
szamba véve az istallokat, szineket, ese-
tenként a gazdasdghoz tartoz6 mihelye-
ket. Ezek alapjan mérhetjiik fel, vehetjiik
szamba az egy-egy gazdasdg éléstardban
felhalmozott termények mennyiségét, a té-
rolasra szolgél6 berendezéseket, s6t még a
termelési munkaeszkozoket is.

Sajnéalatunkra a korabeli Osszeirdsok
nem vagy alig sz6lnak a kastélyokhoz, ud-
varhazakhoz tartozé kertek-parkok vilaga-
r6l, amelyeket Erdélyben még nem a fény-
lizés kedvéért, a szemet gyonyorkodtetd
latvanyért hoztak létre. S bar létezett mar
tgymond ,élvezeti kertkultira” sokféle vi-
raggal, amelyek — Lippay Janos hasonlata-
val élve — az ,ember szeme vilagat is
csillamitya”, de azok is alapvetGen gyakor-
lati célt szolgaltak." A 16. szazad masodik
felében, még inkdbb a 17. szdzadban Er-
dély-szerte épitkezé f6urak, tehetésebb
nemesek a humanista szellemhez igazod-
va lakéhazaikat koriilvevs kertjeikkel is
igyekeztek az 4j stilust kovetni.” Az in-
ventdr beszamoldja alapjan a gernyeszegi
kastélypark az 1685. évet kovetGen mar
szabdlyos virdgtdblakra osztott parterrel
fogadta az oda belépdket. Koziilik négy
tdblaban szegft, két dgyban felfoly6 szines
sarkantytavirdg viritott, egy tabla mezei
liliom, hat virdgadgyban szines viola, ketté-
ben pedig béarsonyvirdg. A park kozép-
pontjdhoz vezetd sétany két szélén egy-egy
rend fehér- és sargaliliom, valamint két
rend rézsafa sorjazott."” Ilyen ,kegyes”
inventédrral viszont kevés alkalommal
talalkozunk.

Az ingbsagosszeirasok alkalméval ki-
egészitd iratanyagként, de gyakran 6nall6
formaban urbdriumokat is készitettek —

altalaban tulajdonos- vagy gazdatisztvaltas
esetén, a birtok vagy birtokrész atvételekor,
orokosodés alkalméval, zédlogba kertiléskor,
az adott birtokkal kapcsolatos perek folya-
sa soran, vagy amikor a régi ¢sszeirds mar
valamely okbdl elavult. Urbariumot éllitot-
tak Ossze a birtok elkobzasat kovetGen is,
amikor az a fejedelmi fiskusra széllt, vagy
onnan adomdanyként a kincstér tulajdona-
bél Gj gazdahoz kertilt (inscriptio).” Készi-
t6jiik tobbnyire az alkalmazott gazdatisz-
tek, masként udvarbirék (provisor) voltak,
maskor a mellettik szolgalé szédmtartéd
vagy irédedk, akikre az egész gazdasagi
ugyintézés nyilvantartasa hérult.

A fejedelemség el6tti korbdl rank ma-
radt — meglehetésen kevés — urbarium lati-
nul késztlt."” Hasznédlatuk az uradalmi
gazdédlkodas adminisztraciéjaban viszont
a 17. szazad kozepe tajan valt gyakoriva,
szovegilk a néhdny soros latin bevezetdt
kovetéen magyar nyelven késziilt."

Az urbariumok megnevezése a kor-
szakban nem egységes. Az Osszeirdk gyak-
ran nevezték ,inventdriumnak”, annak el-
lenére, hogy tartalmukban jobbara az ur-
barium szabalyait kovették. Az elnevezés-
ben tehat nem voltak kévetkezetesek. igy
torténhetett meg, hogy példaul az 1642.
évi aranyosszéki hadkoteles székelyek
Osszeirasat is az ,Urbaria” elnevezéssel
illették a tartalménak inkabb megfelel§ és
egyébként is szokdsos ,,Connumeratio”
vagy ,Regestrum” helyett.”

Makkai Laszlé megitélése szerint Er-
délyben és a Részeken az urbariumoknak
egy fejlettebb tipusa valt hasznalatossa:
w,ami valésziniileg a kincstdri birtokon
Bethlen Gabor idejében bevezetett egysége-
sités kovetkezménye.” Sajatossagukhoz azt
is hozzafzi, hogy A&ltaldnossagban ,az
erdélyi urbdriumokbdl hidnyzik a telek-
nagysdg megjelélése, mert az erdélyi job-
bagyszolgaltatdsok nem a telekmegosztds-
hoz alkalmazkodtak”*'

Mivel az uradalmi gazdalkodés admi-
nisztraciéjdban a 17. szdzad masodik felé-
ben mar elterjedt az irasbeliség, megsoka-
sodtak nemcsak a varmegyei birtokok, de
a székelyfoldi gazdasdgok allapotardl szo-
16 6sszeirdsok is. Az urbariumokba foglal-
tak f6 feladata elsGsorban az volt, hogy
rogzitse a jobbagylakossag foldestrral
szembeni kotelezettségeit, szolgaltatasait,
valamint — viszonzéasképp — a foldesir
részérél a jobbagyoknak adott engedmé-
nyeket. Ez a két fél kozotti ,,szerzédésnek”
is felfoghat6 okirat — amely a f6ldhasznala-

79



JAK

2013/6

80

tot, a mindennapi falusi élet mikéntjét, az
urasagnak jaro ,,irbér” kilonféle fajtit so-
rolta fel — 1ényegében arrdl biztositja a fe-
leket, hogy az frasban lefektetett szolgalta-
tasokon, juttatdsokon kivil egyik fél sem
kovetelhet tobbet a masiktol.

Egyfajta jogviszonyt meghatarozo hite-
les iratként tartottdk tiszteletben az urbari-
umot. A székelyfoldi birtokokkal is rendel-
kez6 Bethlen Miklés fontosnak tartotta
gazdasdganak szambavételérdl hiteles ira-
tot készittetni. Ezzel kapcsolatban egyik
tiszttartéjahoz a kovetkezd sorokat intézte:
,Ha valamely jészdgokban kézelebb valo
urbdriumok taldltatnak, azokbdél, ahol nem
lesznek pedig, annak rendi szerint conscri-
bdltatvan” igazgassa a birtokot.”

Az urbédriumokban sor kertlt a major-
kodési foldbirtok (szént6, legeld, erdd, ka-
szald, halastd) természetének, az ott dolgo-
z6 férfijobbagyok és szolgak neveinek, azok
fiainak a bejegyzésére, egyszersmind felso-
roltdk allatallomanyukat, valamint a haz-
tartdsonként rendelkezésiikre allé foldek
mennyiségét. Ennek koszonhetden tudunk
a megmiivelt foldek terményeirdl, az adott
vidéken termelt gabonafélék, huvelyesek,
vetemények fajtairél és mennyiségérdl.

A 17. szézad utolsé évtizedeiben kelet-
kezett okiratokban ezt még a fugitivus (szo-
kott), valamint a vagus (kébor) jobbagyok
névsoraval is kiegészitették. Itt jegyezziik
meg, hogy mivel az urbariumok nemegy-
szer tekintélyes mennyiségli személy-
Osszeirasokat is tartalmaznak, demogréfiai
mutatéként is figyelmet érdemelnek. A jo-
vevényeket és az elvandorlékat, a fugitivu-
sokat tartalmazé lajstromok pedig mind
a belsd, mind a kiilsé migraci6 nagysa-
gara, s6t foldrajzi vonalara is enged
kovetkeztetni.”

Az urbériumok illusztraciéjaként all-
jon itt az 1691. évi Kalnoki-féle 6sszeiras,
amelybdl a gréfi birtok foldvagyonardl a
kovetkez6 adatokat Osszegezhetjiik: a jel-
zett idGszakban legkevesebb 830 holdra
terjedd szant6t mivelt a 7 nagyobb gazda-
sagi kozpont koré csoportosult, 18 falu
vagy falurészben él6, kb. 150 jobbagy- és
szolganép.”* A kilyéni Székely Ferenc ne-
mes birtokdhoz pedig jéval kevesebb, azaz
szdz holdra terjed6, mezdégazdaségilag
megmivelhet§ foldteriilet tartozott, ame-
lyen 6tvennél is tobb ,fejekdtdit” jobbagy
dolgozott.® Az inventdarbél” Miklosvar,
Bolon, Kopec, Bar6t, Kozépajta, Szdrazajta
és Zalanpatak jobbagyairdl és cigédnyairdl,
valamint azok é&llat- és foldvagyonanak

nagyséagarol is tudomast szerzink. A kimu-
tatasszerd oszlopokban elébb a férfijobba-
gyok neveit (Nomina Personarum) jegyez-
ték fel, azt kovették a fitigyermekek ke-
resztneveit és életéviiket megorokits sorok
(Filii cum aetate), majd kiilén kimutatasba
foglalva az allatdllomany (Equi, Boves,
Vaccae, Iuvenes, Oves, Apes, Porci). Vége-
zetiil a jobbagyok funkciéjara, munkakaoré-
re vonatkoz6 megjegyzéseket soroltak fel,
mint példaul: udvari varrd, kocsis, halész,
szakdcs, tehénpdasztor, valamint azt, hogy
még ,.egy kenyéren”, azaz egyiitt él a sziile-
ivel. A mikl6svéri Vajda Ferencnek, a gaz-
da udvari kocsisanak egy tizéves fia és egy
disznéja volt. Damokos Mihalynak, a sza-
kécsnak egy hdroméves fiacskajardl szol-
nak, az 4llatdlloményédval kapcsolatban
pedig 4 okrot, 3 tehenet, 2 borjat, 40 juhot
és 4 disznét jegyeztek be.”® A cigany jobbé-
gyokrdl kiilon kimutatast készitettek, ha-
sonlé beosztas alapjan. Bolonben példaul 5
cigdny csaldd tartozott a gréf birtokdhoz,
azok 14 fidgyermekével egytitt.

Ott, ahol erre sziikség volt, az elha-
gyott telkeket (deserta) és a szokott jobba-
gyok (fugitivus) puszta hazhelyeit is fel-
tuntették a jegyzékben. A Miklésvaron é16
Olah Keresztes négy fiaval szokatt el, és az
Osszeirds idején a szomszédos Kopecen a
malomban lakott.”

Az urbariumban a nevezett jobbagytel-
kek (sessio) és a hozzajuk tartozo6 szant6fol-
dek, szénarétek s egyéb hasznos helyek
pontos foldrajzi leirdsa is megtaldlhaté, a
szomszédok neveinek és a hasznalatban 1é-
v4 foldteriiletek nagysagédnak emlitésével.
Igy példaul a Miklésvaron laké Csiki Fe-
renc jobbdgy hazanak helyét Urdk Miklds
és Stité Tamdas szomszédsigiban jegyezte
fel. Egyik szdntasra alkalmas foldje a
mikldsvari hatarban a ,Keresztes Pataka”
és a nagyobb (azaz idGsebb) Bartha Mihaly
szomszédsagdban teriilt el, ahova tavasszal
9 véka buzét vethettek. Az egyik szénarét,
amelyrél a jobbagy két szekér szénat ka-
szalhatott, egyfel6l az Olt foly6, masfelsl
Nagy Istvan kaszaldja kozott teralt el.

Az urbariumok sok esetben mar eleve
oszlopokba rendezett szamadatokat kinal-
nak. MegelGzve a statisztika korét, kivalo
lehet6séget nytjtanak tablazatok elkészi-
tésére. A kézenfekvs és egyszerd szam-
adatok értékével kapcsolatban azonban
sziikséges megjegyezni, hogy bar legkoze-
lebb allnak a korabeli valds allapotokhoz,
értékeiket csakis a nagy szamok térvénye
alapjan értelmezhetjilk. Egy-egy gazdasag-



rél rovid id6 multan tobb Gsszeiréds is ké-  betekintést nyerhetiink a nevezett gazda- 81
sziilt, ezek adatainak 6sszevetése magatél — sdg fejlédésének folyamatdba felemelke-
kinalkozik. Az igy nyert adatok alapjan  désének vagy hanyatldsdnak idGszakabdl.
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