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AZ ERDELY! FEJEDELEMSEG
ALLAMA ES POLITIKAI
BERENDEZKEDESE

«--.minden statusok egyenlé eértelemmel
¢s akarattal, minden tton és modon egymasnak
patrocinaljunk és egymast oltalmazzuk”

«.a Kiralyhagon innen
és tul csak mutatoban

akadtak olyanok a

16. szazadban, akik ne
a két, er6szakkal
elszakitott magyar
tartomany egységében
gondolkodtak volna

a torok afium elleni
orvossagként.”

uda elestét kovetGen mintegy harom év-

tizedig (1541-1571) htizédtak azok a po-

litikai-katonai csatarozasok és diploma-

ciai mangverek, amelyek nyoméan a ko-
zépkori Magyarorszag keleti felébél kialakult az
Erdélyi Fejedelemség. Az 1j orszag — Bethlen Ga-
bor szavaval élve: ,birodalmacska” — alkotméanyjo-
gi fejlédéséhez, politikai berendezkedéséhez az az
allam szolgéltatta a mintat, amelynek tertiletébél
kiszakadt: a Magyar Kiralysag.

A keleti Magyar Kiralysagtol
az Erdélyi Fejedelemségig

B Mohécsot kovetGen az Eurépaban immar 6t év-
szazada létezd, kozéphatalmi statust elfoglalé Ma-
gyarorszag kettészakadasa stlyos belsé konfliktu-
sokkal jar6 folyamat volt. A kettGs kiralyvalasztas
ténye (1526) elejétdl fogva magaban hordozta azt
a lehetdséget, hogy ha egyik kirdly sem tudja a ma-
sikat — barmi médon - eltavolitani a hatalombdl,
az uralmuk alatt 4ll6 teriiletek idével elkaloniil-
nek. Az 1538-ban megfogalmazott varadi béke
ideiglenes megoldast jelentett a kortarsak szemé-
ben, hiszen kilatasba helyezte, hogy Szapolyai (L.)
Janos halédla utan az orszag egysége helyreall 1.
Ferdindnd jogara alatt. A ki nem hirdetett varadi
béke azonban érvényre sem tudott 1épni, hiszen
Janos kiraly halala utan tovabb folytatédott a kiiz-
delem a magyar trénért és a magyar kiralysag egé-



szének birtoklasaért.' Csupan a kiizd6 felek személye valtozott meg: (II. Janos Zsig-
mond valasztott magyar kirdllyal elébb Ferdindnd, majd 1564-t6] fia, I. Miksa ma-
gyar kiraly allt szemben. A Janos Zsigmond uralma alatt all6 — és vitathatatlanul osz-
maén befolyasi 6vezetként szamon tarthaté — keleti Magyar Kiralyséag allt szemben a
Habsburgok uralta nyugati kiralysaggal.” A varadi béke helyett a speyeri megegyezés
zarta le az elkiilontlési folyamatot. 1571-ben a speyeri pontok mondték ki, hogy a
Magyar Kiralysag testébdl kiszakadt teriilet, az Gj allam neve mostantél: Erdélyi Fe-
jedelemség.

Az Erdélyi Fejedelemség szuverenitasa két iranybol is korlatozott volt, hiszen
egyrészt az Oszman Birodalomtdl fiiggs allamként létezett, masrészt a Magyar Ki-
ralysaghoz is fizték — titkos vagy kevésbé titkos szerz6désekben szabélyozott — kap-
csolatok, amelyekben megfogalmazodott, hogy az erdélyi fejedelmek orszagukat to-
vabbra is a magyar Szent Korona részének tekintik. Ez a két nagyhatalom kozotti
szoritott helyzet hatdrozta meg allamisaga fennéllasa alatt mindvégig a fejedelemség
kormanyzati és hatalmi berendezkedését. *

Erdély a Habsburgok és az oszmanok kozott

B Szakély Ferenc egy alkalommal igy fogalmazott: ,,...a Kirdlyhdgén innen és til
csak mutatéban akadtak olyanok a 16. szdzadban, akik ne a két, erGszakkal elszaki-
tott magyar tartomany egységében gondolkodtak volna a térok afium elleni orvossag-
ként.”* Igy volt ez a speyeri szerz6dés megkotése pillanatdban, még akkor is, ha pont-
jaibol azt olvassuk ki, hogy az elszakadast szentesitette. A Janos Zsigmond és I. Mik-
sa kozotti megallapodas 1ényegi gondolata ugyanis azt rogzitette, hogy Erdély feje-
delme elismeri a magyar kiralyt maga folott allonak és a fejedelemséget a kiralysag
részének.

Az erdélyi dllam kézjogi helyzetét meghatdrozé dokumentum, a speyeri
egyezmény (1570-1571) részletei:

Szapolyai (II. Janos Zsigmond lemondott a vdlasztott kirdly (electus rex) ci-
mérdl, és helyébe folvette a kévetkezd cimet:

— Fenséges Janos fejedelem tr, a néhai felséges Janos kirdlynak, Magyaror-
szdg, Dalmdcia, Horvdatorszag stb. kirdlyanak fia, Isten kegyelmébdl Erdély és
Magyarorszag Részeinek fejedelme (Princeps Transylvaniae et Partium regni
Hungariae); a térékékhoz irott levelekben a tovabbiakban is haszndlhatta a ki-
ralyi cimet.

— A fejedelem és leszarmazé utédai Erdélyt és a Részeket békésen birhatjak
mint szabad fejedelmek (tamquam liberi principes), minden olyan joggal egye-
temben, amelyeket a szabad fejedelmek birnak (itélkezés, végrehajtas, birtokado-
manyozas), amde az orszdag Korondjdhoz tartozé javakbol semmit sem idegenit-
hetnek el érékjogon (csak elzdlogosithatnak), mert ezekrél a kiraly rendelkezhet
ezutdn is.

— Ha a fejedelem utéd nélkiil hal meg, Erdély visszaszdll a magyar kirdlyra
mint birodalmuk valésdgos és elvdlaszthatatlan része (tanquam verum et insep-
arabile membrum).

— A fenséges fejedelem és leszarmazé utédai 6 szent csaszari és kirdlyi felsé-
gét az egész kereszténység fejének, Magyarorszdag kirdlyanak, magukndl na-
gyobbnak és fébbnek, magat Erdélyt és a magyarorszagi Részeket is, melyeket a
fejedelem birtokol, a Magyar Kirdlysag tagjanak (pro membro Regni Hungariae)
tartjak és valljak.
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— Ha a fejedelem vagy utédai valami mdédon elvesztenék Erdélyt — akkor a
magyar kiraly Oppeln és Ratibor sziléziai hercegségekkel karpdtolja dket.’

Bathory Istvan pontosan érzékelte Erdély szoritott helyzetét, amelyet megvilagit
egy 1575-re datdlhaté véleménye: ,és figyelembe véve, hogy ez a tartomény a fold-
kerekség két leghatalmasabb uralkodéja kozé van helyezve [...] masképpen nem le-
het meg@rizni és kormédnyozni, mint igy, hogy mindkét csaszér kegyét elnyerjiik...”*
Bathory maga irta Miksanak, hogy csak titokban ismerheti el a magyar kiraly f6ha-
talmat, és Erdélyben 6néll6 fejedelemnek kell mutatnia magat, hiszen ha nem igy
lenne, a torokok azonnal megtdmadnék orszagat.”

Erdély allami 6nall6sagaval kapcsolatban Bocskai Istvan 1606. évi végrendelete
szabott irdnyt a 17. szdzadi politikai gondolkodasnak. A végrendelet vilagosan ki-
mondta, hogy a fejedelemség fenntartdsa a masik orszagrésznek is hasznara és oltal-
mara lehet. Bocskai kivalé politikai érzékkel latta at, hogy a kiilonallé Erdély — és
egyuttal az Erdélyen keresztiil elérhet6 oszman fellépés — segitheti a kiralysagbeli
rendeket abban, hogy Béccsel szemben sziikség esetén megfelelé alkupoziciéba ke-
rilljenek. A Bocskai altal vezetett felkelést kovetGen a fejedelemség allama twjjaala-
kult. Megmaradt oszmén fliggésben, ugyanazokkal a feltételekkel, amelyeket a 16.
szézad kozepén alakitottak ki. Erdélyt tehat nem sikeriilt ekkor a Magyar Kirdlyséag-
hoz csatolni, de ebbe a magyar kirdlyok nem nyugodtak bele, tovabb folytattédk a po-
litikai mandgvereket céljuk elérése érdekében. A 17. szdzad elsé két évtizedében, a fe-
jedelmekkel folytatott targyaldasok soran a magyar kiralyi kormanyzat Erdélyt to-
vabbra is a magyar Szent Korona tagjanak, ennélfogva a Magyar Kiralysag részének
tekintette.®

Az Erdélyi Fejedelemség, ahogyan a fejedelmeknek a szultanoktdl kiildott kine-
vezd okiratok, az ahdnamék megfogalmaztak: kiilonleges statust része volt az Osz-
méan Birodalomnak. Ez a kiilénleges helyzet azt jelentette, hogy a fejedelemség a va-
zallus allamok sordban enyhébb, kedvez6bb elbdnasban részesiilt. Az ahdndmék
megfogalmazasa szerint a Porta legf6bb elvarasa volt, hogy a fejedelem ,barataink-
nak baréatja, ellenségeinknek ellensége” legyen. Ez a megfogalmazas a kiilpolitikaban
egyeztetést irt el§ és vart el a fejedelmektdl, de a beliigyekben semmiféle megkotést
nem jelentett.

Teriileti valtozasok

B A Mohacs utan Szapolyai-kézen 1év4 keleti, Erdély-kézponti orszagrész jelentet-
te a kés6bbi fejedelemség teriileti alapjat. Buda elfoglalasat (1541) kovetGen
Szulejman szultdn kitzte Izabella 6zvegy kirdlynét Budardl, Erdélyt mint torok
szandzsakot adomanyozta a kirdlynénak és fidnak lakhelytl és uralkodasra, és
ugyanigy adta Petrovics Péternek a Temeskozt. A Hodoltsag és Erdély kozé szorult,
a nyugati orszagrésztél elvagott tiszantali varmegyék (Arad, Békés, Bihar, Csanad,
Csongrad, Kiilsgszolnok, Temes, Zarand) pedig igen hamar, mar 1544-ben csatlakoz-
tak a keleten formél6dé &llamalakulathoz. Az 1560-as években Erdély és a Magyar
Kirélysag kozott a fels6-magyarorszagi tertiletekért folyé habortiskodas utan végiil a
speyeri egyezmény rogzitette elGszor az Erdélyi Fejedelemség hatérait. Eszerint Er-
délyen és a Temeskodzon kiviil az in. Részeket (Partiumot) alkoté Bihar, Maramaros,
Kraszna és Kozépszolnok varmegye tartozott a fejedelemséghez.’

A 17. szdzad folyaman a Magyar Kiralysagtol az Erdélyi Fejedelemség fennhato-
séga ala keriild teriiletrészek tobbszor véaltoztak. Az 1606. évi bécsi béke pontjai ér-
telmében Szabolcs, Szatmar, Bereg és Ugocsa varmegye kertilt alig fél esztenddére er-
délyi fennhatésag ala. 1622-ben a nikolsburgi békében Bethlen Gabor erdélyi fejede-



lem élete idGtartaméra (azaz 1629-ig) Erdélyhez csatolhatta Szabolcs, Szatmar,
Bereg, Ugocsa, Borsod, Abatj és Zemplén varmegyéket. Noha ezek a teriiletek Er-
délynek adoztak a jelzett idészakban, rendjeik tovabbra is a Magyar Kiralysag or-
szaggytlésein vettek részt, a kozjogi egyesiilés tehat csak részlegesnek mondhaté. A
varmegyéket 1630-ban csatoltak vissza Magyarorszaghoz.

Az 1645. évi linzi békében I. Rdkéczi Gyorgy ismét megszerezte az el6bbi hét var-
megyét, hasonlo feltételekkel és azzal a kiegészitéssel, hogy Szabolcsot és Szatmart
haldla utan fia is megtarthatja. Ennek értelmében a fejedelem 1648-ban bekovetke-
zett haldla utan csak 6t varmegye keriilt vissza Magyarorszaghoz, az emlitett kettd
azonban 1660-ig gyarapitotta a fejedelemség tertiletét. Az 1660. esztendd nagy vesz-
teséget hozott, mert az oszman tdmadas kovetkeztében elesett a fejedelemség legerd-
sebb végvara, Varad, és vele szinte az egész Partium elveszett, ezzel a fejedelemség
teriileti integritasa komoly csorbat szenvedett. Félg volt, hogy az egész fejedelemség-
bél torok vilajet lesz, azonban mégsem ez tortént, mert a Porta ehelyett Apafi Mihaly
személyében a fejedelemség utolsé ténylegesen regnél6 uralkodéjat segitette a feje-
delmi székbe.
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Tronutodlas és a fejedelmi hatalom

B Az erdélyi rendek 1567-ben iktattak torvénybe szabad fejedelemvélaszté jogukat
(libera electio), amelyet az Oszman Birodalom engedélyezett szamukra.’ ElGszor
1571-ben éltek ezzel a joggal, amikor Bathory Istvant valasztottdk meg uralkodo6juk-
nak" A szabad vélasztas jogdhoz az erdélyi fejedelmek formalisan mindvégig ragasz-
kodtak, még akkor is, ha a Portdval korabban megegyezés tortént a leendd fejedelem
személyérél, vagy egyenesen a Porta jelolte ki az illetét. A legnagyobb felhaborodast
talan éppen Bethlen Gébor 1613. évi megvéalasztdsa valtotta ki, amikor is meglehetd-
sen nagy torok—tatar haderg dllomésozott Kolozsvér falain kivil, jelenlétitkkel tdmo-
gatva Bethlen pozici6jat.”

A fejedelem megvélasztdsa rendszerint orszaggytilésen tortént, ahol a rendek hi-
ségeskiit tettek az Gjonnan valasztott fejedelem személyére. A rendek a vélasztas
utan mindenkor elfogadtattdk és alairattdk 4j urukkal a valasztasi feltételeket,
amelyben a fejedelem hatalmat korlatozé rendi jogokat fogalmaztak meg. Ezek ko-
z0tt szerepelt legelGszor is a rendek vélasztéjoganak tovabbi megtartasa, a négy be-
vett vallads gyakorlasanak biztositasa, az orszag torvényeinek és a nemesi szabadsa-
goknak megdrzése, a szabad véleménynyilvanitas elfogadasa az orszdggytiléseken. A
vélasztasi conditiok pontjai fokozatosan béviiltek a 17. szdzad folyamén, mind tébb
és tobb pontban fogalmaztak meg a rendek a fejedelmi tanacs osszetételére és hatas-
korére vonatkozé elvéarasaikat. A megvalasztas utan kiilon iinnepi alkalommal tor-
tént a beiktatas (inauguratio), amely magaban foglalta azt, hogy a fejedelem eskiit
tesz a conditiokra. A beiktatas altalaban egyhézi szertartds keretében zajlott le.

A fejedelmi hatalom alapjat altaldban a megvalasztott fejedelmek hatalmas ma-
ganvagyona jelentette, amely a kincstari tulajdonban 1év6 jészagokkal egytittvéve be-
hozhatatlan hatalmi f6lényt biztositott az uralkod6 szamara. A fejedelmi hatalom te-
hat az erdélyi allam életének minden terére kiterjedt, igy a térvényhozéasban, a vég-
rehajtdsban és a birdskodésban is a fejedelmet illette meg a f6hatalom. Az orszaggy-
lés 6sszehivasa az ¢ parancséra tortént, és annak Osszetétele is nagyrészt az 6 akara-
tatol fuggott.

Az erdélyi rendek valasztasat minden esetben szultdni ahdndménak kellett meg-
erdsitenie, csak ezzel az okirattal foglalhatta el helyét véglegesen és torvényesen az
4j fejedelem.” A Porta legtobbszor nem elégedett meg pusztan a megerdsités jogaval,
elGzetes értesitést kovetelt a leendd fejedelem kilétérsl. A valasztas utani beiktatési
szertartas jelképei, a ceremodnia maga is a szultan Erdély folotti hatalméat volt hivat-
va kifejezni. Az ahdnameéval egytitt a fejedelem szamara érkezg felékesitett 16, ural-
kodéi palca, stiveg, kard, zaszl6 és kaftan koziil az utébbi ketts a szultannak fogadott
hiiséget szimbolizélta."

Az 1j fejedelem személyére az erdélyi rendeknek hiiségeskiit (homagialis eskii)
kellett tenniiik. A fejedelmi hatalom alapjat elsGsorban a fejedelmek hatalmas ma-
gdnvagyona biztositotta. Ezek a nagy birtoktestek a Bathoryak, Rakécziak esetében
jorészt Erdélyen kiviil, magyarorszagi és partiumi teriileteken helyezkedtek el. A fe-
jedelmek magdnvagyonat és orszdgon belili hatalmat, tekintélyét novelte az erdélyi
fiskalis (var)uradalmak sora. Bethlen Gabor ugyan nem rendelkezett driasi birtokok-
kal, de igen hamar biztositotta maganak a legnagyobb birtokosi rangot azzal, hogy
uralkodasa kezdetén (1615) foliilvizsgaltatta a kincstartél 1588 6ta eladoméanyozott
birtokokat, és azok nagy részét visszaszerezte.

A fejedelem kezében 6sszpontosult a katonai f6hatalom is, azaz 6 rendelkezett a
hadsereg folott, dontott habora és béke kérdésében, kiliigyi-diplomaciai tigyekben.
A nem kevésbé fontos kincstari és pénziigyeket szintén a fejedelmi dontések iranyi-



tottak. A fejedelem nevezte ki a kormanyzat élén allg, neki felelGs tisztségviselGket,
és kezében Osszpontosult a biraskodas felsé szintje is.”

A fejedelmek kivétel nélkil arra torekedtek, hogy csaladjukon beliil 6rokitsék to-
vabb az erdélyi fejedelmi rangot, ezért mindent meg is tettek. Ennek ellenére a tor-
ténelmi koriillmények vagy egyéni sorsuk alakulasa nem tette lehet6vé a dinasztidk
létrehozasat. Legtovabb, kozel négy évtizedig a Bathoryaknak sikertilt a trént meg-
tartaniuk, és bar ez nem kizar6lag a csaladi osszetartasnak volt koszonhetd, de az
tény, hogy a csalddtagok a fejedelemség megtartdsa érdekében az ellentéteket és vi-
szélykodast igyekeztek félretenni. I. Rdk6czi Gyorgy és Apafi esetében szinte mar tel-
jesen természetes volt, hogy a fejedelmeket fidgi leszarmazottaik kovessék a tronon.
Ez a jogszokas elfogadést nyert a Portén is.

A rendek és az orszaggyiilés: a hatalom megosztasa

B Az erdélyi rendek egykamarés orszaggytilésének Gsszehivéasat a fejedelem vagy
annak jtavollétében a kormanyzé6 vagy helytarté6 kezdeményezhette. A fejedelem-
ségben nem alakult ki férendi tabla, és az orszaggytilések létszama semmi médon
nem volt korlatozva. A fejedelem személyes hatalma, befolydsa nagymértékben ér-
vényesiilt az orszaggytilés osszetételének meghatarozasdban is. A vagyonosabb er-
délyi urak kozil a fejedelem meghivasara vehettek részt az orszaggytlésen az tn.
regalistak, akik személyre sz616 meghivét, regalist kaptak. A 17. szazad elsé felében
altalaban 26-30 6§ volt regalistaként meghivott, mintegy 21 csaladbdl, az évszazad
végén, 1687-ben 81 f6 56 csaladbdl. Rajtuk kiviil részt vettek a gytilésen a fejedel-
mi tandcs és tébla tagjai, a fejedelmi kormanyzat f6tisztjei, a szasz és székely tor-
vényhatésagok kovetei, a torvénycikkekben meghatérozott varosok kovetei, vala-
mint esetenként az erdélyi egyhazak vezet6i (vikariusok, piispokok).*

Az orszaggytlések osszehivaséra sor keriilt 4j fejedelem megvalasztasa, beiktata-
sa idején, az éves adomegszavazas vagy kiilpolitikai jellegli események, pl. portai
vagy mas kovetek érkezése, kovetek kiilldése, hadba hivas esetén szintén orszaggy-
lési dontésre volt szitkség. Az orszaggytilések szama ,nehéz id6kben” évi 4-5, mig
~békés id6kben” évi 1-2-re csokkent, ezeket 1580-t6] 4ltaldban Szt. Gyorgy- és Szt.
Mihély-nap tdjan tartottdk meg. Bethlen Géabor a rendi orszaggytilést meglehetésen
héttérbe szorité fejedelmi politikaja elérte, hogy 1622-t6] kezdve évi egy gytilést tar-
tottak, és ez a szokas a Rakdcziak alatt is, egészen 1658-ig megmaradt.

Ahogyan az orszaggytilés Osszetételének meghatarozasaban, tgy az iiléseken
megtéargyalt targykorok terén is a fejedelmi befolyas tilstilya volt jellemzé. Maga a
fejedelem nem vett részt az iléseken, de jelen volt a varosban, helyette in. elnok ve-
zette le az iiléseket, aki egyuttal a fejedelmi {télGtabla elnoke is volt. E16bb a fejedel-
mi eléterjesztések felolvasasara és megtargyalasara keriilt sor, ezt kovették a rendi
panaszok. Az orszaggytlés formailag minden beliigyi kormanyzati 4ghban hozhatott
torvényeket és bizonyos kiiltigyi kérdésekben is, s6t igazsdgszolgaltatasi jogkore is
volt hiitlenség és felségsértés vadja esetén, mégis a megtargyalt tigyeket nagyrészt a
fejedelem hatarozta meg. Bethlen Gabor uralkodédsédnak utolsé évtizedében mér csak
kisebb jelentGségti tigyeket vitt az orszag rendjei elé, ezzel is kiszoritva Gket a hata-
lombdl. Egészében véve, noha az erdélyi korményzati forma is egyfajta rendi képvi-
seleti monarchia sajatossagait mutatta, a fejedelmi hatalommal szemben a rendek
csak meglehetdsen korlatozottan tudtak érvényesiteni befolyasukat. A fejedelemség-
ben tehat nem létezett az a fajta kiegyensilyozott rendi dualizmus, mint a Magyar
Kirédlysdgban, és ennek kivalé bizonyitékat mutatjak az erdélyi fejedelmi kormany-
zat jellegzetességei is.
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Uniok, torvények

B Az erdélyi rendi nemzetek (magyarok, székelyek, szaszok) a fejedelmi korban
mindvégig eltokélten ragaszkodtak sajat korabbi jogrendjiikhoz, privilégiumaikhoz.
Ennek elényei és hatranyai is voltak. Egyrészrél biztositottak az adott territériumon
belili, évszazadok alatt kiformélodott bels6 kormanyzati-térvénykezési rend fenn-
tartdsat, mésrészt az egyes natidk egymds szaméra is biztositékot jelentettek sajat
rendi kivaltsdgaik meg6rzésében. A rendi nemzetek idérél iddre, dltalaban Gj fejede-
lem trénra jutdsakor megujitottak az egymas kozotti szovetséget, azaz az unidkat,
mint példaul 1630-ban I. Rakéczi Gyorgy, 1649-ben II. Rakdczi Gyorgy, 1661-ben
Apafi Mihély fejedelemségének kezdetén. A rendek kozotti unié fogalma a 17. sza-
zadra atalakult. A szovetséget megfogalmazo torvénycikkekben mér nem csupén ar-
r6l volt sz6, hogy 6sszehangolt véleményre jussanak az orszag kozugyeit illetéen, és
hogy két nemzet dontése a harmadikra nézve is kotelezd legyen, hanem arra is vo-
natkoztak, hogy a nati6k garantaltak egymas jogainak megtartasat és érvényesitését."”

Az erdélyi torvénycikkek elsé nagy Osszegzése, az Approbatae Constitutiones
(1653) részletesen megfogalmazta, mit is értenek az unién: ,a négy recepta religié-
nak szabados exercitiuma [gyakorldsa] legyen; harom nemzetbdl allvan az orszag (és
azok constituti6i megtartatvan), ha valamelyik nemzetnek szabadsagaban, immuni-
tasiban, privilégiumiban, szokott és régen bévott rendtartdsiban bantédésa lenne,
requiralvan feléle a két nemzetséget, tartozzanak hitek és kotelességek szerént or-
széag gytlésének elétte is de facto megtalalni a fejedelmet és tanécsit a panaszolkodd
nemzetségnek megbéantédésa felél; s6t minden tGton és médon a hdrom nemzetség
egymasnak 6ltalommal, segitséggel tartozzék lenni, mélté panaszolkodasukra.”*

Az uniékat megujité torvénycikkek ily médon a 17. szazad kozepére alaptor-
vénnyé, az alkotmanyossag sarokkoveivé valtak, amelyre a f6 tisztségvisel6knek, s6t
olykor az alacsonyabb rangtiaknak is Gn. unids eskiit kellett tenni. Ezaltal az eskiit
tev6 személy kotelezte magét a négy bevett vallas gyakorlasanak megtartaséra, a ren-
dek tagjainak jogvédelmére, aminek lényege az volt, hogy ha egy adott nemzethez
tartozo6 egyént személyében vagy javaiban sérelem ért, és a fejedelem nem adott sza-
mara elégtételt, akkor a masik két nemzet térvényhatésagahoz fordulhatott, és igy a
hérom nemzet térvényhatdsagai egyiittesen folyamodhattak a fejedelemhez a torvé-
nyesség érvényesitéséért. Ilyen esetben természetesen mindenkinek a maga jogrend-
je és a kozos jogrend elfogadasa alapjan adatott elégtétel. Az ekkoriban Erdélyben
mar igen nagy szdmban él6 romansig nem rendelkezett a méasik harom nemzetéhez
hasonlé Gn. rendi jogokkal. Megtarthattdk azonban szokasaikat, vallasukat, és sora-
ikbdl szamosan bekeriilhettek a nemesség korébe, nemzetiségi hovatartozasuk nem
jelentette a felemelkedés akadalyat."

A fejedelemség kori Erdélyben a rendek ragaszkodasa privilégiumaikhoz a kozép-
kori tarsadalmi struktara talélését vonta maga utan. A fejedelemség éllami egységé-
nek megtartasihoz ugyanis mindenkor sziikség volt a rendek tdimogatasara, és azt a
fejedelmi hatalom csak akkor biztosithatta a maga szdmara, ha viszonzasképpen a
rendek privilégiumainak megtartdsat valamennyire garantélta. Ezek a bels6 ténye-
z6k, valamint az allandé kiilsG veszélyhelyzet okozta szorongatottsag egyben tartot-
tak és egyuttal merevvé is tették az allamot, akadalyozva a véltozéast hozo belsé fo-
lyamatok el6rehaladasat.

Az Approbatdkat és az 1654-1669 kozotti gytilések torvényeit is tartalmazé ma-
sodik nagy torvénygydjtemény, a Compilatae Constitutiones Regni Transylvaniae et
Partium Hungariae eidem annexarum 1669-ben késziilt el. A torvénykonyvekben
foglaltak igy hataroztak meg az orszag egészének érdekében munkalkodni kdteles or-
szaggy(lés feladatat:



,Orszag gytlésében amit hazank megmaradaséra, békességes csendességére, sza-
badséaga és torvénye megtartasara nézendd jokat feltalalhatnak, afféle dologban egy
értelemben légyen mindenl[ki], kik hatra vetvén maga utilitdsat [hasznat] és priva-
tumjat [maganérdekét], és nemzetségiink, szabadsagunk mellett, s6t csak egy priva-
ta persona [maganszemély] mélt6 igazsaga mellett is, mind a harom nemzetség és
minden statusok egyenld értelemmel és akarattal, minden dton és médon egymaés-

nak patrocinaljunk [egymast védelmezziik] és egymast 6ltalmazzuk.”*

Kormanyzati berendezkedés

B A fejedelem melletti korlatozott befolyassal rendelkezd tanacsado testiilet volt a
Fejedelmi Tanécs, amelynek tagjait maga a fejedelem nevezte ki, mentette fol, 6 hiv-
ta meg az urakat az iilésekre, 6 hatdrozta meg, hogy milyen tigyeket terjeszt a tanacs
elé, legféképpen pedig: kizardlag a fejedelem dontotte el, hogy figyelembe veszi-e a
tanacsurak véleményét, vagy nem. A tanacs nem volt felelés az orszaggytilésnek, és
hataskore is csupan altalanossagban volt koriilirva. A tanacsurak kozott a fejedelem-
ség kormanyzatanak feje, a kancellar éllott az elsd helyen, & dltaldban mindig jelen
volt, a tobbiek meghivaséara ad hoc jelleggel kertilt sor. *

A fejedelemség egyetlen kozponti kormanyszerveként a fejedelmi kancelléria te-
vékenykedett. Feléllitasdra 1556-1557-ben keriilt sor. Az Gj kancellariat Csaky Mi-
hély, az Izabella kiralynéval és gyermekével Lengyelorszaghdl visszatért humanista
tudds szervezte meg a kozépkor végi magyar kiralyi kancelldria mintéjara.”* Az in-
tézmény két részbdl allt: a nagyobb kancellaria a fejedelem nevében és parancsara a
kaliigyi és beliigyi kormanyzat minden agaban intézkedett; a kisebb kancellaria pe-
dig a fejedelmi tabldn az itéletek meghozatalaban segédkezett az itt tevékenykedd
két itélémester révén. A peres tigyekkel kapcsolatos iratkiadas is a kisebb kancella-
rian tortént. Az itélémesterek jogképzett és a kancellariai gyakorlatban is jartas szak-
emberek voltak, akik a tablai biraskodas torvényességét is feltigyelték. A 16. szazad
masodik felében az erdélyi fejedelmi kancellaria a humanista miiveltség igazi felleg-
vara volt. A kancellarok Italidban — f6ként Padovéban — vagy maés kiilorszagi egyete-
men tanult tudds, irodalmi és torténeti miveket alkoté értelmiségiek voltak, akik az
allami kormanyzatban vallaltak hivatalnoki munkat.*

Osszegezve elmondhaté, hogy az Erdélyi Fejedelemség politikai berendezkedését
és kormanyzati rendjét az erGsen koncentralt fejedelmi hatalom hatarozta meg,
amelyben a fejedelem személye magat az allamot is megtestesitette. A fejedelemség
az adott korban egy a fejedelem ttlhatalman alapulé, centralizélt rendi monarchia
volt, amelynek belsg allamszervezeti és kormanyzati véaltozdsait nagymértékben kor-
latozta az orszag két nagyhatalom kozé szoritott dllapota. Az 4llandé kiilsé fenyege-
tettségtél meghatarozott helyzetben a rendek és a fejedelmek is az 6nall6 dllam meg-
maradasat tekintették elsédleges célnak, még akkor is, ha a 17. szdzadban voltak
olyan kedvezdébb periédusok, amikor megcsillant egy kelet-eurdépai dinasztikus mo-
narchia kialakitasdnak lehetdsége. Ezek a probalkozasok Bethlen és a Rakdcziak alatt
rendre elbuktak, igy a 17. szdzad végén az oszménokat visszaszoritd nyugati keresz-
tény osszefogas Habsburg-hatalom ald vonta a mintegy mésfél évszazadig létezett er-
délyi magyar allamot.

15

JAK

2013/3



JAK

2013/3

16

M JEGYZETEK

1. Jénos kiraly halélahoz ftizte hozz4 Bethlen Farkas torténetiro: ,,...vele egyiitt a meg nem erdsitett, sem koz-
7€ nem tett varadi béke is érvényét vesztette”. Bethlen Farkas: Erdély térténete II.” A varadi békekétéstdl Janos
Zsigmond haldldig (1538-1571). II-V. kényv. Ford. Bodor Andrés. A jegyz. irta Kruppa Tamés. Bp.—Kvér, 2002.
39

2. A keleti Magyar Kiralysag kifejezés hasznalatéra lasd Makkai Lészl6: Erdély torténete. Bp., 1944. Késébb
Barta Gabor is atvette a fogalmat, lasd Barta Gabor: Az Erdélyi Fejedelemség sziiletése. Bp., 1979. (Magyar His-
téria)

3. V6. Oborni Teréz: Kettés fiiggésben: Erdély dllamisdga a 16. szdzadban. Korunk, harmadik folyam, XVII
2007. 7. 33-40.

4. Szakély Ferenc: Hdrom részre szakadt-e Magyarorszdg 1526 utdan? In: Torténelmiink a Duna-medencében.
Kvar-Temesvar, 1998. 74.

5. A speyeri szerzGdés teljes szovege kiadva: Roderich Gooss: Osterreichische Staatsvertrage. Fiirstentum
Siebenbiirgen (1526-1690).Wien, 1911. 189-199. Magyarul: Magyar térténelmi széveggyijtemény 1526-1790.
1I/1. Szerk. Sinkovics Istvan. Bp., 1968. 160-168.

6. Bethlen Farkas: Erdély torténete II. Bdthory Istvan trénra lépésétél Bdthory Zsigmond uralkoddsdig
(1571-1594). VI-VIL. kényv. Ford. Bodor Andras. Jegyz. Kruppa Tamas. Bp.—Kvar, 2004. 61.

7. Oborni Teréz: Erdély kizjogi helyzete a speyeri szerzédés utan (1571-1575). In: Tanulmdnyok Szakdly Fe-
renc emlékére. Szerk. Fodor Pal — Palffy Géza —~T6th Istvan Gyorgy. Bp., 2002. 291-304.

8. Oborni Teréz: Bethlen Gdbor és a nagyszombati szerzédés (1615). Szazadok 145 (2011). 4. 877-914.

9. A teriileti véltozasok attekintésére Lukinich Imre: Erdély teriileti vdltozdsai a torék hdditas kordban
1541-1711. Bp., 1918.

10. Az orszaggylési hatarozat 1567. szept. 8-an a gyulafehérvari orszaggytlésen kelt: ,ha 6 felségét az ar Is-
ten ez vilaghol kivenné, mii magunk kozott meg ne szakadoznank, kibél nagy romlédsunk kovetkezhetnék, ha-
nem egyenld akarattal valasztandnk fejedelmet magunknak, miképpen ezt 6 felsége az hatalmas torok csdszar-
nal is megnyerte volna, és nagy koltségével ez véalasztasral levelet szerzett volna.” Erdélyi Orszaggyiilési Em-
lékek (Monumenta Comitialia Regni Transylvaniae). II. 1556-1576. Szerk. Szilagyi Sandor. Bp., 1876. 335.
(Magyar Torténelmi Emlékek/ Monumenta Hungariae Historica III/b)

11. Oborni Teréz: Erdély kozjogi helyzete.

12. Bethlen fejedelemmé vélasztasara lasd Papp Séandor: Bethlen Gdbor, a Magyar Kirdlysag és a Porta (1619-
1621). Szézadok 145 (2011). 4. sz. 915-973.

13. Az ahdndmék nagy része publikdlva megtalalhat6 a Torok-magyarkori Allamokmanytar I-VIL kéteteiben
(szerk. Szilagyi Sandor — Szilady Aron. Pest, 1868-1874). Diplomatikai szempontu feldolgozasuk Papp Sén-
dor: Die Verleihungs-, Bekrdftigungs- und Vertragsurkunden der Osmanen fiir Ungarn und Siebenbiirgen. Eine
quellenkritische Untersuchung. Wien, 2003. (Schriften der Balkan-Kommission der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften Nr. 42.)

14. Erdési Péter — B. Szab6 Janos: Két vildg hatdran. A hatalomdtadds szertartdsai az erdélyi fejedelemségben.
In ,,Kard és Koszori”. Ezer év magyar uralmi és katonai jelképei. Szerk. Hausner Gabor — Kincses Katalin Ma-
ria — Veszprémy Laszl6. Bp., 2001. 91-105.

15. Lasd Biré Vencel: Az erdélyi fejedelmi hatalom fejlédése 1541-1690. Bp., 1917.

16. A fejedelemség orszaggytléseire lasd Trocsanyi Zsolt: Az erdélyi fejedelemség kordnak orszdggyiilései
(Adalékok az erdélyi rendiség torténetéhez). Bp., 1976; Péter Katalin: Az erdélyi orszdggyiilés a kora tjkori ma-
gyar fejlédésben. In: Benda Kélman — Péter Katalin: Az orszdggyiilések a kora tjkori magyar térténelemben.
(El6adasok a Torténettudomanyi Intézetben 6. fiizet) Bp., 1987. 13-23.

17. Trécsanyi Zsolt: Torvényalkotds az Erdélyi Fejedelemségben. Bp., 2005. 29-36.

18. Approbatae Constitutiones Pars I Tit. I. In: Erdély Orszdgdanak Harom Konyvekre osztatott Térvényes Kony-
ve. Kolozsvératt, 1815. 77.

19. Vé. Jaké Zsigmond: Ujkori romdn telepiilések Erdélyben és a Partiumban. In: Magyarok és romanok. 1.
Szerk. Déér Jozsef — Galdi Laszl6. Bp., 1943. 508-571; Miskolczy Ambrus: Romdnok a térténeti Magyarorsza-
gon. Bp., 2005. (Kisebbségkutatas konyvek) 61-86.

20. Approbatae Constitutiones Pars. III. Tit. I. In: Erdély Orszdgdnak Hdrom Kényvekre osztatott Térvényes
Kényve. Kolozsvératt, 1815. 78.

21. Az Erdélyi Fejedelemség korményzati berendezkedésére lasd Trécsanyi Zsolt: Erdély kézponti kormdnyza-
ta 1540-1690. Bp., 1980. (A Magyar Orszéigos levéltar kiadvéanyai III. Hatdsag- és hivataltorténet 6.) vonatko-
z6 fejezeteit; Mezey Barna: Az erdélyi fejedelemség kormdnyzata Bethlen Gdabor kordban. In: Bethlen Gdbor dl-
lama és kora. Szerk. Kovacs Kalman. Bp., 1980. 3—-19. Egy-egy korszakban a tanacs miikodésének részletesebb
bemutatédsédra lasd Horn Ildiké: A fejedelmi tandcs Bethlen Gdbor kordaban. Szazadok 145 (2011). 4. sz.
997-1027.

22. Csdky Mihaly gyulafehérvari kanonok, kirdlynéi titkar, erdélyi kancellar (1556-1572). Lasd Jaké Zsig-
mond: Csdky Mihdly (1492-1572) erdélyi kancelldr szdrmazdsardl. In: UG: Tarsadalom, egyhdz, miivelédés.
Bp. 1997; Horn Ildiké: Politikusportrék Janos Zsigmond udvardbdl. In: UG: Tiindérorszdg utvesztdi. Tanulmd-
nyok Erdély térténetéhez. Bp., 2005. (TDI Konyvek 1. Az ELTE BTK Toérténelemtudoményok Doktori Iskolajé-
nak sorozata) 23-32.

23. Erdély torténete 1. A kezdetektdl 1606-ig. Szerk. Makkai Lészl6 — M6csy Andrés. Bp., 1986. 518-522.



