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IGY FOTOZIK MARY POPPINS

A budapesti Vivian Maier-kiallitas apropojan

B Vivian Maier, a francia és osztrak-magyar
szdrmazasi dada tobb mint szazezer fotét
készitett Chicago és mas varosok utcain, de
ezeket senkinek nem mutatta meg, jelentés
résziiket el sem hivta. Idés kordra nagyon
leszegényedett, és végiil azok a gyerekek va-
séroltak neki lakast, akikre el6z6leg tobb év-
tizedig vigyazott. Elete végén egy adott pon-
ton el is adta a fotégytijteményét, hogy kifi-
zethesse a szamlait. Nyolcvanharom évesen
halt meg. Az eladott gydjteményt 2007-ben
egy véletlen soran fedezte fel egy John
Maloof nevd fiatal ingatlankozvetits, aki a
meglepden jo fotékat elGszor egy honlapon'
kezdte kozzétenni. Nagyon rovid idén belil
— tobbek kozott a Flickr képmegoszt6 portal
segitségével — az ismeretlen fotds internetes
szenzéaciova lett. Azota megjelent mar egy
fotéalbuma,” késziillében van réla egy
dokumentumfilm,’ és a vildgon szerte szer-
veztek mar kiéllitast a munkaibol. Hozzank
legkozelebb Budapestre érkezett, ahol 2012
szeptembere és 2013 januarja kozott a Ma-
gyar Fotografusok Hazdban (Mai Man6 Héz)
lehet megnézni a fotoit.*

A budapesti tarlat kisméretd, de kom-
pakt. A fényképeket kisérd ismertetd szoveg
nem sok és nem is tdl kevés, éppen elég
arra, hogy felcsigdzza az érdeklGdésem. A
fotokbol persze sosem elég. Maier képei
annyira izgalmasak és tartalmasak, hogy
a végtelenségig lehetne ket nézegetni. Aki-
nek pedig van tiirelme, az a kiallitott fotok-
nak koralbelil a kétszeresét nézheti meg az
egyik teremben elhelyezett képernyd
slideshow-jan. Ami egyébként ugyanolyan,
mintha otthon a sajat gépemen tall6znék az
interneten talélt fotok kozott, hiszen a kép-
erny6 mérete és mingsége nagyjab6l meg-
egyezik egy &tlagos laptop képernydjével,
rdadasul ezeket a fotékat nagyrészt valéban
meg lehet online is talalni. Ezt a vetitést kel-
lett volna tigyesebben kitaldlni, hogy ne
keltse azt az érzést, a projekt végére elfo-
gyott a pénz, és nem sikeriilt tobb képet
nagyitani.

Maier fényképeinek egyik sajatosséiga,
hogy nagyon val6sagosan mutatja be az 6t-

venes-hatvanas évek Eszak-Amerikajanak
tarsadalmi rétegzédését. Itt valéban a varos
és az utca embere kap szerepet: a hétkoz-
napok legkiilonfélébb arcai és terei eleve-
nednek meg. Kisgyerekek, munkasok, hazi-
asszonyok, feketék, fehérek, idések, nyomo-
rultak, kispolgarok, jémédaak stb. kelnek
életre a véros kenddzetlen szépségében vagy
ratsdgdban. Ezek nem amolyan sikk re-
trofoték egy régmult idébél, hanem valdsa-
gos pillanatai egy adott kornak. Mindenik-
b6l arad a szépség és a melegség, ennek oka
pedig a fényképezd szem milyenségében ke-
resendd. Maier figyel: jarja az utcékat, és ke-
resi az emberek arcét. Bar a legtobb fot6 lat-
hatéan pillanatkép vagy lesifotd, mégis
mintha egy taldlkozast rogzitene, egy olyan
tizedmésodpercet, amikor a fotogréfus és
aldozata valahol, valahogyan 6sszeér. Ez a
tekintet nemcsak néz, de magéba is olt.
Megeért, egylitt érez, felszabadit — és ez az,
amit6]l Maier fot6i olyan hihetetleniil frissek
és meginditdak.

A fényképész munkassagaval kapcsolat-
ban taldn a legtitokzatosabb kérdés: vajon
hogyan lehetséges, hogy ez az életm Maier
halalaig teljesen ismeretlen volt a nagyko-
zOnség szamara? Hogyan lehetséges, hogy ez
a né semmilyen médon nem kapott (nem is
keresett?) lathat6sdgot a miivészetének? Az,
hogy valaki csupan a sajat maga kedvére fo-
tézgasson, és ne is torddjon killonosképpen
azzal, hogy azokat megjelentesse, és hivata-
sos fotografusként kezdjen el miikédni, a ma-
bél nézve értelmezhetetlen. Maier életének
és munkéssaganak feltdrasa még folyamat-
ban van, ezért pontos vélaszt ezekre a kérdé-
sekre egyeldre nem lehet adni, és az is kérdé-
ses, hogy vajon kell-e egyéaltalan ilyenek
megvalaszolasaval vesz6dni. Ami biztosan
elmondhaté, az legfennebb az, hogy a 20.
szézad derekan csekély esélye van egy nem
jomodu hattérrel rendelkez6 nének fotémi-
vészként megnyilvanulnia egy a férfiak altal
dominalt m@ivészeti agban.

Vivian Maier a John Maloof 4ltal 1étre-
hozott honlap leirdsa szerint ,szabad, de
biiszke 1élek” volt, aki rendszerint férfici-

Magyar Fotografusok Haza — Mai Mané Haz, Vivian Maier. A kiéllitas id6tartama: 2012. szeptember
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p6t, férfikabatot meg nagy kalapot hordott,
és fanatikusan dugdosta a fotéit a kivancsi
tekintetek eldl is.” Toérténete ravilagit arra,
milyen viszonylagos is lehet az, hogy ki kap
helyet az egyes kdnonokban. Vivian Maier
anakronisztikusan vélik igy a 21. szazad ré-
szévé, hiszen hatdsa most (lesz) szamottevd.
Egyébként is igencsak mai alak: ma, a
bloggerek fénykoraban teljességgel elképzel-
hetd volna ennek a dadanak a torténete, aki
szabad idejében utcai fényképészettel foglal-
kozik. A kilonbség csak annyi, hogy ma va-
16szintleg egy blogra toltogetné fel a fotékat,
és igy érné el azt az elsopr6 sikert, amit John
Maloof a fényképész haldla utdan hasonld
moédon valositott meg. Bloggerként ma igazi
fashionista volna, aki androgiin, Mary
Poppinsra hajazé retré stilusaval igazi tren-
det alapit. A posztumusz divatikonna valas
egyébként még akar meg is torténhetne, és
miért is ne. A torténet végén pedig ez a da-
da, aki amolyan hobbiként Gzi a fotografiat,
egyszer csak olyan figyelmet kap, hogy lehe-
t6sége lesz bnmagat miivészként megvaldsi-
tani és kiteljesiteni. Ez persze egy fiktiv for-
gatokonyv, megnyugtatasképpen sajat ma-
gunk szaméra, hogy nekiink mar sosem le-
het teljes ismeretlen médjara meghalnunk.
A nyomhagyas igen izgalmas kérdés
Maiernél, f6leg mert az 6t ismerdk valloma-
sai szerint titokzatos, maganyos ember volt,
akinek semmilyen személyes kapcsolatar6l
nem tudtak. A félve titkolt fotdk, feljegyzé-
sek, magnoszalagok (ugyanis Maier beszélge-
téseket is felvett az egyes fotdk alanyaival)
mintegy egytittesen valnak onarcképévé a
mivésznek. Ezek kozil legmarkédnsabbak
természetesen a tulajdonképpeni Gnarcké-

M JEGYZETEK

pek. A legtobb ezek kozil is urbanus tere-
ken késziil, mosdok titkreiben és kirakatok-
ban, mashol csak arnyként jelenik meg az
alkot6. Es ahogy az arc megjelenik, a foték
és a fotés kulonleges torténete még eleve-
nebbé lesz. Maier egyszer csak a lencse
mindkét oldaldn megjelenik, és ebben a
megkett6z6désben lehet tetten érniink a ma-
ganya lényegét. Mikozben az oOndefinicio
mindig tekintetek kereszttiizében is fogal-
maz6dik meg, nem csak az onreflexiéban,
addig a magényos Maier esetében a masik
tekintet tobbnyire a mindenkori fotéalany.
Vagyis idegen emberek talalkoznak, és
szemlélik, tikrozik egymast. A ,mindenki
ismeretlen” pedig koriilbelill ugyanannyit
jelent, mintha mindenki ismerds volna. A
teljes ismeretlenség szabadsiga ez, ahol
Maier ugyanugy rajtakapja sajat magat, mint
bérmelyik masik fotéalanyat. Masszéval:
ahol Maier ugyanannyira idegen, mint a ké-
pein szereplé emberek.

Ezeket az 6narcképeket senki sem latja,
egy bizonyos résziiket talan még 6 maga
sem. Mintha eleve a jovének, vagyis nekiink
lennének cimezve. Amikor Maier arverésre
bocsatja a féltve 6rzott gytjteményét, akkor
nem tesz mast, mint dtmenti magat a jové
szdmara. Egyszerre tarja fel legrejtettebb
kincseit, és zarja be orokre sajat magat. A
malkotds tehat maga Vivian Maier: az
enigmatikus persona, a sunyin hatrahagyott
fényképek, a mesébe ill6 foglalkozas és élet-
at. Vivian Maier megalkotja a mivet, majd
befejezi sajat magét, és most, hogy kész van,
kozonség elé kertil. Csodalatosan félelmetes
alkotds, amilyet ma maéar talan lehetetlen
létrehozni.

1. http://www.vivianmaier.com/ (A let6ltés ideje: 2012. november 17.)
2. Ed. John Maloof, Vivian Maier — Street Photographer, 2011 http://www.vivianmaier.com/book/ (A

letoltés ideje: 2012. november 17.)

3. Finding Vivian Maier, http://www.vivianmaier.com/film-finding-vivian-maier/ (A let6ltés ideje:

2012. november 17.)

4. Lasd a honlapot: http:/www.maimano.hu/andrekerteszterem/20120621_vivianmaier/index.html

(A letoltés ideje: 2012. november 17.)

5. http://www.vivianmaier.com/about-vivian-maier/ (A letoltés ideje: 2012. november 17.)
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NAGY SZELLEMEK NYOMABAN
SZELLEMTELEN SZELLEMI TAJAKON

Miskolczy Ambrus: Modern mitoszok csapdaiban.

Caragiale és Sebastian

B Miskolczy Ambrus Marosvéasarhelyen
sziiletett. Edesapja, az iskolateremtd neuro-
légus 1940-ben koltozott Erdélybe, az ere-
detileg Kolozsvaron indult, majd Marosva-
sérhelyre koltozott orvosi egyetem létreho-
z6ja, 1944-45-ben a rektora volt. Miskolczy
Ambrus Erdélyben nétt fel, meghatarozo él-
ményei ide kotik, szdmara nem mitosz, ha-
nem megtapasztalt val6sag a hires erdélyi
tolerancia. Egy emlékezésben emliti példa-
ul, hogy apja korhazaban ,mindig dtment
egy uldozott tarsasag, akik a bortonbdl jot-
tek vagy mentek, mint a zsidék, akiket fe-
jenként 70 dollarért adott el a rendszer
Izraelnek”." Ugyanigy é16 és egész habitusa-
ra kihat6 emlék Erdély soknemzetd, sok-
nyelvd val6saga: maga is beszél romanul,
németiil, késébb a palydjan foglalkozik a
sokszintséggel, a nemzetek egytitt vagy egy-
maés mellett létezésével, a kozos (vagy ellen-
tétes) torténelemszemlélettel. Témai kozt
felbukkan a ciganykép (Eposz és térténelem.
A Ciganyidsz avagy a ciganykép és az énkép
megjelenitése, illetve A Cigdnyidsz és a romdn
nemzeti projekt; Miért éppen a ciganyok?
Onkép és ciganykép instrumentalizdldsa
a Ciganyiaszban és magyar pdarhuzamai),
ennek marg6jan a magyar és roman dsszeha-
sonlit6 vizsgélat (Természetkultusz és cigdany-
kép. Magyar és roman parhuzamok), foglal-
kozik a magyarorszagi romanséggal (A ma-
gyarorszdgi romdn ortodoxok; Romdnok a
torténeti Magyarorszdgon) és nem utolsésor-
ban a zsidékérdéssel kiilonféle perspekti-
vakbél (A magyar-zsidé nemzeti identitdastu-
dat forrasvidékén Horn Edével a reformkor-
ban; Kossuth Lajos és a zsidéemancipdcio
kérdése).?

Erdélyi tapasztalata a roménsaggal valé
felemds viszony, amelyre igy emlékezik: ,az
én csaladi vildgom ellenvilag volt abban az
értelemben, hogy ami a csaladon kiviil volt,
az eleve ellenséges volt, példaul amit a ro-
man torténelemrdl tanitottak, amit osztaly-
harcnak neveztek, emellett volt egy masik
vilag, amelyik nem volt ellenséges, a roman

Kriterion Kényvkiadé, Kvar 2011.

pap vagy a paraszt éppugy segitett, mint a
magyar.”?

Tizenhat évesen koltozott csaladjaval
Budapestre, igy az egyetemet mar ott végez-
te 1972-ben, az ELTE Bolcsészettudomanyi
Karan, torténelem—francia szakon. Az esz-
mélés évei alapvetGen hatdroztak meg pa-
lyajat: az egyetem kelet-eurdpai és nemzeti-
ségi kutatécsoportjahoz kerilt, 1978-ban az
MTA Téorténettudomanyi Intézetének, 1983-
ban az MTA Kozép- és Kelet-Europa Koz-
pontjanak lett a munkatarsa, 1987 6ta az
ELTE BTK romaén filoldgiai tanszékét vezeti,
1997 6ta a torténelemtudomany doktora.
Nem véletlen, hogy alelndke a magyar—
roman torténész vegyesbizottsagnak, szer-
kesztéje a Kozos dolgaink és az Encyclo-
paedia Transylvanica konyvsorozatnak, az
Europa Balcanica-Danubiana-Carpathica
cimi évkonyvnek.

2012 méjusaban Széchenyi-dijat kapott,
amelynek az odaitélésérél sz6lé indoklas
szerint a 18-20. szazadi multikulturalis fo-
lyamatok feltarasédban elért, nemzetkozileg is
elismert eredményeiért, az erdélyi magyar—
roman-szasz egyiittélés, a polgarosodas és a
polgari nemzet dsszefiiggésének folyamatai,
a mitoszképzés mechanizmusai témakorét
felolel6 gazdag munkassdga, oktatéi és tu-
doményszervezdi tevékenysége elismerése a
legmagasabb &llami kitiintetés.

Miskolczy Ambrust, a torténészt a mi-
tosz mint az emlékezés, rogzités és hagyo-
manyozas eszkoze régota foglalkoztatja, az
évek soran tobb ezzel foglalkoz6 kisebb-na-
gyobb kozleménye sziiletett e témaban,
ezek kozt szemelgetve ime csak néhany
cim: Kis romdn nemzeti mitolégia avagy
Romadnia térténete (Szédzadok 2001/135); Mi-
toszok nyomdban... Mitoszképzés és torté-
netirds a Duna-tdjon (KSH Levéltara — ELTE
Roman Filolégiai Tanszék, Bp., 2004); Mire
j6 a mitosz? Francia, magyar és romdan par-
huzamok (Modern mitoszok. VII. Politika-
torténeti Nyari Egyetem, Esztergom, 2004);
Mire j6 a mitosz? (Convietuirea 2005/10),



Mitoszok és ellenmitoszok kozott. Pdrbe-
széd irodalommal és térténelemmel (Nap-
kat Kiadé, Bp., 2008), Mit si religie in
Cantata profana sau taina fiilor metamor-
fozati in cerbi (a Magyar—-Roman Torténész
Vegyesbizottsag tilésén, Buk., 2008. okt6ber
17.). A téma akéar még ilyen 6sszefiiggésben
is felbukkan nala: Mitosz és valdsdg. Az
1849. évi magyar zsidéemancipdcids tor-
vény (Tiszatdj 1998/12) vagy: Nemzetiség
és gazdasdg: Brassé vdaros ,mitosza” (In:
Balogh Béni szerk.: Kétddések Erdélyhez.
Alfadat-Press Kiadé — Komarom-Esztergom
Megyei Onkorményzat — Kernstok Alapit-
vany, Tatabdnya, 1999). Igy nem el6zmé-
nyek nélkali és a legkevésbé sem véletlen,
hogy a Kriterionndl 2011-ben megjelent,
Caragialéval és Sebastiannal foglalkozo
kotetének Modern mitoszok csapddiban a
cime. Szubjektivnek nevezett elGszavdban
a szerz6 igy fogalmaz munkéjarél, téma-
nak teljében, itt és most 6rok kortarsunk:
Caragiale és Sebastian.” (5.) Bevallottan
kedves szerzéihez ezzel a kérdéssel kozele-
dik: ,A mitosz poétikaja varazslatos hangu-
lat, mint egy viragoskerté. De a romlasnak is
lehetnek virdgai. Es ez mar mitolégia,
Baudelaire mitol6giaja. De a romlottsagnak
lehet-e nédlunk, a Balkdnon mitoldgiaja?
Hiszen nalunk a romlottsag javarészt kozép-
szerliség, a kozépszeriliség marpedig nem te-
rem mitoszt.” (7-8.) Ezért (is) sz6l csapdérol
a cim. Ktlonbség van azonban a két, gércsg
ald vett személyiség és munkassiga kozott.
Mig Sebastian maga tett arrél, hogy mito-
logizaljon, és megteremtsen egy (individua-
lis magan)mitol6giat, Caragiale tgy ,esik
csapdéba”, hogy errdl az 6t befogadodk tehet-
nek, recepcioja folytdn mitizaljak, ezzel pe-
dig inkabb eltavolitjak att6l, amit valdjaban
tett: ,Amikor a romlottsdgot mitoldgiai szin-
ten jelenitette meg, magat a romlottsagot
morba és karikataraba oltott kritikdjat hol
jol, hol értetleniil vagy elutasitéan viselték
kortarsai, utékora pedig egyszertien mitikus
magassagba emelte, amikor odahelyezte
Eminescu mellé, a vitathatatlan nagysag-
nak, a roman nemzeti jellegzetességek ,iste-
nének” kiéltotta ki. ,,A roman irodalomban
Eminescu mellett Caragiale a klasszi-kus
ir6. Kiegészitik vagy inkébb kizarjak egy-
mast? [...] Eminescu a vadromantika kép-
viselGje, a fennkolt patoszé, Caragiale
hipernaturalista, a kissé mocskos komikum
klasszikusa.” (9.) Lucian Boia, aki a roméan
torténelmi mitoszokat maga is megtépézta
konyveiben, Romania, tara de frontiera ci-
m kotetében hasonléan értékel (Miskolczy
idézi is): ,Eminescuval és Caragialéval a ro-

méanok majdnem mindent elmondtak ma-
gukrél.” Ezekkel a skatulyakkal azonban
csak arra tortént kisérlet, hogy az aradé és
bizony kényelmetlen Caragialét idénként
kiiktassak a roman irodalom torténetébdl. —
Ezt a bonyolult, még most is forrasban levdg,
mert égetden aktudlis kérdéscsomagot elem-
zi Miskolczy Ambrus bamulatos tajékozott-
sédggal és széles forrasismerettel (mind a
Caragiale-életmd, mind a kiilonféle korok-
bol valé biralatok, értékelések, értelmezd
irasok vonatkozasdban). Elemzi a Caragiale-
darabokat a mtvek belsé logikajat feltarva
és a korabeli kontextust is felvazolva, s be-
mutatja a roman koznapi életet és politikai
kultarat (vagy kulturédlatlansigot), hatalmi
gyakorlatot, amely elébbit taplélta. Korbejar
olyan motivumokat, amelyek a Caragiale-
életm és a balkani, a roman élet sajatos jel-
lemz4i: a moft, a mahala. El6bbi maga is mi-
tikus vagy mitoszelem, Caragiale beemeli a
sajatos roméan mitoszvildgba egy mddszeres
mitol6gia teremtése céljaval: ,,a Moftul atve-
szi Hesziodosz szerepét. Nemsokara »Nem-
zeti Teogbénia avagy a Roméan Oliimposz
Moftologiaja«”, ,,Oh, Moft! Te vagy korunk
bélyege és jelszava. Hatalmas szdtag végte-
len tartalommal, és igy szamos jelentés fér
el benned: 6rémok és banatok, érdem és
galddsag, blin és biintetés, jog, kotelesség,
érzelmek, érdekek, meggy6zddések, politika,
kolera, himlg, diftéria, szibaritizmus, pusz-
tit6 szenvedélyek, szenvedés, nyomor, tehe-
tetlenség és hiilyeség...” — idézi Caragialét
Miskolczy. (11-12.) S hogy mire j6 a mitol6-
gia? Mire alkalmas a Caragiale-életmtiben?
Irodalmi médszer, az iré vilaglatésa kifeje-
zésére alkalmas alkotdi eljards. A mitolégia
Caragiale esetében ,képzelettaltengés és az
emberi 1élek szegénységének jele”. (87.) Sa-
jat mitolégidja a romlottsdgé, a hagyoma-
nyos mitolégidk tikorképe, s mint ilyen
modszeren, azaz formai, vilagszervezd
elven tdl tartalom, a vilaglatas, a vilagrol
alkotott kép maga. ,Caragiale mitolégija az
Isten nélkili vilagnak a mikodését jeleniti
meg. Komédia az is, hogy komédiainak hé-
sei Istenre hivatkoznak.” (87.) Es komédia
az is, ahogyan Caragialénak még a tragédia-
ja is komédiava lesz utérezgésében, amely-
nek sordn a szerz6t plagiummal vadolta
meg egy kifigurazott iigyvéd, mikdzben nem
Caragiale plagizalt, hanem 6t plagizalték:
egy német ir6 leforditotta, majd eladta ,ere-
deti otletét” egy francianak, aki maga is
»egészen tujat” irt beldle... Es komédia, aho-
gyan a plagiumper soran Bukarestben a vé-
déuigyvéd érvelt Caragialénak vélaszul (haj-
mereszt§, mennyire aktualis egyébként):
,Néalunk, romén foldén minden roman szer-
z6 csak plagizalassal ttint ki, ezt tette min-
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den akadémikus, és majmolas révén tilinik
ki minden politikus. Ne haragudj, Caragiale
bardtom, j6 tarsasagban vagy” - idézi
Miskolczy a beszédet. (91.)

A kotet masodik témajahoz vezet at az
elsé rész végén sorra kertls, a Caragiale-
recepciok sordban bemutatott Nicolae
Steinhardt-interpretacié, amely szerzdje
szerint ,kisérlet a raciondlis interpretaciéra”
kivant lenni, s amely Miskolczy szerint gya-
nas. Megbocsatasrél esik sz6 ugyanis,
amelynek forrdsa mintha Zoe megbocsatasa
lenne Catavencunak, de val6jaban taldn a
bortonben megpuhitott, zsidébdl ortodox-
sz4 tért Steinhardt kompromisszuma lenne,
ami Miskolczy szdmara inkabb Noica kény-
szeralkujdra hajaz (a borton szamara ,a ko-
z0sségélményt karpétolta, és utdna megko-
totte az alkut a titkosrenddrséggel, sajat
korabbi romanizmusat pedig Gj forméaban
adhatta tovabb”, idézi Miskolczy Stelian
Tanasét. (127.) Mert hidba 4llitja Stein-
hardt, hogy a konyoriilet jellegzetes roman
tulajdonsédg, Miskolczy szerint ez is csak
hatalmi technika, amelynek torténelmi ha-
gyomanya van: a vajda megkegyelmezett a
halélra itélt bojarnak, magas tisztségbe
emelte, és kozben elverette.

A gobres6 ala vett masik irodalmi szemé-
lyiség, Mihail Sebastian kevésbé ismert
talan, annéal érdekesebb és vitatottabb a ro-
mén irodalomban. Zsidd, aki roméan lett,
renegat, s6t fasiszta eszmék szimpatizansa,
nagy roman mitoszeszmék, példaul a ,két-
ezer éves roman torténelem” hitvallasanak
visszhangozoéja (talan regénye cimével meg-
teremtdje is), mégis kivilall, egészen be
nem fogadott. Miskolczy igy foglalja Gssze
Sebastian nézeteit: ,kifejezetten viszolygott
az esetleges zsid6 interindividuélis csoport-
szolidarit4stél, a maga médjan individualis-
ta volt, és judaizmusa szuperindividuélis,
egyéni identitdsat pedig a tdmadasok ke-
reszttiizében igy hatarozta meg: zsid6, ro-
man, dunai.” (143.) Sebastian 1945-ben fia-
talon és tragikusan halt meg, mondhatnénk,
szerencséjére, hiszen ,;szellemi fliggetlensé-
gét nem tdrhették volna”. (144.) Nem tdr-
hették volna ugyanakkor kotédéseit, ame-
lyek két meglehetGsen furcsan ellentétes
irdnyba mutattak, egyrészt Lucretiu Patras-
canuhoz, a kommunista értelmiségihez,
maésrészt Nae lonescuhoz, a Vasgarddhoz
csatlakozott, annak ideol6gusavé lett pro-
fesszorhoz ftizték. Ez ut6bbi miatt nevezték
Sebastiant, a tehetséges ir6t, dramaszerzét
az 6rdog inasanak. A vita elinditéja egy ko-
lozsvari filozoéfus, kolt§ és esszéista, Marta
Petreu, aki Az 6rddg és inasa: Nae Ionescu —
Mihail Sebastian cimmel 2009-ben jelentet-
te meg tézisét, amely tudomanyos munkatol

szokatlanul nagy vihart kavart. Miskolczyt
ez a gylrtizott, meglepden heves vitat kival-
t6 md inditotta arra, hogy az érdekes és
Osszetett kérdést — maga ezt labirintusnak
tituldlja — alaposan és elfogulatlanul szem-
tigyre vegye, Gjratanulméanyozva a forraso-
kat, Sebastian mitiveit, és a vitakorpuszt a
pr6 és kontra érvelék irdsaival. Sebastian
mitosza részben maga teremtette, részben
nem egyértelmd: Miskolczy a sajét olvasata
nyoman csak részben ad igazat a vadat kép-
viseld Petreunak, de abban maga sem biztos,
Sebastian mindent hitt-e a mesternek, aki 6t
at is ejtette olykor, vagy maga volt kétlaki.
»A vita egyik tanulsidga, hogy Sebastian
publicisztikéjat egytitt kell latnunk regénye-
inek és szindarabjainak vilagaval, még
akkor is, ha a szépirodalom szabadulas a
publicisztikatél és annak terheitsl. Es a leg-
fontosabb: 6vakodjunk a pszichologizalas-
t6l, mert aki forrdsok nélkiill mas intim
szférjdban matat, az nmagardl a végén tob-
bet mond el, mint »targyar6l«” — Gsszegez
Miskolczy. (185.) A Sebastian-jelenség és
-mitosz kulcsa mindenképpen az identités
struktiraja: a zsid6 — roman — dunai diagram,
amelynek nemcsak elemzése, puszta megér-
tése sem egyszerl, de amihez a Miskolczy
nyujtotta remek tdrsadalmi-politikai hattér-
kép bemutatasa hasznos kulcs, és jé segitség
a Sebastian naplofeljegyzéseinek bé idézé-
se: ,Nincs mas tat a szamtizetés — hogy zsi-
doénak lehessen maradni — és a zsidésagnak
a romanna valas érdekében valé megtagada-
sa kozott? Semmi remény az egyeztetésre?
Ugy tiinik, hogy ez a kérdés stlyos bin.
Sem a roméanok, sem a zsidék nem bocsat-
jdk meg.” (191.) A zsid6 lét esélyei cimi
fejezet izgalmas 6néll6 olvasmanyként is
megéllja a helyét, és eligazité lehet a téma
(roméan és magyar viszonyulas a zsidékér-
déshez, asszimilacios késztetések, antisze-
mitizmus stb.) irant érdekléddknek. Erde-
kes kérdéseket vet fel és mutat be a Milyen
romdn lehetett Sebastian? cimd fejezet is,
amely a beolvadni vagyé, &m a tomegbe
val6 ,visszalépésre” képtelen értelmiségit
mutatja be. Ellentmondéasos alakjat és
identitasopcio6jat igy osszegzi Miskolczy:
,zsidésdga univerzalizmusanak egyik for-
rasa, romdnsdga partikularizmus, mésik
forrasa, dunaisdga pedig regionalizmus
(vagy egy sajdtos, »mdasodrendii«, mégis
tehermentes univerzalizmus).” (221.) ,,Se-
bastian identitdsdnak zsidé, romdan, dunai
Osszetevdi oszthatatlan egységet alkottak,
univerzalizmusnak és partikularizmusnak
azt az egyensulyat biztositottak, amely a
politikai jatéktért6l valé tavolségtartas
alapja volt. Az antipolitika életfilozoéfiaja
lett.” (222.)



A (magyar olvasénak taldn) nem eléggé
ismert Sebastian képének megrajzolasa
koszonhetd a roman kritikdban kibontakozott
vitanak és Miskolczy Ambrusnak, aki maga is
agy véli: ,nem kétséges, hogy a régi és mai
Sebastian-vitdk igazi nyertese maga Mihail
Sebastian. Magasan f6léje magasodik az oly-
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kor nagyon szellemtelen szellemi téajnak.”
(233.) A Sebastian-portré megrajzolasa, mint
a (joval ismertebb roman irérél szolo)
Caragiale-olvasat is, izgalmas szellemi kaland
az irodalomértd torténész és érzékeny, empa-
tikus, sokoldali kisebbségkutaté tollabol.

Bodo6 Marta
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