A nyolcadik fejezet f6ként a tarsalgas
zavaraival foglalkozik. Kiilénb6z6 klini-
kai pszicholégiai kérképek (Parkinson-
kér, szkizofrénia) nyelvi kovetkezménye-
it elemzi a szerzd, és részletesen foglako-
zik ezek neuropszicholégiai alapjaival,
valamint a tarsalgasi és kognitiv zavarok
osszefiiggéseivel is. A fejezetben helyet
kapnak ugyanakkor a fesziilt tarsalgas, a
konfliktushelyzetek, az orvos-beteg kom-
munikacio tarsalgasi sajatosséagai is.

Az epilégusban Pléh a tarsalgas azon
aspektusaira mutat ra, amelyeket a konyv
nagyobb fejezetei részletesen nem tér-
gyalnak. Ilyenek a beszéd-gesztus (in)ko-
herencia, a térsalgds intézményes keretei,
a humor, valamint az Gj kozlési technol6-
gidk és a tarsalgas osszefiiggései.

H IRODALOM

Pléh konyve értékes hozzajarulas a tar-
salgas pszicholégidjanak mélyebb megér-
téséhez. Ervelése alapvetden az elmlt né-
hény évtized kutatési eredményein alapul.
A konyvet athatja a szerzé kivalé tudo-
manytorténeti miveltsége, kiillonos figyel-
me a moédszertani aspektusokra. Pléh
stilusa magavalragadd, ehhez nagymérték-
ben hozzajarul sajatos humora, kiilonésen
tobb széz, szévegbe foglalt nyelvi példaja-
val. A munka tankényvként is kivaléan
hasznalhat6, ezt segitik a fejezetekhez
kapcsol6do terepmunka-gyakorlatok, 6sz-
szefoglal6 feladatok és a kényv végén
helyet kapé kisszétar. A konyv a tarsalgés
pszicholégidja irant érdekl6dé didkoknak,
szakembereknek és laikusoknak egyarant
hasznos olvasmany.
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TUDOS NEMZEDEKEK PARBESZEDE

AZ EMLEKEZES (SZOVEG)TEREBEN
Imre Laszlo: Pap Karoly (1872-1954)

M Egy centenariumi évfordulé nemcsak
lehetGséget teremt az emlékezésre, hanem
szellemi kotelezettségként ohatatlanul
készteti is a multtal val6 szembenézésre
azt a kozosséget, mely a szaz esztendd tor-
ténésének, hagyomanyfolytonossidgénak a
részese. Ennek jegyében inditotta utjara
az idén szdzéves fennalldsat itinnepld

Debreceni Egyetemi Kiad6, 2012.

Debreceni Egyetem azt a kényvsorozatot,
mely az Universitas kiemelkedd tudéds
professzorainak tevékenységérdl, életatja-
r6l emlékezik meg. E sorozat masodik ko-
teteként latott napvildgot az a kiadvény,
amely az egyetem els§ irodalomtudds
professzoranak, Pap Karolynak a munkas-
ségat tekinti at. A kotetnek kiilon érdekes-
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sége, hogy megjelenése két kiillonbozs
eredett, de mégis 6sszefondédé emlékezd
kozosség egytittmiikodésének koszonhe-
t6. Egyrészt az egyetem Magyar Irodalom-
és Kultaratudoményi Intézete tiszteleg
egykori professzora elétt azaltal, hogy
mind a kotet szerkesztGje, GoOnczy
Monika, mind a tudési palyat elemzé ta-
nulméany szerzdje, Imre Laszl6 akadémi-
kus az intézet munkatarsaként vet szamot
az egyetem els6 nagy hatdsu irodalomtu-
désénak életmiivével. Masrészt a konyv
Osszedllitdsara nem keriilhetett volna sor
Pap Karoly ma él6 leszarmazottai, kiilo-
nosen a professzor egyik unokaja, dr.
Tanko Attila kezdeményezése, szervezése
és anyagi tamogatdsa nélkil. Ily médon a
kotet egyszerre valhat egy személyesebb
irdny1, csalddi és egy tudomanyos nézé-
pontd, szakmai emlékezésnek a reprezen-
tativ alkotasava.

Bar a kotet cimlapja a szerz6 és a cim-
ként megjelolt irodalomtudds megneve-
zésével azt sejteti, hogy egy atfogé életraj-
zi monografiat tart a kezében az olvasé, a
paratextusok utaldsai ez esetben félreve-
zetének bizonyulnak. A kiadvanynak
ugyanis csak egy részét — bar kétségtele-
niil a legfontosabb fejezetét — teszi ki Im-
re Laszl6 irdsa. Ezt tovabbi szovegegysé-
gek egészitik ki, demonstralva ezzel az
életmd megkozelitésének tobbiranya le-
hetgségét. A kotet bevezetéseképpen egy
rovid, mindossze kétlapnyi terjedelmi
életrajzi vazlatot olvashatunk a szerkesz-
t6, Gonczy Monika tollabdl, amelyben az
irodalomtudés professzor élettitjianak leg-
fontosabb eseményei 0sszegzédnek. Ezt
koveti Imre Laszl6 mar emlitett tanulma-
nya, mely elsGsorban az irodalomtudési
munka elemzését éllitja a kozéppontba.
A pélyaképet kovetGen olvashaté Pap
Kaérolynak az 1924/1925-0s tanévet érté-
kel6 rektori beszéde, mely nemcsak az
irodalomprofesszor egyetemvezet6i cél-
kittizéseivel ismerteti meg a befogaddt,
hanem a korabeli vidéki felsGoktatas ne-
hézségeibe, mindennapjaiba is bepillan-
tast nyujt. A beszéd szovegkozlése utan
egy fotoosszedllitast vehet szemugyre az
olvasé. A képek a csalddot és az egyetemi
hivatast kozéppontba allitva idézik fel
Pap Karoly életének eseményeit, illetve
a réla val6 megemlékezés mar emlitett
kétféle aspektusat. A kotetet egy részletes
bibliografia zarja, mely az irodalomtudds
irdsait veszi szamba. E tobbféle irdnyd
megkozelités rajzol komplex képet az el-

s6 debreceni irodalomprofesszor tevé-
kenységérdl.

A Pap Kéroly tudomanyos munkassé-
gat bemutaté tanulmanyban Imre Laszl6
nemcsak egyszertien egy tudésportré fel-
vazolasara vallalkozik, hanem olyan
elemzést készit, amely képes tdallépni a
miifajtél elvért kereteken. Mar a tanul-
many rovid bevezetdje is vildgossa teszi,
hogy milyen torekvések és modszertani
megfontolasok vezették a szerzét gondo-
latmenetének kialakitasakor. Egyrészt ra-
vilagit arra, hogy Pap Kéroly tudoméanyos
munkajanak értékelésekor Imre Laszl6
tdgabb kontextusba kivdnja helyezni
vizsgédlata targyat: elemzése igy a tudoés
eléd irodalomszemléletét meghatarozé
nemzeti konzervativizmus tjragondolé-
sénak is teret nyit. Masrészt az is nyoma-
tékossa valik, hogy a szerzg értékitélete
keriilni igyekszik az ideoldgiai elfogult-
sdgokon alapul6 értelmezés leegyszertsi-
téseit, amelyek a tudomanyos teljesit-
ményt és az azt megalapozé gondolat-
rendszer(eke)t a kritikdtlan azonosulas
vagy a teljes elutasitds retorikai sémaival
igyekeznek leirni.

Pap Karoly irodalomtorténészi tevé-
kenységét a tanulmany elsé fejezete esz-
metorténeti horizontbdl kozeliti meg, fel-
tarva azokat az ideolégiai eléfeltevéseket,
amelyek a debreceni professzor gondolko-
désat és tudds tevékenységét meghatéroz-
tdk. A kélvinista gyokerd nemzeti konzer-
vativizmus kovetendé normaként volt
jelen Pap Karoly tudomanyos, illetve koz-
életi munkdassagaban, és mint arra Imre
Laszl6 ramutat, ez olyan eszményt jelen-
tett a debreceni professzor szdmara,
amely esztétikai itéleteit és olvasdi érdek-
16dését is nagymértékben befolyasolta.
A nemzetcentrikus orientdcié gondolati
konstrukcidjat a sokat vitatott politikus-
nak, Tisza Istvannak a levelezéseit elemzd
Pap Kéroly-szoveg vizsgélataval tarja fel a
tanulmany. Imre Laszl6 ennek kapcsan
arra hivja fel a figyelmet, hogy Pap Karoly
nem magyardzgatni vagy mentegetni ki-
vanja a magyar miniszterelnok sokak altal
biralt dontéseit, hanem az elemzésekbdl
kirajzol6d6 ideolégiai azonosulas ellenére
is elsésorban a politikai tettek targyilagos
értelmezésére torekszik.

A tanulmény a tovabbiakban azokat a
moédszertani megfontoldsokat igyekszik
szamba venni, amelyek Pap Karoly iroda-
lomszemléletét a tudoményos palya egé-
szében megalapoztak. Természetes, hogy



— mint legtobb palyatarsa — a debreceni
professzor is a 19. szdzad végétdl egyre
inkabb tért h6dité pozitivizmusnak lett a
hive, ami irodalomtudoményos munkés-
saganak érdeklédési korére is komoly ha-
tast gyakorolt. Mint azt az elemzg tanul-
méany kiemeli, ez nemcsak egyszertien
szovegkritikai vizsgélodast vagy forrasku-
tatast jelentett szdmara, hanem olyan t6-
rekvést is, melyben a magyar kulttra ér-
tékeinek feltérképezése egyet jelentett a
nemzet jelenbeli és jovdre iranyuld szel-
lemi nagysdganak biztositdsaval. Ez ma-
gyardzza példaul, hogy miért szentel kii-
16n monografidt a mara feledésbe mertilt
Té6th Ede alkot6i munkéssaganak: a dra-
mair6 életmivében meghatdrozé nép-
szinmtvet ugyanis Pap Kaéroly olyan
egyedi, kiillonleges miifajként értelmezte,
amely ,kizarélag magyar és nemzeti” jel-
legd. Ennél sokkal nagyobb jelentGséggel
birnak, és a késébbi irodalomkutatas sza-
mara is fontos kiindulépontként szolgal-
nak az Arany Janos-szovegkiadédsok, azaz
a kolté nagykdrosi évei alatt sziiletett iro-
dalomtorténeti vézlatainak, illetve szép-
tani jegyzeteinek a megjelentetése.

Imre Laszl6 irdsdnak érdemeit noveli,
hogy nemcsak ismerteti, hanem értékeli is
Pap Kéroly tudomédnyos munkéssaganak
fontosabb eredményeit. Ennek soran
igyekszik azokat a kutatasokat kiemelni,
amelyek mind mddszereiket, mind a vég-
kovetkeztetéseiket figyelembe véve idét-
dllénak bizonyultak, nem hallgatva el
azonban azt sem, hogy mely pontokon
tinnek vitathaténak vagy épp hianyosnak
az egykori irodalomtorténész professzor
megéllapitdsai. A mar emlitett filologiai
teljesitmények elismerése mellett a tanul-
many szerzdje elsGsorban abban latja a tu-
dés eléd munkassaganak legmaradan-
débb értékét, hogy Pap Karoly egyrészt
szakmai {itéleteiben mindig igyekezett
mértéktarté targyilagossagra torekedni,
masrészt a normaként tisztelt konzervativ
értékrend képviselete ellenére képes volt
olyan — szocialis, baloldali irdnyultsagt —
célokkal is azonosulni, melyek a vidéki
kozmiivel6dést vagy a hallgaték kedve-
z6bb egészségiigyi helyzetét segitették
el6. Mindezek mellett Imre Laszl6 a 19.
szdzadi gyokerd kélvinista-nemzeti esz-
meiség korlataira is figyelmeztet, amikor
ramutat a Pap Karoly-életm hidnyossaga-
ira (pl. Herczeg Ferenc, Szabolcska Mi-
hély vagy Gydni Géza etikai indittatdst
talértékelése; a modernség esztétikajanak

figyelmen kiviil hagyasa a 20. szdzadi iro-
dalom vizsgalataban). J6 érzékkel allapitja
meg, hogy a megutjulédsra képtelennek td-
né szellemi bezéarkézas elsGsorban azzal
magyarazhaté, hogy a 19. szdzad érték-
rendjével azonosul6 Pap Kéroly és nemze-
déktarsai az elsé vildghédborit kovetGen
olyan megvaltozott kulturalis-politikai
helyzetben igyekeztek meg6rizni ezt a
szellemi torekvést, amely ekkor mar ke-
vésbé bizonyult korszertinek.

A Pap Karoly irodalomtorténészi
munkdéssagat feldolgozé tanulmény — és
az emlékezé kotet egésze — egy tuddspa-
lya megismerésének lehetGsége mellett
azért is tarthat igényt az olvasék fokozot-
tabb érdeklédésére, mert szerzd és ,tar-
gya” kiulonleges viszonydbdl adéddan
egyéb tanulsdgokkal is szolgdlhat a befo-
gadés szamara. Pap Kéroly és Imre Laszl6
kozott egy tudomanyos kozosség — me-
lyet nyugodtan jel6lhetiink a debreceni
irodalomtudomanyi iskola (persze nehe-
zen meghatarozhat6) fogalméval - két
nemzedékének képviselGjeként teremts-
dik parbeszéd az emlékezés és a szamve-
tés soran. Két olyan nemzedék tagjair6l
van sz6 esetitkben, amelyek kozott sze-
mélyes ismeretség és kozvetlen tanitva-
nyi kapcsolat nem alakulhatott ki, épp
ezért kiillonosen érdekes lehet, hogy kiraj-
zolédik-e az olvasé szdmadra valamiféle
szellemi kapcsolat az emlékez§ szerzd és
az emlékezés soran felidézett egykori iro-
dalomtorténész professzor kozott. Azaz
korvonalazhaté-e az emlékezés szovegte-
rében valamiféle debreceniként leirhat6
hagyomény, mely az idében tavol esd két
irodalmar tudoményos kommunikaciéjat,
vizsgélati modszereit 6sszekapcsolja?

Mint azt a generdciés emlékezés kap-
csdn Pierre Nora megallapitja, a nemze-
dék ,olyan fogalom, amely eleve a folyto-
nossagot feltételezi, mégis a diszkontinu-
itds és az elhatdrolodas jellemzi”. Ez a
kett6sség abban is megmutatkozhat a két
nemzedék képviselGjének viszonyédban,
ahogyan Imre Laszl6 igyekszik megtalal-
ni Pap Karoly életmiivének a jelen kutatés
szaméra is aktudlis meglatasait, jelezve
egyben azokat a kiilonbségeket is, ame-
lyek a mai irodalomtudomany szdmara
mar nehezitik a termékeny szakmai par-
beszéd kialakithatésdgat. Fontos azonban,
hogy a tanulméany szerzgje nem fejlédés-
torténetként lattatja sem a debreceni isko-
la, sem a nemzeti irodalomtudomany ala-
kulédsat: ehelyett egyrészt jelen és mult

123



JAK

2012/12

124

tudomanyos diskurzusdnak lehetséges
péarhuzamait keresi, masrészt a nemzedé-
kek kozti tavolsagot tigy probélja athidal-
ni, hogy az eléd professzor gondolkoda-
sat az adott kor bélcseleti, kultartorténeti
kontextusédba helyezve igyekszik megér-
teni. Es éppen ebben mutatkozhat meg a
legnyilvanval6bb parhuzam a két tudés
mentalitdsa kozott: Pap Kérolyhoz hason-
léan Imre Laszl6 sem mentegetni vagy
magasztalni akarja elemzésének ,fGsze-
replGjét” és az éaltala képviselt nemzeti
konzervativ eszmerendszert, hanem sok-
kal inkébb ezek elfogultsdgokt6l mentes
megértésére torekszik. Ez a targyilagos-
ségra toré szdndék azonban nem jelenti
azt, hogy ne vélnanak felismerhetévé
azok az esztétikai, ideolégiai normak,
melyek a tanulmény szerzgjének gondol-
kodasat, értékitéletét artikuléljak. Az
elemzés sordn — bar nagyon szerényen, fi-
nom utaldsokkal jelezve — nyilvanvaléva
valik, hogy Imre Laszl6 szdmara a keresz-
tény (kédlvini) indittatdsi nemzeti eszme-
iség olyan értékkategoriat jelent, amely-

nek alapkérdései a mai napig nem veszi-
tettek érvényességiikb6l. Azonban éppen
Pap Kérolynak és nemzedékének a tudo-
manyos és kozéleti tevékenységét vizs-
galva teszi vildgossa a szerzd, hogy ennek
az — egykori és mai nemzedék szdmara
egyarant tisztazasra szorulé — értékrend-
nek nem a kultuszteremté hédolat, ha-
nem a tudoméanyos mérlegelésre képes,
sokszor sziikségszerien onkritikus meg-
értés szerezhet érvényt. Mindez pedig ar-
ra vilagithat ra, hogy az egyetemi szinten
szazesztendGs, de a Reformatus Kollégiu-
mon mint jogel6don keresztiil évszazad-
okkal ezelGttre visszanyilé debreceni iro-
dalomtudoményi iskola nemzedékeinek
torténetében minden iddébeli, kutatéas-
moédszertani vagy ideoldgiai kiillonbség
ellenére is kitapinthaté valamiféle gondo-
lati, alkotéi folytonossag. Ez pedig egy ka-
rakteres szellemi mthely kultdraforméld
erejének egyik legf6bb bizonyitéka és biz-
tositéka lehet a jovében is.

Baranyai Norbert

KORLAPODON: PARANOIA"

Gazso L. Ferenc - Zelei Miklds: Orjité
mandragora. Bevezetés a politikai pszichiatriaba

Csupa mdgia, csupa hékuszpdkusz, de a mélyben ott a valédi haté-
anyag. Novény is, ember is, gvokér is, szellem is. Még a kisérleti kutya
is ott vonit a szimbélumban, és a diadalmas kiirtharsogas-reklam elfojt-
ja a jajszot. Gyokérldbaival évezredeket kiiszott Gt a pimasz kis mand,
megdrizve vardzslatos erejét, babondn hizva és sarlatant hizlalva, mig
végre gyokérszivébdl kiemelte a kémcsd a scolopamint meg atropint,

B Emléksziink még a Mikszath-féle elva-
razsolt kastélyra a Sipsiricdban, az ajtoki-
lincsbe vezetett dramra, amit csak a
paranoid Druzsba képzelhetett oda? Arra,
hogy akik szembesiilnek vagy szembesi-
teni prébalnak a mesebeli kastélyban ki-
szolgéltatott torékeny lanyok létezésével,
azoknak drasztikusan megtorik az élete —
legyen sz6 a sipsiricar6l, aki az oreguar ki-
szemeltje, vagy szerelmérél, a banyamér-
nokrdl, akitdl elszakitjak a lanyt, vagy ép-

L’'Harmattan Konyvkiadé, Bp., 2012.

és a tudomdny félkidltott: ennyi az egész!
BENEDEK ISTVAN: MANDRAGORA

pen Druzsba tanérrél, akit a lipétmezei
tébolydédba zarnak? Vajon ki az a piperkdc
oregur, aki fiatal lanyokat gydjt? Nem le-
hetiink biztosak a pedofilidban, mert az
oregir nemhidba kapta az ,0reg” jelzét.
Mi lehet rosszabb a pedofilidnal? Es még-
is arrdl van sz0, arrél, ami rosszabb... Ar-
16l a kimondhatatlan, elbeszélhetetlen,
fojt6 tényrdl, hogy a politika és szexualis
perverzié abszolat hatalmanak birtokosa
egy nem potens lényhez van kotve.





