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MADARAS SZIDONIA

KONYVSOROZAT MINDENROL
ES SEMMIROL': POPULAR CULTURE

AND PHILOSOPHY

B Paradoxon-e populéaris kulturéaval elegyi-
teni a filozofiat, a platéi Nap sugara mellett
a tlz fényérdl téarsalogni, vagy netan
esziinkbe se jusson visszatérni a barlangba?
Mennyire nyitottan viszonyulunk a felme-
rilé kérdésekre valésdgértelmezd, igazsag-
keresd kisérleteink soran, netan koznapibb
helyzetekben - filmnézés, kartyaparti,
meccs, esetleg az aznapi ebéd kapcsadn? Az
Open Court Kiadé Popular Culture and
Philosophy” (a tovébbiakban PCP) sorozata
ezt a befogadéi nyitottsagot teszteli, leg-
alabb két oldalrdl biztosan: egyrészt, hogy a
filozofia szamara elfogadhaté-e esettanul-
méanyként példaul az Atkins diéta, masrészt
hogyan reagélna a rajong6i oldal arra a me-
rész kijelentésre miszerint Harry Potter
Hogwartsanak akar Arisztotelész is lehetne
az igazgatdja...

A sorozatszerkeszt§ ars poeticdja igy
sz0l: a PCP célja szélesebb korben népszeri-
vé tenni a mindségi filozofiat olyan akadémi-
ai frasok révén, amelyek népszerti televizids
misorok, filmek, dalok és a populéris kulta-
ra sztérjai éltal felvetett fogalmakat, jelenté-
seket, vitds kérdéseket jarnak koriil.> A soro-
zat 2000-ben a Seinfeld és filozdfia megjele-
nésével indult, a kezdetekrél a Time En-
tertainmentnek nemrégiben adott inter-
juban® olvashatunk. Az akkor huszonhat
éves William Irwin, a filozdéfia frissen diplo-
mazott doktora felfigyelt a ‘90-es évek igen-
csak népszerd sorozatanak, a Seinfeld cim-
szereplGjének szokratészi természetére, aki
ironikus hozzaéllassal sorakoztatta kérdéseit,
melyekbdl Gjabb kérdések lancolata sziile-
megmozgassa, Irwin filmes replikakkal kezd-
te fliszerezni egyetemi elGadasait. A PCP so-
rozat otlete tehat tulajdonképpen pedagdgiai
fogasként sziiletett meg, ehhez képest mara
tobb kiad6 szerkeszt 6nallé sorozatot ebben a
szemléletben, az Open Courtnal eddig hat-
vannyolc kotet latott napvilagot, és 2012-re
még négy van elGkésziletben.

,,Csak egy kiskanal cukor kell, s lemegy
az orvossag” — éllitja Irwin a Mary Poppins-
féle mottot a sorozat védelmébe mindazon
véleményekkel szemben, amelyek szerint
rangon aluli a filozéfianak a témegkultira
szintjére alacsonyodni. Az elitkultira-to-
megkultara vitajat konnyedén felialiré Irwin
elmondésa szerint pontosan azt kivanta el-
érni, hogy azokhoz a célcsoportokhoz is el-
jusson a filozéfiai megkozelités, akik egyéb-
ként, elvontsdgaban nem keresnék azt: ,A
hétkoznapi embereknek szél, nem pro-
fesszoroknak. [...] Sokan gondolkodnak na-
gyon mélyen kedvenc tévésorozatukrél, mi-
ért ne adnank a keziikbe eszkozoket, hogy
még mélyebbre meriilhessenek?”’

A barlanghasonlat szerint sem konnyd a
dolga annak, aki az arnyékvildgba az idedk
hirével tér vissza. Kalman Ungvari Kinga
pedagdbgiai tapasztalata is azt tdmasztja ala,
hogy jeget kell torni, f6leg, hogy a kozépis-
kolai tanrend melléktargyként tartja szdmon
a filozofiat, a filozéfiatanitas lehetGségeit és
korlatait vizsgélva viszont 6 is az Irwinéhez
tokéletesen illeszkedd kovetkeztetésre jut:
,,[:Tgy tlinik, vannak bocsénatos kompro-
misszumok, amelyek meghozhatjdk hallga-
téink kedvét, segithetnek abban, hogy a me-
tafizikai probléma is életkozeli legyen, s ta-
lan ily médon utat nyitunk ,akadémiaibb”
nyelvezet, szovegvildg ismerete felé is.”*
,Napjaink kommersznyelve a popularis kul-
tara. Vedd csak fontoléra.”” — rezonal a soro-
zatszerkeszt6 meglatdsa is az életszertiség,
és a befogadd-kozeliség gondolatéra.

Mi és filozofia?

B Az Open Court weboldaldn® hosszasan
elidézhetiink az egyes kotetek provokativ
leirdsat, ajanlésait olvasgatva. A harmadik
kotetként kiadott Matrix és filozofia® szinte
alapértelmezettként a sorozatba kivankozik.
F6 kérdése a descartes-i szkepticizmust és a
platéi megismerési szinteket 6tvozi: ha a vi-
l4g nem tobb mint a réla kialakult dlomké-



piink, akkor ez 6nmagaban elegendd ahhoz,
hogy az &lmot val6sagnak nevezziik? Indu-
16képét Pythia jésdajaéhoz hasonlatosként
latjuk, az 6nmegismerés és mértéktartas go-
rog aforizmai kapcsén kideril, hogy Holly-
wood és Athén egyetértenek egymassal.
2004-ben a még nem teljes Harry Potter
sorozat is a filozofia gorcsove ala keriil tekin-
tettel a j6 néhény filozoéfiai ihletettségi konfe-
renciéra (pl. 2003 Florida, 2004 Kanada), me-
lyek a varazslotanonc torténetének margojara
az igazsag, hésiesség, erkolcsi fejlédés téma-
ban megszervezésre keriiltek. A népszertiség
Irwin szerint pontosan annak jelzéje, hogy
megfelel6 huarokat sikertilt megpenditeni.
Rowling elsé kotetének amerikai esete azon-
ban tokéletesen példazza a filozofia népsze-
riitlenségét, és annak az Open Court sorozata
altal felvallalt helyzetét, ugyanis az eredetileg
Harry Potter and the Philosopher’s Stone ci-
met visel§ konyv az amerikai publikalaskor
cimet valtoztat. Igy lett a bolcsek kovét jelzs
filoz6fus terminusb6l angolul sorcerer, azaz
varazslo; a kiad6t ugyanis aggasztotta a filozo-
fia sz6 elidegenit6 hatdsa, és annak eladési
mutatékra gyakorolt esetleges befolyasa. A
Harry Potter és filozdfia ajanlészovege is fi-
gyelemre mélt6. Hangsilyozza, hogy gyer-
mekként egyenesen filozofusnak sziiletiink,
ezért az ifjakat nem is kell filozéfiai kivancsi-
ségra tanitani, az természetes titon mar ben-
niitk van. Egyszertien csak merni kell kérdez-
ni, kis és nagy kérdéseket egyarant, merni ra-
csodalkozni, és akkor mar az is nyilvanvalg,
hogy a lathatatlanna tev paléast Gligész gyu-
rlijének analdgidja, a tér és id6 mindossze va-
réazslat, Voldemort pedig Nietzschét idéz...

Michael Ventimiglia a pdoker létigazsa-
gokat feltar6 természetét részletezi hét
olyan tanulsdg mentén, amelyek a Texas
Hold’em jatszmaibdl lesztirhetdk. Ilyenek a
bizonytalansagban hozott dontés sziikséges-
sége, a kooperacié, mint a versenyhelyzet
velejardja, a latszat és a valdsdg egyiittes ira-
nyitasdnak képessége, az all-in William
James-féle természete, az eudaimoénia és a
négy klasszikus erény mtvészete, ahol filo-
zofiai esetben az igazsagossag, poker esetén
a siker hozza a végsé jutalmat.

Oz, a Nagyvarazsl6' a kanti kategorikus
imperativusszal, az arisztotelészi baratsaggal,
és a nikomakhoszi etikaval keriil 6sszeftiggés-
be, a Madarijeszté az intellektudlis erények, a
Béadogember az érzelmek, a Gyava Oroszlan pe-
dig gorog sophrosyné, a helyes arany ismereté-
nek példajava valik. A terminusok kozben ol-
désként gyakran feltiinik a Sarga Ut dala, s6t a
szerzék helyenként ki is szélnak a gondolatfo-
nal mogiil: — ,,Velem vagytok eddig? Akkor rend-
ben”. K6zben tisztdzddik az erény, a hibés felis-
merés igazsagfeltaro ereje, a nevelés feladata.

A szovegek konnyedsége, kotetlensége,
nyelvezete a tabloidokéhoz kozelit. Az egyes
kotetek szerkesztése magasfokt kreativités-
ol tesz ugyan tantisagot, ugyanakkor a tudo-
ményossig kritériumaihoz szokott szem
szenzacidhajhdszas cimén tévolsagtartassal
kozeledhet hozza. Tény, hogy olyannyira si-
keresen olvadnak bele az egyes PCP kotetek
f6 témajuk arculatdba, szerkesztésmodjaba és
nyelvezetébe, hogy a tartalomjegyzék olvasa-
sa is a torténetmesélés élvezhetd elemévé va-
lik: a bevezetdk, fejezetcimek és a targymuta-
té elnevezése tokéletesen illeszkednek az
eredeti torténet rendjébe. Igy a Doctor Who
sorozat évadjainak és cimeinek jegyzéke a
The What, When and Who of Doctor Who ci-
met viseli; a poker szam szerzGinek listaja ér-
telemszertien a The Players, bevezetGje a Live
Dangerously; a Facebook szam szerzdlistdja
ranézésre egy Fal, profil oldalakkal, like és
comment gombokkal, Ian Bogost tanulma-
nyanak cime pedig: Ian became a fan of
Marshall McLuhan on Facebook and
suggested you became a fan too; a Bob Dylan
szam indexe Reciting the Alphabet; a Csilla-
gok Habortja bevezet6je igy indul: ,,az erd
veled van, de Jedi azért még nem vagy”’; hogy
az Atkins diétas lapszam bevezetdje Asztalte-
rités, majd Feuerbach, Platén, Arisztotelész,
Nietzsche és Dewey filozdfidja utdn
glikémias indexként ,talalja” a targymutatét,
az mar nem is meglepd.

Joggal lehetiink szkeptikusak a szerzék
kilétét és szelekcidjat illetGen, hiszen vala-
mely téma rajongéjaként az elemzés, értéke-
lés, értelmezés tutjat nagy valdszintséggel
sokadjara is végigjartuk, szakavatottsagunk-
r6l a részletesség foka ad kell§ bizonyitékot.
A filoz6fusok” hitelessége tehat kulcskérdés
lehet. A sorozatszerkeszt6 bevezetdje' sze-
rint, amennyiben barki szerkesztési vagyat
érez magaban, és adott témaban ismer olyan
filozéfusokat, akik egytttal a javasolt kérdés-
kornek is rajongoi, jelentkezhet a kiadénal.
Az eddig megjelent kotetek szerzdlistéi is a
filozéfus szakember-magédnember kettGség-
ben jelentek meg: azaz Harley Davidsonos
lapszamnal filoz6fus és motortulajdonos, a
pokernél az egyetemi filozéfiaoktatds po6-
kergyGztes professzora és dijnyertes pedag6-
gusa, a World of Warcraft szam esetén egy
jatékos, aki a Microsoft kutat6laboratériu-
manak projektvezetGje, a Beatlesnél volt
basszusgitaros, jelenlegi filozofiaprofesszor
és igy tovabb... Ezek nem az Elefantcsonttor-
nyokba visszahtizodott kodszert figurak, ha-
nem husvér bolcsességszeretdk, akik révén a
sophia irant elkotelezettekre borulé sztereo-
tipiadradat lekophat, felilirédhat.

A sorozat sok szempontot felvet: egyfe-
161 értelmez és elemez népszerti miveket,
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ugyanakkor a tomegkultira fogyasztas-
centrikussdgat a tudatossag és az elemzés
szempontjai szerint ellenstlyozni prébalja,
a populdris kultaran szocializal6dott k6zon-
ség nevelésére vallalkozik széles spektruma
intertextusokkal, hiszen rendszeres a verses
idézet, tovabbi filmajanlé is. Tovabbgondol-
va az elébbieket az oktatds tjraértelmezését
segiti, a konstruktiv szemléletet: ha a kozos
alaphangot a népszerti kulttdraban megtalal-
tuk miért ne épitstink erre altaldnos mdvelt-
séget? A tudomanyossag és az akadémiai
szféra szdmara pedig elgondolkodtaté lehet
a ki a célcsoportunk kérdés, kinek irunk és
milyen céllal, mekkora a szakmaisdg altal
létrehozott szakadék a nem szakmabeliek-
hez képest? Es ez utébbit nem csak a filoz6-
fia gondolhatja végig. A tudoményos el6re-
lépés annak kommunikéciéjatol is fugg;
ahogyan a péker lapszamban is olvashattuk,
egyszerre fontos a valdsag és a latszat kéz-
ben tartasa. Kérdés tehat, hogy mi latszik a
szélesebb kozonségrétegek felé, nyitottsagot
kommunikélunk-e 6nmagunkrél.

A Harward Law Record fészerkesztéije,
Rob Friedman véleménye szerint' ezekhez a
szovegekhez nem kell akadémiai képzettség,
és az ihletett esszék olvastan mégis elégedet-
ten nyugtédzzuk majd, hogy nem érezziik vét-
kesnek magunkat amiatt, hogy a mély gon-
dolatokat populéris tartalmak hivtédk elg, s
még jol is érezziik magunkat kozben.

Csavar a torténetben, hogy itt még java-
ban bonyolédik. Hidnyolvdn néhény igen-

M JEGYZETEK

csak alapnak szamité tételt, a Google kere-
sGjében folytatott kutakodas nyoman kisiilt,
hogy kedvenc Gregory House-omrél is van
andphilosophy kotet. De megalljunk, ez egy
masik sorozat! Kidertlt, hogy Irwin 2006-
ban a Blackwell&Wiley Kiadé fészerkeszts-
jeként kapott allast, igy az Open Courtnal
elkezdett munkéajat maig George Reisch vi-
szi tovabb, azonban Irwin sem hagyta
annyiban — az ikersorozat még abban az év-
ben megjelent a Blackwellnél is a South
Park and Philosophyval, Pop Cult and
Philosophy néven.” Jelenleg a huszonétodik
koteténél tart és tobbek kozott House and
Philosophy-t, Batmant, Terminétort, 24-et,
Family Guyt és hasonlékat jelentettek meg.
Honlapjuk a pedagdgiai célokat sem mells-
zi, oktatoknak Classroom meniipont alatt
néhany otletet és tanacsot fogalmaznak
meg. Ilyen célokra ajdnlom Irwin és
Johnson ko6z6s 0sszegz6 munkéjat Introdu-
cing Philosophy through Pop Culture cim-
mel," illetve Irwin blogjét," 6tletadok lehet-
nek a captatio benevolentiae-hez. Fanatiku-
soknak javaslom azokat a tematikdkat, ame-
lyek mindkét kiadéhaznil megjelentek:
South Park, Harry Potter és Inception rajon-
gok elényben. A tovabbi olvasmanyok lista-
jan pedig kilon finomsag, hogy megjelentek
and History és and Psychology™® szamok is,
egyeldre a Twilight, Harry Potter és Gregory
House ihlette kotetekben.

Béviilében a nyari olvasmanyok listéja.
Carrie Bradshawt tovabbra is hianyolom.
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JELOVETT" REGENYEK

Szemléer Ferenc: A mirigy esztendeje

B A polcokon sorakozo kényvek koziil ta-
l4n a torténelmi regények porosodnak legin-
kabb. Ezt a mtfajt a szamitogép képernydi
hidba is kindlndk, de még a szépen kotott,
igényesen nyomtatott példanyok is tobbnyi-
re csak rostokolnak a rajuk forditandé idé és
kitartds hianyaban. A tobb kotetre ragok
egyenesen riasztjak a ,,porgésre” hangolt fia-
talokat, de az egyéb korosztalytakrdl is — ki
merne biztos-6rvendeteset éllitani?! Ugyan-
akkor a divatos, nemzetkozileg felkapott —
gyakran kommersz — termékekre irdnyuld
figyelem arnyékba boritja a nemzeti szinek-
ben kevesebb publicitasnak 6rvendd, de ér-
tékiikb4l mit sem vesztd konyveket.

A Kriterion Kényvkiadé egy olyan torté-
nelmi regényrdl fajta le a port, amelyet a
Romaniai Magyar Irodalmi Lexikonban is
hidba keresiink szerzgjének cimszavanal.
Kimaradasanak oka taldn sok mindenben
kereshetd, de a legfontosabban, a regény mi-
néségében — nézetiink szerint — aligha.

Kezdjiik talan azzal: a regény cime félre-
értésre adhat okot, ugyanis a mirigy sz6 (mai
anatomiai jelentése helyett) itt a pestis 18.
szazadi erdélyi megfelelGje.

A konyv els6 oldalan régies nyelvezeti
levéllel taldalkozunk, és hiiledezhetiink: ha
ez igy folytatédik, vajmi keveset értiink meg
az egészb6l. Am a masodik fejezet meg-
nyugtatja a minden-értésre irdnyulé va-
gyunkat. Megismerkediink benne a regény
fészereplGjével, az idGs, maganyos Sziile
Istvan agostai hitvallast lelkésszel. Egy ud-
varhelyi cserzévarga félarva fia, 1714-ben
sziiletett, Pozsonyban végezte az evangéli-
kus fGiskolat, és huszonharom esztendei
brasséi, majd hat esztendei hosszufalusi
szolgdlat utdn mér nyolcadik éve a
székelypaldnkai omladoz6 templom és ke-
vés hive szolgélataban tengeti nosztalgiazo,
elvagy6dé napjait az Urnak 1772-dik esz-
tendejében.

A regény lapjai az 6 életét bontjak ki ,fa-
tol faig”. A részletesen és érzékletesen meg-
osztott élettorténetet az iréi leirasokbodl, Szii-
le Istvan hét fejezetre ragd lirai levelébdl és
az epikus cselekményekbdl ismerjiik meg.

Alakja azért szimpatikus, mert igazan
emberi. Személyét az élet nehézségei és az
ezekre rezondl6 belsg aggodalmak, kételyek

és kuizdelmek teszik hitelessé. Brasso6i pap-
ként dobben ré4, hogy nem az Uristen és az
ember kozott szeretne pap lenni, hanem
ember és ember kozott. ,,Eredendd drvasagat
akarta volna feloldani azzal, hogy valami
nagy csaladdot teremt, amelyben mindenki
testvér és 6t is finként fogadna be?... Lehet.”
Azt vette észre, hogy nyédjanak nem igazi
pésztora, vagyis ,nem tudja nekik szivvel-
lélekkel nytjtani azt a bédulatot, amelyet
lelki kezdetlegességitkben ontudatlanul, de
annal makacsabbul igényeltek t6le”. A dog-
halal fenyegetésének és elsd jeleinek idején,
a brasséi Bolonya és Bolgarszeg lelkésze-
ként pedig ,szive szorult, ha arra gondolt,
mennyire nem tud megfelelni hivatasédnak.
Az életre szerette volna oktatni mindezeket
az embereket koralotte. S milyen kevéssé ta-
nitotta meg ré!... S vajon halni meg tudja-e
tanitani?”

Emlékeiben harom nét idéz meg. Az el-
s6 a kissé tenyeres-talpas, szelid, sz6ke Zso6-
fi, akinek a Pozsony melletti erdében ,,egész
teste langolt, vonaglott, reszketett. Széval
sem tiltakozott, amikor keze végigsiklott a
combjan, a csipdjén, két duzzad6 mellén.
[...] Ha akkor egy j6zan hang meg nem sz6-
lal a férfi elméje mélyén, minden bizonnyal
neki is adta volna magéat.”

A maésodik n6 hozta szdmara a testi-lel-
ki beteljesiilést. Ilonkaval papi szolgélata
kozben ismerkedett meg, a bolgérszegi ro-
man evangélikus hivek ugyanis Ilonka apja-
nak hézéaban gytltek 6ssze imadkozni - nem
lévén pap, aki nyelvitkon és vallasukon
széljon. Sziile Istvan hosszi textusokat ma-
golt be, csak hogy Ilonka olajzold szemét
nézhesse. A szerelem kolcsonés, de a ma-
gyar hivek, s6t Istvan egyetlen igaz baratja,
Sebastianus, a brasséi orvos is ellenzik e ki-
bomlé szerelmet, majd a hazassag gondola-
tat, hiszen: ,,Se szasz, se magyar, még csak
nemes sem, mit akarsz azzal a hostadti var-
galednyzdval?” Az egyetlen madd a jobbagyi
sorbdl val6 szabadulasra Bethlen Gabor fe-
jedelem 6ta ugyanis az volt, hogy az ala-
csony sorb6l szarmaz6 papok is nemesi ran-
got nyertek. Az ekképpen nemesi rangot ka-
pott Szile Istvant megszoltdk hivei, mig-
nem a feleségiil vett Ilonka alazatos, szolga-
latkész, baratsagos, vidam természetével és

Kriterion Kényvkiadé, Kvar, 2011. (A konyv els6 megjelenésének éve: 1969.)
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viselkedésével minden el6itéletet vissza-
bontott. A mindennapi félelmek és gondok
kozt kapcsolatuk maga a nyugalom és a bol-
dogsag: ,,A felesége kemény hisanak, finom
bérének érintése meglepé békességgel tol-
totte el. Ernyedt zsongulés bizsergette egész
val6jat. Mintha a felesége karjanak kulcsola-
sa vagy combjdnak futé érintése a végtelen
biztonsadg eddig is lelkében lappang6, de
csak ritkdn tudatosult aramlasa keltette vol-
na mindegyre életre. [...] Ez az érzés nem-
csak a szerelem pillanatainak felfokozott iz-
zéasdban vetett véget a kiilsé vilag fenyegetd
izgalmainak, de akkor is, ha csak egymas
mellé simulva, cs6ndesen beszélgettek,
vagy ami még csodasabb volt: élvezték egy-
més néma létezésének vildgnyugtaté oro-
mét.” Istvdnka gyermekiik megsziiletése
utdn ,egyszerre azon vette észre magat,
hogy 6 tulajdonképpen boldog”, és hogy ,,az
életet mas szemmel nézi, mint azel6tt, az
emberekben folfedezi a jéindulatot, st mar-
mar a szeretetet. Haza taja pedig olyan ott-
honna valtozik, amilyent csak gyermeki al-
maiban képzelt valaha anyja kozelében.
Munkéjaban pedig egyszerre kedvét lelte.”

Sziile Istvan {6 foglalatossdga nem is
annyira a papi szolgélat volt — és a hivek se-
gitése ir6dedki munkéaval —, hanem Martin
Luther Kis Katekizmusédnak magyarra fordi-
tasa. A konyv megjelenése elismerést hozott
Sziile Istvannak, aki utdna évekre sz6lo
tjabb feladatra kotelezte el magat: a pestis
alatt irt prédikdciéinak nyomdakész meg-
szerkesztésére.

A harmadik né joval Ilonka halala utan
toppan be életébe 6zvegy grof Maksai Kata-
lin képében. A zagoni Grné elvarja, hogy ,,a
pap ne legyen paraszt vagy jobbagy”, lato-
gassa az urakat, és a jobbégyaival segitse
Gket. A folényes és kihivé viselkedést né ott
marad éjszakara, jelenléte bodité, de egyben
megalédzo6 is, hisz minden mondata parancs.
A papnak szant bdkja is dobbenetes: ,Még a
bérének szaga sem bantja az orromat.” Igéri,
tavasszal visszajon, és nyardra mar a
Jutherana konfesszi6t” is felveszi. ,,Asszo-
nya lennék szivesen. Kegyelmed pedig ne-
mes magyar udvarhdzak papja, nem pedig
brassai szasz uramék kapcéja és biidos pa-
rasztok sz6sz6léja.” De az Ozvegy tobbet
nem jelentkezett, s titkos kalandjarél hirte-
len mindenki tudni latszott kozelben és ta-
volban. Hosszt-hosszi id6 telt el, amig a
nevét ismét kiejtették elétte, de 6 nem ban-
ta, mert a gré6fné ,azon az éjszakan olyan
meleg odaadassal ajandékozta meg, amelyet
elfeledni sohasem lehet”.

Szille Istvan életét két ,barat” kiséri
nyomon: a nemesi szarmazasu, szabad kar-
tézidnus szellemben nevelkedd Sebastianus

Bausner orvostanhallgat6t mar emlitettiik.
O lett késébb Brassé masodik fizikusa, akire
a falon kiviliek, a magyarok, ciganyok, ro-
manok gondja tartozott. A mirigyet kutato
tudds, Sebastianus igaz barat, kezdettél fog-
va oOnzetlenil tamogatja, félretéve szarma-
zas adta folényét.

Ellenlabasa Laday Laszl6, az egykori po-
zsonyi iskolatérs, késébbi paptarsa, aki min-
den 4allasabdl és életterébdl kitarta, alnok-
saggal, galddsdggal érvényesitette irigy és
nagyravagy0 akaratat. Sziile az 6 arulasai
miatt kertilt 0sszetlizésbe az egyhézi hata-
lommal, és Laday miatt kényszeriilt Brass6-
b6l Hossztfaluba, majd Székelypaldnkara
szolgalni. Pontosan nem tudni, mi gonosz
askalodasanak oka, egy biztos: embertelen
cselekedetei kilenditik Sziile Istvan életét,
és mindig Gj helyzetek, kihivasok elé 4llit-
jék. Hosszufaluban is lassan fogadtédk be a
hivek az 4j papot, aki meglepetésitkre nem
uraskodd, nem folényes, hiszen szankézni
megy a gyerekekkel, pedig ,,emberemlékezet
ota senki sem latott még papot szdnkézni
gyermekekkel!...” Lelkésztink emberi nagy-
sagat jelzi, hogy noha tudja, ki rosszakardja,
egy szoval sem tamadja, s6t befogadja a pes-
tis el6l menekiill6 Ladaynét a gyerekekkel,
és az itéletidé ellenére atviszi Gket a vesz-
tegzar 6rségén.

Az olvasé el6tt az élettorténet mellett ki-
tarul a 18. szdzadi Erdély zirzavaros vilaga.
Ekkor még a zsellérre heti harom nap robot
jart egész héza népével, a jobbagyra pedig
négy. Tovdbba dézsmat és tizedet kellett ad-
ni. A Diploma Leopoldinum 1691-ben min-
den hatalmat a gyulafehérvari katolikus piis-
pok meg a ,pépista” féurak kezébe adott,
akik minden lehet6séget kihasznaltak, hogy
termést biztosité birtokokat, nyomtatomiihe-
lyeket, malmokat, végs6 soron templomokat
szerezzenek, mert ott kellett attériteni, egy-
ben ,megnyerni, engedelmességre, aldzatra,
munkéra, adakozasra szoktatni a népet”. Az
agostai hiten 1évék kis kozosséget alkottak,
és megmaradasuk végett O0sszeszovetkeztek
a szaszfoldi lutheranus kozosséggel. Az
agostai (augsburgi) hitvallas igy a mai napig
az evangélikus egyhdz egyik legfonto-
sabb hitvallasi irata, a reforméacié jelentGs
dokumentuma, a legfontosabb lutheri hitté-
telek osszefoglalasa. Sebastianusnak irott le-
velében Sziile okkal aggddik, hogy az altala
papirra vetett Cocceius és Descartes neve
miatt a jezsuitdk eretnekséggel vadolhatjak
meg, tovdbba e nevek olvastdn a gubernium
is orszaghaboritasra gyanakszik, s mindket-
ten bajba keriilhetnek. ,Mégis sajnalta, nem
is az alapanyagot, hanem a kimondatlanul
maradé gondolatokat.” Mert Sziile olyan ter-
mészet, hogy ,neki se plispok, se helytarto



ne beszéljen! Egy szavukat sem hiszi. Csak
azt hiszi el, helyesebben csak azt tudja, ami-
nek igazsagat sajat gondolkodasa dontétte el.
Nem kellemetes dolog ez az ¢rok kétely, s6t
egyenesen nyugtalanité és farasztd. Mégis
iide és erdsits, mint a havasi leveg6. Es per-
sze éppen olyan hiivos.”

A mindennapi szorongésban ott rezeg a
torok ajboli betorésének félelme, a csalddo-
kat bomlaszté, tavoli csataterekre szolité —
kiils6 parancsra torténg — haboruak kisértése.
E rémalom 1764-ben be is kovetkezik — a
madéfalvi siculicidium forméjaban.

A pestis 1755-ben a Hostddtban, Bolgar-
szegen és a Brassé6-kozeli magyar falvakban
utotte fel a fejét, de hirét elnyomték, és hi-
resztelGjét, Sebastianust a Medicum
Consilium és a Sanitatis Comissio bortonbe
vetette. Az a nézet jarta, hogy ,a mirigy Isten
csapésa, és 6vakodni t6le még csak lehet, de
okat kutatni valédi sacrilegium”. Miutan
egyértelmien kopogtatott a pusztité vész, a
varos vezet6i a kapukat bezértdk, és a fala-
kon kiviili részek kitiritését, majd felégetését
tervezték. Ebben a létbizonytalansdgban
kiizd a falakon kiviilli emberekért Sebas-
tianus, és Gket prébalja — sokszor csak hala-
luk 6rajan — szolgélni lelkésziink. 1756 his-
vétjan a Bolgarszegen és a csangé falvakban
dalé pestisben odaveszett Illonka csalddja és
a gyulekezet meghataroz6 része. A doghalél
nem jart egyediil: az él6k a végletekig elsze-
gényedtek, az éhhalal fenyegette Gket, és
gyakran foldonfutéva lett emberek tortek be
gazda nélkili telkekre, védelem nélkiil ma-
radt otthonokba. 1757-ben, amikor méar csak
elvétve, de annal ijesztébben szemelte ki
maganak aldozatait a pestis, maga Sziile Ist-
van is megbetegedett. A betegség viszont
megkegyelmezett neki, és helyette késébb
Ionkét vitte el az 6rok nyugalom foldjére.

A torténelmi sikot helytorténeti érde-
kességek, leirasok szinesitik. A szerzg ott-
hon van az abrazolt vilagban, és gazdagon
jellemzi nemcsak Brassé kiemelkedSbb
pontjait, de az egész Barcaség is kitarul el6t-
tink. A kiillonb6z6 nécidk valtozatos vilaga,
illetve a fiigg6leges tarsadalmi tagoltsag
megbélyegz6 rendszere is megmutatkozik
elgttiink. Mindez izes, archaizmusokban is
gazdag nyelvezettel.

Ugyanakkor tudomast szerezhetiink ar-
r6l is, melyek voltak a nevezetesebb korabe-
li — magyar vagy kulfoldi — olvasmanyok.
Néhany ismert nemes és hires tudds is felti-
nik a regény lapjain. Megelevenedik a kalvi-
nista tuddsnak, Bod Péternek, a bethleni
grof Bethlen Kata udvari papjanak, késébb
Magyarigen lelkipasztordnak alakja. De hal-
lunk a polihisztor Johannes Honterusrél és
Mathias Fronius iskolamesterrdl is, aki meg-
irta a szaszok torvényeit és kivaltsigait tar-
talmazo6 Statuta Saxorumot, tovabba olvas-
hatunk a nagyenyedi kollégium jeles tanara-
ir6l: Ajtai Abod Mihélyrél, Herményi
Dienes J6zsefrdl és Vasarhelyi Téke Istvan-
rol, aki mas orszdgokbdl sok ,instrumen-
tummal” tért haza, hogy itthon a ,phisica”
tudomanyaét terjeszthesse.

A konyv gazdagsdga — a szemlézé min-
den prébélkozésa ellenére — a teljes regény
elolvasasanak élményével tapasztalhaté meg
igazan. Ha a konyv végére jutunk, talan min-
ket is elfog egyfajta tinnepélyesség. Igy bu-
cstzunk héstnktél, akit élete végén a
székelypalankai erd6ben ugyancsak varatlan
unnepélyesség fogott el. ,,Olyan, aminét soha
templomban vagy szészéken, de még az ir6-
asztal elStt sem érzett, csak kiint a fak kozt, a
szabad ég alatt, a rengetegben. Csak amilyen-
nel az Ilonka oldalan jart valaha régen, ami-
kor legel6szor lett az 6vé!”

Kocsis Tiinde

Markovits Rodion: Aranyvonat

B Hogyha az els6 vildghéborus torténések
magyar irodalmi megjelenitése utdn kutat
valaki, és nem a korszakkal foglalkozo
szakembernél tudakozodik (hogy tudniillik
mit is lehetne olvasni errél), hanem olyan
személynél, aki csak a kozépiskolaban ta-
nult irodalmat, val6észintileg nem kap ki-
elégité valaszt. Néhany évvel ezel6tt az
érettségire késziil6knek még kotelezd volt
ismernittk Kuncz Aladar Fekete kolostorat.
Taldn nem tdlzas azt mondani, hogy a hu-
szadik szdzad huszas éveinek forduléjan
e téméban megjelent alkotdsok koziil ma-

Kriterion Kényvkiadé, Kvar, 2011.

gyar viszonylatban az 6vé a legismertebb.
Pedig nem 6 volt az els6 magyar ird, aki az
elsg vilagégés traumatikus eseményét, il-
dolgozta. A Fekete kolostor 1931-ben jelent
meg, ekkor Markovits Rodion elsé regénye,
a Szibériai garnizon méar negyedik éve so-
kak értékes olvasmanyélménye volt, és
folytatasa, az Aranyvonat is két éve napvi-
lagot latott. Kuncz 6pusza mégis szerves
részévé valt az irodalmi kdnonnak, és két-
ségtelen: manapsag olvasottabb is, mint
Markovits mivei.
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Az avasi, zsid6 szarmazasua szerzét tobb-
nyire egykotetesként ismerik: ha Markovits,
akkor Garnizon. Megjelenésekor a Szibériai
garnizon nagy sikert aratott. Feny6 Miksa' és
Halédsz Gyula® a Nyugat hasabjain méltatték,
magaval ragadd, kivalo alkotasnak és a félel-
metes égihdborira val6 szelid emlékeztetd-
nek tartottdk. A két évvel késébbi folytatas,
az Aranyvonat fogadtatdsa mar nem volt
ennyire pozitiv — s6t. A Korunkban megje-
lent értékelésében Becski Andor csal6dottsa-
ganak ad hangot: fejlédést vart volna a Gar-
nizonhoz képest, de éppen az ellenkezgjét
véli felfedezni.’ Molter Karoly a Helikon ha-
sébjain szdmolt be az Aranyvonat megjelené-
sérdl, szintén eléggé elmarasztal6 vélemény-
nek adva hangot.* Nem mintha a regénynek
ne lettek volna pozitiv méltatéi is. Németh
Andor A Toll, Fehér Gabor pedig a Protestdns
Szemle szdmaéra irt recenzidjaban teszi mér-
legre a mtvet, mindketten a Szibériai garni-
zontdl valé fuggetlenségét, onallosagat igye-
keznek hangstlyozni.

Markovits késébb is irt onéletrajzi
ihletettségli miivet — a Sdnta falu 1933-ban
jelent meg, a Reb Ancsli és mas havasi zsi-
dokrdl sz616 széphistéridk pedig 1939-ben.

Az Aranyvonat az oroszorszagi polgarha-
bortba ,utaztatja” az olvasét, f6képp ennek
viharos eseményeibe nyujt betekintést. A
krasznaja-rjacskai hadifogolytabor lassan ki-
alakul6, onmagat ellaté és fenntarté mikrovi-
l4gat mutatja be, amely tjrarajzolja az erévo-
nalakat, felilirja a katonai etikettet is kozle-
gény és tiszt kozott. Mégsem a tabori élet ilye-
tén 4tszervezddése az, ami igazan érdekes,
hanem a hazatérés felvillan6 lehetGsége,
amely felkavarja az all6vizhez hasonlé élla-
potot a barakklakék szivében. Tulajdonkép-
pen az élet mozgatdja, a remény fenntartéja a
hazatérés kilatasa; a lehetség lelkesitd ereje
l6ditja egyre tovabb az eseményeket. Mellette
eltorpiilnek, szinte jelentéktelenné valnak a
kornyezet és a vilag valos eseményei. Az ér-
zelmeket ez a remény mozgo6sitja, ez vélik az
egyéni és a kollektiv dontések szervezd elvé-
vé — mindaz, ami nem kotédik a hazatthoz,
egyfajta monoténiaba, rezignaltsigba siillyed.
A f6szerepld, Jakob Joszipovics zaszlés élete
mindig tgy alakult, hogy miutan természeté-
nél fogva inkabb 6vatos, keriili a hatérozott
kiallast, mindig id6ben tudott az épp aktuélis
politikai nézettel azonosulni. Hogyha a haza-
térés a f6 cél, hattérbe szorul minden ideol6-
gia és erkolcsi megfontolas. Amikor az arany-
vonaton tilve azt 1atjak, hogy az egyik falu ég,
lakéi pedig a sinek mellé térdepelve konyo-
rognek segitségért, nem allittatjdk meg a vo-
natot — nehogy ,torténjék valami”, és ne tud-
janak eljutni Moszkvaig, ahonnan mar koze-
lebb van Eurdpa, kozelebb az otthon.

A regényben megjelend, mobilis és eset-
leges voros vagy fehér ideolégiai csoporthoz
val6 pértolast, illetve az ezek mentén alaku-
16 (érdek?)ellentéteket nem érdemes mélyen
gyokerezd elkotelezddésként tekinteni. Nem
az ideolégia az, ami elsGsorban szamit, sok-
kal inkabb az a fontos, hogy tudjék, kire kell
16ni. A pontos elvi és gyakorlati helyzetekrél
gyakran nincs is tudomasuk. Pék Gedeon
egykori f6mérnok, tartalékos tiszt — a f6hds-
sel val6 talalkozasakor mar partizanvezér —
fogalmazza ezt meg legtisztdbban: ,Hat tgy
gondolom, ha egyszer otthon is harcban all-
nak a mieink a csehekkel, akkor én is csak
elharcolgatok ellentik...” Az ideoldgiai
mindegy-allapotot htizza markdnsan ala a
f6hds sorsdnak alakuldsa is — nem maga ira-
nyitja sorsat, hanem hagyja, hadd torténje-
nek vele a dolgok; ha vorosnek hiszik, nem
tiltakozik, ha partizannak nézik, nem mond
ellent. Még az Amur partjan, a krasznaja-
rjacskai tdborban talalkozik egy, a legénység-
hez tartozé otthoni ismerésével. A szemta-
nik szaméra Ggy tlnik, kettejitk kapcsolat-
felvétele az 1j, voros eszmékkel val6é azono-
sulés jele, ezért batoritjak a zaszlost a tovab-
bi kapcsolatdpolasra. Azért teszik, hogy a vo-
10s6k szandékairdl, terveirdl érdeklédve ki-
deriiljon, vajon feltart6ztatnak-e a fogolyvo-
natot. Innen mar csupan egy gondolatnyi ta-
volsagra van a forradalmar tiszt legendaja-
nak kialakuldsa, amely - legaldbbis regé-
nytink kozlése alapjan - teljesen megalapo-
zatlan. Nem sokkal ezutan a krasznojarszki
tdborban épp amiatt kertil veszélybe az éle-
te, mert forradalméar hire halédlt hozna ra.
Menekiilnie kell. Egy tavolabbi faluba kertil,
a ,szibirjdkok” kozé, akiknek tobbedmagaval
rabszolgdjavé lesz. Fogva tart6ik nem ban-
nak kegyetleniil veliik, vilagossa teszik azon-
ban: ha nem dolgoznak eleget, vagy a fehé-
reknek, vagy a voroseknek adjak at gket. Mi-
vel mindkét helyen megtorlas varna rajuk,
sokéig kitartanak a faluban. Végiil azonban
néhanyan Ggy dontenek, hogy feladjdk ma-
gukat egy partizanalakulatnak. A partizanve-
zér, a mar emlitett P6k Gedeon visszakiildi a
zaszlost fogsdganak egykori helyszinére — in-
forméciokat gydjteni. Mihelyt ott meglatjak
a visszatérd ,legendat”, a frissen atvett varo-
si parancsnoksigon vezet6i tisztségbe eme-
lik — egykori forradalmar érdemei elismeré-
seként. Nem sokkal késébb tabori torvény-
szék elé citaljadk, mondvan: elégtelen a ben-
ne pisldkolé harci kedv és elszantsig. A ki-
végzéstdl tigy menekiil meg, hogy katondnak
jelentkezik a frissen szervezddé ,internacio-
nalista” hadseregbe. Itt kapjak azt a felada-
tot, hogy kisérjék el a cari Oroszorszag
aranytartalékait szallité vonatot Moszkvaig.
A hazatérés reménye ismét felerésodik, meg-



16dul a katonak fantéazidja, terveket szovo-
getnek, ugyanis a Krasznojarszktél nyugatra
fekvé Moszkva mindannyiukban felkelti az
otthon vizidjat. A terv azonban még nem va-
l6sulhat meg: a Volga dradasa kimosta a tol-
téseket, Kazanyban kell szallast kérnitik. In-
nen a Kaukézusba kertilnek, ahol a kornyék-
beli hadifoglyokat gydjtik 6ssze és kildik
haza. A magyar tiszteket azonban nem szive-
sen engedik tdvozni a szovjet elvtarsak — azt
tartjdk roluk, hogy mivel semmijiik sincs
Oroszorszagban, nem vezeti ket semmilyen
6nz6 szandék, csupdn az eszméért harcol-
nak. Ez latszdlag igaz is, pedig nekik, mikoz-
ben tobbé-kevésbé az adott teleptilésbe tes-
testilten élik a helybéli lakosok életét, egyet-
len, kiemelkedGen fontos céljuk tovabbra is
a hazajutas.

Markovits nem feledkezik meg a ,,gazda-
test”, az éppen aktualis humankoérnyezet be-
mutatasarél sem, olykor szinte anekdotasze-
riien fel-felvillant érdekes torténeteket. Ilye-
nek példdul az amuri tdborba abszurd mé-
don keveredett rabbi esete vagy Sztavropol
polgarmesterének sajatos nézetei a voros ide-
olégia alkalmazéasardl (4dllamhatalmi ,szent-
tesztek”, népikultusz-vizsgalatok), vagy a tea-
meghivas epizédja, Jakob Joszipovics és baj-
tarsai latogatasa az egykor el6keld csaladnal,
de akér a bizarr tarsadalmi érzéketlenség tor-
ténetei is (az orszag egyik részén hitetlenked-
nek azon a hiren, hogy szegénység és éhezés
van mashol).

Az Aranyvonatot Kuncz Aladéar Fekete
kolostoréval osszevetve érdemes konklazié-
szerfien szolnunk a stilusok, illetve hang-
stly-tulajdonitdsok kiillonbségeir6l. Legin-
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kabb szembetling talan a két f{6hds vilaglata-
sa kozotti eltérés. Mig Kuncz mivelt fGsze-
repléje mindent folfedez, tudomanyos érdek-
16déssel készit 1élekrajzokat, tajleirasokat, az
Aranyvonat zaszl6sa kozonséges atlagember,
atlagos kvalitasokkal. Nyilvan a szerzdk elté-
6 tapasztalatai és egyéniségiik is tikrozddik
a két f6hés és a koréjuk szovéds torténet
megformaldsaban. Ez azonban még nem ma-
gyarazza kell6képpen, hogy az egyik mi (és a
szerzG!) miért valhatott kozismertté, mig a
masikrél vajmi keveset tud az utdkor.

A harmincas években az Aranyvonat si-
kertelenségét azzal magyarazték, hogy akko-
riban nagyon fellendiilt a haboras regény-
irodalom, s bar a téma iranti érdeklédés
nem lankadt, ,,a piac telit6dott”. Most még
lehet(ne) korrigélni azt a tévedést, amely
egy gyongéd csuklomozdulattal mellékva-
géanyra allitotta az 1350 métermézsa aranyat
hordoz6 vonatot. Kozel kilencven éve tért
vissza Markovits szibériai fogsagabol, és 83
éve jelent meg az Aranyvonat elsé kiadasa.
A kolozsvari Kriterion Koényvkiad6é 2011-
ben a felejtés jotékony homélyabdl elévette
és leporolta ezt a torténelmi regényt, hogy
akik szdméra mar mindez csupédn évszam-
ok, idegen csengésti nevek kusza halmaza,
és akik csak Kuncz Aladar francia varpincé-
inek olykor artisztikusan megforméazott fo-
golytarté koriilményeit ismerik, szert tehes-
senek azokra az ,ismeretekre” is, amelyek a
sokkal tobbeket érinté orosz hadifogsagot
mutatjdk be olvasmanyos, elbeszélg stilus-
ban, olykor naturalisztikusan, mésszor fa-
nyar humorral.

Dénes Gabriella

1. Feny6 Miksa: Szibériai garnizon. Markovits Rodion riportregénye. Nyugat, 1928. 19.

2. Halasz Gyula: Szibériai garnizon. Markovits Rodion regényének tij kiaddsa — Genius. Nyugat, 1929. 3.
3. Becski Andor: Markovits Rodion arany vonata. Korunk, 1930. jinius

4. Molter Kéroly: Markovits Rodion: Aranyvonat. Erdélyi Helikon, 1930. januar 1.
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EGY KESO KOZEPKORI
CSASZARI ONELETRAJZ

IV. Karoly csaszar énéletrajza.
Karoli IV. Imperatoris Romanorum vita ab eo
ipso conscripta. Forditotta, a jegyzeteket €s az

utoszot irta Nagy Balazs

B Az ELTE-n és CEU-n egyarant tanit6, ma-
gyarul, angolul és németiil publikdl6 Nagy
Balazs kutatési teriilete a kozépkori nyugat-
és kozép-eurdpai forrasok, illetve gazdaséag-
és varostorténet. fgy a most megjelend mun-
kéja tokéletesen illeszkedik szakmai érdekld-
désének els6 vonulatahoz. A féként tankony-
vek, egyetemi jegyzetek és szakkonyvek ki-
adasaval foglalkoz6 ELTE Eotvos Kiado ezit-
tal merészebb véllalkozasba kezdett, amikor
kétnyelvii forraskiadasra vallalkozott. Ennek
eredményeként egy igényes kivitelezésd, a
boritén IV. Karolynak a pragai Szent Vitus-
székesegyhdzban taldlhat6 szobrat dbrazolo,
kemény kotésd, kétnyelvd, latin-magyar for-
raskiadvany latott napvilagot.

Kéroly emlékét a cseh torténelemben
nemcsak szobra 6rzi, bar kétségkiviil a Pra-
gét és kornyékét felkeresd és kulturélis tu-
rizmusra vagyo latogaté sok emlékébe ,be-
lebotlik”, legyen sz6 akar a Kaéroly-hidrol
vagy Kozép-Eurdpa elsé egyetemérdl, me-
lyet szintén Kéroly alapitott 1348-ban. Ma-
sok tudni vélik, hogy 6 az az uralkodo, aki-
nek nevéhez a Német-romai Birodalom vég-
leges alkotménya, az 1356. évi (német)
Aranybulla fzédik. Sokan kilpolitikai té-
ren elért sikereit emelik ki, melyek miatt
méltén érdemelte ki a késé kozépkor legje-
lent6sebb csédszdra elismerést. Uralkodésa-
nak barmelyik vetiiletét is emelnénk ki, a
legkevésbé valészint, hogy IV. Karoly csé-
széar nevének hallatan a kzépkori irodalom
és torténetiras hatarat surolé irodalmi mun-
kassaga jutna esziinkbe. Pedig koranak leg-
nagyobb formatumut uralkodéi egyénisége
szokatlanul elegans és kora divatjatdl telje-
sen eliité olvasmannyal gazdagitotta a ko-
zépkori torténeti irodalmat.

IV. Luxemburgi Karoly 6néletrajza a ko-
zépkori eurépai irodalom egyedilallé mi-
ve, amelyet teljes egészében most olvasha-
tunk elészor magyar nyelven. Az onéletrajz

ELTE E6tvos Kiadd, Bp., 2010.

tikrozi a csaszar életét sziiletésétsl egészen
német kirdllya valasztasdig. A m{ magyar
szempontbdl is jelentds, mivel beszdmol
magyarorszagi utazasair6l és az Anjoukhoz
fiz6d6 csaladi kapcesolatair6l.

Az onéletrajz husz eltéré tematikaja fe-
jezetbdl tevédik ossze. Az elsé két fejezetet
a kiralytikrok csoportjdba sorolhatjuk.
Ezekben a részekben Karoly az 6t kovetd
utédaihoz sz6l, és felsorolja azokat az elve-
ket, amelyeket egy keresztény uralkodénak
kovetnie kell. Ezeket az érveket legtobbszor
bibliai, evangéliumi idézetekkel kapcsolja
Ossze. A harmadik fejezettel indulnak a va-
16di 6néletrajzzal kezd6dé részek, amelyek-
ben Karoly szdrmazaséardl, gyermekéveirdl
és ifjukordanak eseményeirdl ir részleteseb-
ben. A hetedik fejezetben élete egyik nagy
valtozasarél szamol be a késébbi nagy ural-
kodé. Visszatér sziil6hazajaba, és megkapja
a morva 6rgrofi cimet. Ennek a méltésagnak
és cimnek a megszerzése inditja el késébbi
kiralyi és cséaszari palyafutasat. Az ezt kove-
t6 fejezetben beszamol Magyarorszagon tett
latogatéasardl, igy az onéletrajz e része kiilo-
nos jelentdséggel bir az Anjou-kor irdnt ér-
dekl6dé magyar olvas6é szdmara. A tizedik
rész végén varatlanul megszakad az onélet-
rajz az 1338-ban tortént események leirasa-
val. Az ezt kovetd harom szakasz egy telje-
sen elkiiloniilé egységet képvisel a miiben,
mivel a szerzé bibliai elmélkedéseket végez,
melyeket a Maté evangéliumébdl szarmazo
idézetek koré épit fel.

A tizennegyedik fejezettel Karoly ismét
felveszi a korabban elejtett események fona-
lat, és az 1338-1340 kozott bekovetkezett
torténéseket, utazdsokat mutatja be. Ezt ko-
vetGen Gjabb, de egy méasfajta torés jellemzi
az életrajzot, ugyanis innen Karoly egyes
szam elsd személyben ir 6Gnmagarél, ahhoz,
hogy az utolsé hat részben kiils§ szemléls-
ként folytassa az elbeszélést, egyes szam



harmadik személyben. Erthetd médon felte-
v4dik a kérdés: vajon tényleg Kéroly irta
ezeket a részeket? Ha véalaszunk igen lenne,
akkor magyarazatként szolgalhat az a felte-
vés, hogy Karoly az utolso fejezeteket nem a
korabbi részekkel egy id6ben irta.

Hasonl6 problémat vet fel a md datélasa
is, mely méig nyitott kérdés a szakemberek
korében. E helyzetet az 6néletrajz szovegé-
ben rejlé kevés kronolégiai fogddzé okozza.
Bizonyos utaldsok révén tugy vélik, hogy a
kozépkori eurdpai torténetiras e kiillonleges
szinfoltjat képvisel6 mi az 1350-es és 1370-
es évek kozott keletkezhetett. Minden meg-
valaszolatlan kérdés ellenére IV. Karoly 6n-

életrajza a 14. szédzad elsé felének kilonle-
ges, élethi forrasa marad, mely foglalkoztat-
ja a kor és a torténetiras irdnt érdekléddket
egyarant.

A konyv a kozépkori forrasfeltair6é md-
vek csoportjaba illeszthetd, kétnyelviisége
pedig egy szélesebb, a latin nyelvet nem is-
merd olvaséi réteg szamara is megadja a le-
het6séget, hogy betekintsen IV. Kéroly csa-
szér mindennapjaiba. Igy a csdszari onélet-
rajz szakemberek, egyetemi hallgaték és a
kozépkor irant érdekldd olvasok szamara
egyarant izgalmas élményt nytjthat.

Vincze-Pal Eva

.EDES SIR!" TORTENETEK
A KAPCSOLATFELVETELTOL
A KOLOZSVARI TARSALKODO KLUBIG

Kovacs Sandor: Angolszasz—-magyar unitarius
érintkezések a 19. szazadban

B Olyan monografikus igénnyel megirt ol-
vasmanyt ismertetek, amely a létrejottét elé-
segitd kutatds hianypotlé jellege miatt nagy
érdeklédésre tart szdmot. A kapcsolattorté-
netek kutatéinak forrdsokat, tajékozodasi
pontokat és Gjabb irdnyokat kinal a szerzd
oly médon, hogy kozben élvezetes torténete-
ket épit az egyes csomoépontok koré, ame-
lyek ekként megrajzoljdk az erdélyi és ma-
gyarorszagi angol-magyar érintkezések tér-
képét és viszonyrendszerének alakuldsat.

A Szegeden megvédett doktori dolgozat
szerkesztett kiadasét olvashatjuk.

A magat késG pozitivistdnak tekint6
szerzG az angolszdsz—magyar érintkezések
szézadnyi torténetének elbeszélésére véllal-
kozik, ami nem konnyd feladat, ha felidéz-
ziik, hogy a kivélasztott idGintervallum ese-
ményekben és torténelmi valtozadsokban
mennyire gazdag. Annak ellenére, hogy a jol
érvel6 bevezetés nyiltan ramutat a kovetett
modszertani irdnyra, a leiré jellegd adatfel-
tardsra, mégsem birdlhaté a kotet ebbdl a
szempontbol, hiszen elsGdlegesen egy dok-
tori disszertaciova felépild, tobbéves kuta-
tast rendszerez, egy nagyon szort, széttart6
korpuszbdl prébal torténetet alakitani. A va-
lasztott irdny felel meg leginkabb ennek a to-
rekvésnek, és a konyvvé valo szerkesztés al-

tal a szakma 4ltal rég vart kiadvanyt tartha-
tunk a keziinkben, amely bizonyara tjabb
kutatasok kiindulépontjaul szolgal.

Az események torténeti elbeszélése a
kapcsolatfelvételtsl koveti nyomon annak
19. szézadi alakuldsat, a kolcsonosség ki-
bontakozasat és miikodtetését, évszamokban
1821-t6]l 1905-ig. A korszakok tagoldsat ré-
szint a politikai események hatdrozzdk meg,
lasd az 1848-as forradalmat és szabadsag-
harcot vagy a kiegyezés utdni idGszakot,
amelyek a kotet téméja feldl is cezurét jelen-
tettek, részint olyan szovegek és alkotéik,
akik ebben a folyamatban részt véllaltak. Ki-
emelek néhanyat koziltk: az egykori unita-
rius pispokokon, Koérmoczi Janoson és
Ferencz Jézsefen kiviil John Paget, Kossuth
Lajos, J6kai Mor vagy a teoldgiai és angolta-
nar Kovécs Janos.

A kotetet az utazds metaforajaval lehet-
ne leginkabb jellemezni, és nemcsak azért,
mert kozvetleniil vagy kozvetetten majdnem
minden alfejezet cimében szerepel ez a foga-
lom (Béloni Farkas Sandor napnyugati uta-
zdsa, Ujabb adatok Jakab Jézsef angliai ttjd-
hoz, Edward Tagart erdélyi latogatdsa 1858-
ban, Ferencz Jézsef és Buzogany Aron 1859.
évi londoni latogatdsa, J. J. Tayler erdélyi la-
togatdsa, Fretwell Magyarorszdagon és Erdély-

Erdélyi Mazeum-Egyesiilet, Kvér, 2011. (Erdélyi Tudoményos Fiizetek 269.)
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ben), hanem azért is, mert amint az a torté-
neti attekintésbdl kidertil, a kapcsolat fenn-
tartasdnak lényegi eleme volt a kozlekedés.
Erdekes latni, olvasva az egyes fejezeteket,
hogy hogyan mutatjdk meg magukat az er-
délyi és magyarorszagi unitariusok kiilfold-
on vagy itthon; melyek azok a helyek, ame-
lyeket megmutatnak az idelatogat6 angolok-
nak meg amerikaiaknak, és amelyek repre-
zentativak szdmukra, pl. a tordai iskola, a
Tordai-hasadék, Torockd, Aranyosgyéres;
hogyan keresik a k6z6s nyelvet az angol/ma-
gyar elsajatitasa el6tt, hogyan figyelnek a
kapcsolatok mtikodésére.

Az utazds mellett a hirek dramoltatasa is
kulcseleme volt a kapcsolattartasnak. A sze-
mélyes tizenetek, majd levélvaltasok soran,
késébb kézirat-katalégusok elkiildése, kony-
vek cseréje 4ltal jott létre az a mozgés, amely
a kulturalis érintkezések sajatja, és amely
tjabb folyamatok elinditéja volt az akkori
Magyarorszagon, de f6ként Kolozsvaron.

Kovécs Sandor érdeme, hogy a mozgast
kétoldalisagéban lattatja. Mindkét (harom,
ha az angol/amerikai vagy négy, ha az erdé-
lyi/magyarorszagi megkiilonboztetéssel is
szamolunk) fél allaspontjat, érdekeit és
szédndékait igyekszik megvilagitani a kotet-
ben, tgy, hogy tajékozodik az egykora angol
és amerikai forrasokban is. Kutatésai ebbdl a
szempontb6l a kolcsonosség jegyében dol-
gozzdk fel az oda-vissza mozgasokat. Bar
magyar nyelven irja meg értekezését és ezt a
kotetet a szerzg, folyamatosan emlékeztet és
benne tart az angol nyelvid idézetekkel ab-
ban a torténetben, amelynek kulcsfigurai ko-
ré szervezi az eseményeket. A kotet nyelvi-
leg is raépiil a tematikailag jelzett kettésség-
re. Szamos apropot talal a szerzg arra, hogy
publikélhasson azokbdl a forrdsokbél, ame-
lyeket sikertilt feltdrnia, vagy forditott logi-
kat mikodtet, és forrasokat kozol, mikdozben
elfeledett torténeteket épit Gjra, és kornyeze-
tet teremt szdmukra. Az unitérius egyhaz va-
lik itt a kapcsolatok elsGdleges kontextusava,
és segit lattatni olyan kérdéseket, amelyek
mas perspektivabdl beldthatatlanok, példaul
miért fordulhatott el8, hogy az egykori ma-
gyar kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyete-
men, Kolozsvéaron az 1890-es évek utolso fe-
lében a Kovécs Janos tanarnal az angol nyel-
ven elGadott angol irodalombél abszolutéri-
umot nyerd hallgaték valamennyien unitéri-
us felekezetiek voltak. Ebben a kotetben va-
laszt talalunk: a tandrral kozos felekezethez
tartozas mellett az angol nyelv kollégiumi
oktatésa, tehét bizonyos alaptudéas egyetem
el6tti elsajatitasa tette lehet6vé az imént em-
litett tényt, és ahhoz is hozzéjarult mindez,
hogy az angol nyelvtanon kiviil egyetemi
hallgatétarsaikhoz képest az unitariusok

mas, az angol kultaraval 6sszefiiggésben al-
16 tantargyat is valasztottak.

Az 0Osszehasonlité irodalommal foglal-
kozdk szdmara a megszokott angol-magyar,
magyar-roman, német-magyar (és a sort
folytathatjuk) kapcsolatok logikaja feldl
rendkiviilinek tinhet a kétet, mert a cimé-
ben szerepel valami, ami kontextusa, de
egyben aktiv alakit6ja a vizsgalt kérdésnek,
és ez nem mas, mint az unitarizmus.

,Egy szamardnyaban kisebbségben és
némiképp a vilagtol elszigeteltségben létezd
egyhéz” — ahogy a szerzd fogalmaz — a 19.
szédzadban az angol-magyar kapcsolatok te-
kintetében meghatarozé intézménye lehetett
nemcsak sajat kozosségének, hanem, Ko-
lozsvar és Budapest kulturalis életének is.

A modern értelemben vett nemzeti kul-
tardk o6sszehasonlitasaval foglalkoz6 tudo-
many eredményei kozé tartozik tehét ez a
kotet, és kihivast is jelent, mert fellazitja a
binéris logikdn alapulé vizsgalatokat. Nem
az lesz itt fontos, hogy két nemzeti kulttra
kozott milyen kapcesolatok alakulnak ki, ha-
nem az deriil ki a kotetbél, hogy az erdélyi
unitarius egyhaz felfedezése képezte az ang-
liaiak magyar kulttra iranti érdeklédésének
kiindul6pontjat, illetve az is, hogy az angli-
ai és erdélyi egyhazak kozotti kapcsolatok
hogyan 1épik &t ezeket az intézménykozi vi-
szonyokat és valnak kulturalis érintkezések-
ké. Kovéacs Sandor tehat egy olyan tipusa
identitashoz koti a ma nemzeti kultarak ko-
zOtti kapcsolatként latott torténetet, amely
felekezeti elkotelez6désként még a 19. sza-
zad végén is erételjesebben befolyéasolta a
kozosségi halozatok miikodését, mint a
nemzetallamok 1étrejotte nyoman kialakulo
azonosulasi lehet6ségek.

E kotet nyilvanvaléva tette azt is, amirdl
1878-ban Meltzl Hugb, az 6sszehasonlito
irodalomtudomény egyik kolozsvari kulcsfi-
gurdja mar elmélkedett, amikor szerkeszt6-
tarsa, Brassai Samuel tiszteletére az unitari-
us egyhéaz poliglottizmusarél értekezik Az
unitdrius egyhdz polyglottismusa mint iro-
dalmi eszkéz, tekintve Brassai Samuel kiil-
foldi kitiintetése alkalmdabél (Keresztény
Magvetd 1878/13. 192—196.) cimd irasaban.
Alkalmi szovegrél 1évén sz6, ott munkal az
elfogultsag is Meltzl szovegében, viszont ér-
dekes kérdést vet fol, jelestil azt, hogy az er-
délyi unitarizmus ,a legkozmopolitabb
culturfactor”, mivel forditdsok, kulfoldi
kapcsolatok kiépitése altal szabaditotta ki a
magyar nyelvet izolaltsagabol.

Az unitarius egyhaz angol kapcsolatai-
ban Meltzl tajékozottsaganak koszonhetGen
felismeri azok felekezetiségen talmutato
eredményességét, hiszen éppen ennek ré-
vén kertil 6 maga is kapcsolatba a Petéfi-for-



dit6, Erdélyben utaz6 Browinggal. 1877-
ben, amikor az angol fordit6 elGadédsokat is
tart a kolozsvari English Conversation Club-
ban, alkalom adddik a személyes talalkoza-
sukra. Ezt példaul Browing személyes nap-
l6jaban rogziti. Az angol-magyar kapcsola-
tok felekezetisége révén keriil Meltzlék lap-
ja kozelébe mind George Browing, mind a
példaul Vorosmartyt is fordité E. D. Butler
angliai konyvtéros, aki az Erdélybél érkezd
unitarius Osztondijasoktél tanul meg ma-
gyarul. Erre csodalkozik ra Meltzl Hugo, er-
re a kolcsonosségre, ami egy felekezeten be-
lal a nyelvi korlatok attorésére irdnyul, és
oda-vissza képes miikodni. (A klub torténe-
tét a szerzd a legrészletesebben igyekszik re-
konstruélni a hianyos forrasok és napilapok
elrejtett utalasait 6sszebogardszva, mivel
nem sikertilt semmi konkrétabb forrdsanya-
got taldlnia ebben a vonatkozasban. Az ang-
liai, amerikai és magyarorszagi napilapok
emlitése részint az Gjabb kutatdsokat segiti,
korvonalazva azt a sajtét, amely nyitott volt
ezekre a kérdésekre, masfel6l meggy6zi az
olvas6t arr6l a tetemes kutatomunkardl,
amely megtaldlva a napihirekben és az ap-
réhirdetésben is az informaciot, hiteles tor-
téneteket hoz létre.)

Komparatisztikai értékei mellett a kotet
az unitarius egyhaz torténetének egyik 19.
szazadi fejezetét jelenti. Az egyhéaztorténet-
tel foglalkoz6 Kovéacs Sandor ebben a mun-
kajdban merész lépést tesz, amikor sajat
szakteriiletétdl tavolodo terepre kirandul, és
sikeresen utazik az irodalom, filozofia, tor-
ténelem, tdgabban a mivel6déstorténet
foldjére. Korvonalazza azt a folyamatot,
amely az angolok szédzad eleji érdeklGdése
és az erdélyiek valasza nyoman elsGsorban
egyhazdiplomaciai volt. Ugy mutatja be a
19. szazadi unitarius egyhazpolitikat, hogy
kozben a budapesti és erdélyi magyar, vala-
mint az angliai és amerikai kulturalis, tarsa-
dalmi viszonyokat is érzékelteti, hangst-
lyozva a kapcsolatok egyhaztarsadalmi be-
agyazottsagat. Két vonatkozasat emelném ki
ez utébbinak, egyik a kotetben csak érinté-
legesen széba hozott ndéoktatas, vagyis az
angliai 6sztondij altal tdmogatott ndi ,,pe-
regrinusok” kérdése, a masik a David Ferenc
Egylet, amely angol mintéra szervezddott,
és amely a kolozsvéri angol tarsalgasi klub-

bal egyiitt a szabadidg értelmes eltoltésé-
nek, a tudomany és szérakozas hataran
mozg6 intézmények kozosségszervezd ere-
jének a bizonyitéka.

Az English Conversation Club torténete
terjedelemben majdnem ugyanannyi lapot
foglal el a kotetben, mint példaul 20-30 év-
nyi kapcsolattorténeti idGszak attekintése.
Kossuth Lajos amerikai utjanak értelmezé-
se, az angol nyelvd Jokai-recepci6 targyala-
sa mellett e klub miikodésének kinyomoza-
sa is szemléletes abban az értelemben, hogy
a kotet 168. oldala utan 80 oldalnyi fiigge-
lékben magyar, angol vagy éppen francia
nyelvl szovegek kozlésével erdsit ra a for-
raskiadvany jelzére. Méltan tekinthetjitk
annak a kotetet. A flggelék el6tt mar a szo-
vegtestben is olvashatunk el6szor itt kozolt
leveleket, egyéb szovegeket, ha nem szorul-
nak a labjegyzetbe. Itt jegyzem meg, hogy
tobb labjegyzetben vagy szovegtestben ta-
lalhato forrast vagy forrasértékd listat, fel-
sorolast a fiiggelékbe lehetett volna illeszte-
ni. Ennek ellenére jonak talaltam ezt a szer-
kesztési megoldast, de a korpusz heteroge-
nitdsa is ezt tdmasztja ala, hiszen az év-
szamok és nevek fogddzok, segitenek eliga-
zodni a forrasok és a koréjiik szétt torténe-
tek kozott, amelyek kozelebb viszik az olva-
sokhoz az angol-magyar kapcsolattorténe-
tet. A feldolgozott és kozolt forrasok, de a
labjegyzetekben megbuvé utalasok is Gjabb
kérdéseket indithatnak el az olvasékban.
Felismertetik veliink, hogy konyvtaraink,
levéltaraink kiapadhatatlanok ebben a te-
kintetben, hogy nem lesz elegend§ végigol-
vasni ezt a kotetet, hanem érdemes elGven-
ni példaul a Keresztény Magvetd régebbi
szdmait, a peregrindcids adattarakat, Zsaké
Erzsébet munkajat az unitarius ngszovetség
torténetérdl.

A kotet romén nyelvd reziiméje és angol
kivonata jelzésértékd. Olyan olvasék is
megtudhatjak, mirdl szdl, akik nem értenek
magyarul, és (el)varjék az angol nyelvre le-
forditott véltozatot, amely a kolcsonosség
jegyében kindlna érdekes olvasmanyt az
Anglidban, Amerikaban vagy a vilag mas ta-
jain élo, az unitéarius felekezethez tartozo,
s6t a szélesebb olvas6kozonség szdmara is.

Berki Timea
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