A GENEKTOL

AZ UNIVERZALIS GRAMMATIKAIG

B A modern nyelvészetnek, amelynek kor-
vonalazbédasat a 20. szazad elejére szokas
helyezni, mér a kezdetektdl azzal a nehéz-
séggel kellett szembenéznie, hogy a tudo-
many hagyomanyosnak szdmité két {6 4ga-
zatra val6 felosztasdban (ti. human és ter-
mészettudomanyok) sem az egyik, sem a
masik oldalon nem lehet igazan elhelyezni.
Ez a furcsa — 4m realis — probléma valéjaban
mar a 18-19. szdzadban felbukkan a nyelvé-
szet onmeghatarozasi kisérleteiben, de
ugyanerre a korszakra tehet§ annak a ha-
gyomanynak a megszilarduldsa is, amely
Eurépa-szerte az embertudoményok kategé-
ridjaba dobozolta be a nyelvészetet. A tudo-
many recens paradigméi viszont kezdik
egybemosni a fennebb emlitett hagyomany
altal kijelolt hatérokat, elényben részesitve
az interdiszciplinéris jellegli kutatdsokat.
Kulonosen kedvez ez a nyelvészetnek,
amelynek érdeklédése — jellegébdl ad6dban
— eleve tobb tudomanyagra terjed ki (kétsé-
get kizdrbéan e sajatossagibdl szarmazik az
el6bb vézolt besorolhatatlansag problémaja
is). A 20. szdzad masodik felében a kognitiv
forradalomként vagy kognitiv fordulatként
emlegetett paradigmavaltas interdiszcipli-
néris kutatdsok egész sorat inditotta el. Ezt
a fordulatot nem lehet egyetlen momentum-
ban megragadni; az 6tvenes-hatvanas évek-
ben t6bb, egymastol jobbara fiiggetlen tudo-
manyos manifesztum inditotta el a folyama-
tot, ami a diszciplinak nagy részét (pszicho-
logia, idegtudoméany, antropoldgia, szocio-
logia, nyelvészet, informaciés tudoményok
— kiulonosen a mesterségesintelligencia-
kutatasok —, oktatas, filozofia stb.) Gj meder-
be terelte. Mint azt a kognitiv jelzé is mutat-
ja, ezen 1j torekvések az (emberi) megisme-
rési folyamatok feltarasidra és megértésére
irdnyulnak.

Kiemelkedd, a nyelvészet szdmara meg-
kulonboztetetten fontos volt Noam
Chomsky tevékenysége, aki 1959-ben meg-
jelent cikkében (A Review of B. E Skinner’s
Verbal Behavior) kifejti a behaviorizmus kri-
tikajat, illetve megfogalmazza az innat
elméletet. E hipotézis feltételezi, hogy az
ember sziiletésétél fogva rendelkezik bizo-
nyos nyelvi tudéssal, az 0n. univerzalis
grammatikdval, amelyre a nyelvi szocializa-
ci6 soran mintegy rédépiilnek az anyanyelv

struktardi. Chomsky mas munkaival egyttt
e hipotézis rendkiviill megtermékenyité ha-
tast gyakorolt a tudomanyos életre (egyesek
igazolni, masok cafolni térekedtek eredmé-
nyeit), és kivaltképp azoknak a kutatasok-
nak adott nagy lendiiletet, amelyek a nyelv
biolégiai (neurolégiai, kognitiv, genetikai
stb.) alapjait vizsgaltak, illetve vizsgaljak. E
torekvések Osszessége kezdte korvonalazni
a hatvanas években azt a tudomanyteriiletet,
amelyet ma biolingvisztikdnak neveziink.

Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete 2010.
november 8-4n szimpdziumot szervezett
Bionyelvészet: lehetdségek és kihivdsok cim-
mel, amely rendezvény keretében a bio-
nyelvészet legijabb eredményeit mutattdk
be. Az elGadasok irott formaban is megje-
lentek a Magyar Tudomdny 2011. augusztu-
si szdméban. Pléh Csaba A nyelv biolégiai
alapjai — bdtor elméletek és jozan épitkezés
cimd elGadédsaban, illetve tanulményaban
tomoren vazolja a bionyelvészet fél évszaza-
dénak legfontosabb eredményeit. Négy
olyan kutatasi tertletet jelol ki, amelyek
dontéen befolyasoltdk a bionyelvészet ala-
kulasat: a gyerekek nyelvelsajétitasa, a nyelv
genetikai alapjai (amihez szorosan hozza-
kapcsol6dik a mar emlitett innatizmus hipo-
tézise), a nyelv neuroldgiai alapjai és a
nyelv evolicids elképzelése. E négy tengely
mentén tekinti at a bionyelvészet torténetét
a kezdetektdl.

Pléh Csaba kiemeli a gyermeknyelvku-
tatas egyik tuttoérdje, Roman Jakobson mun-
kassagat. O mutatott ra elGszor, hogy a gye-
rekek hangelsajatitdsaban torvényszertsé-
gek mutathatdk ki. Mara ezt a megéllapitast
a nyelv tobbi részrendszerére is kiterjesztik
(pl. abban is szabalyszertiségek mutatkoz-
nak, hogy a gyerekek milyen sz6fajokat vagy
mondattipusokat tanulnak meg el@szor).
A bionyelvészet héskoranak mésik nagy
alakja Eric Lenneberg. T6le szarmazik a
nyelvészet egyik sarokkovének tekintett
megallapitds, miszerint a nyelvelsajétitast
kritikus periddusok jellemzik. Ez azt jelenti,
hogy az emberi agyat egy bizonyos peri6-
dusban (értsd: gyerekkorban) nagyobb
plaszticitas jellemzi, igy valik képessé a
nyelv struktardinak elsajatitasara. Ez a tézis
ma is széles korben elfogadott, ugyanakkor
at is értelmezik. Peter Huttenlocher ramutat
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arra, hogy beszédkozpontokban is kimutat-
haté az an. gallyazas jelensége. Ez annyit
tesz, hogy az wjszilottek agyaban nagyon
sok idegkapcsolat jon létre, am szelekci6 ré-
vén azok a szinaptikus kapcsolatok, amelyek
funkcié nélkiiliek, hatastalanna valnak. Ese-
tiinkben ez azt jelenti, hogy azok az idegkap-
csolatok, amelyeket a nyelvi inger ér, aktivak
maradnak, vagyis mintegy ,elraktarozzak” a
nyelvet. Amelyeket nem ér inger, ,elszarad-
nak”, az idegrendszer pedig ,legallyazza”
Gket, vagyis nem lesznek aktivak. A szelek-
ci6 (Lennebergnél ez lenne a kritikus perio-
dus) lezar6dédsa utdn ez mar nem vagy csak
kismértékben visszafordithaté.

A nyelv evoliciés megkozelitésében so-
kaig a Chomsky és Lenneberg altal képviselt
allaspont volt az uralkod6, amely szerint
a nyelv fajspecifikus, csak az emberre jellem-
z6 viselkedés, amely az emberi agyban az
erre specializdlodott modulokban ,tarolédik”
méas kognitiv folyamatoktél szeparalva
(modularitas elve). Az iranyelv mogott saja-
tos nyelvfelfogas huzodik meg, amely a nyelv
alapjanak a mondatképzd szintaktikai szaba-
lyokat tekinti. Ezt a nyelvszemléletet is sok
kritika érte, de Pléh Csaba a legtijabb kutaté-
sok eredményeit bemutatva ravilagit, hogy
mind a modularitis elve, mind szintaktikai
szervezGdés leirhat6 egy rugalmasabb ma-
gyarazé modell szerint is. Itt Philip Lie-
amiben a szerz6 kifejti, hogy a mondattani
szervezGdés evoliciés szempontbdl a moz-
gasmintazatok koordinacidjan, 6sszehango-
lasén, valamint észlelésén, utdnzasan alap-
szik. Ez azt jelentené, hogy az emberi agy
finommozgasokért (elsésorban az arc és
hangképzd szervek mozgaséara kell gondol-
nunk), akusztikai ingerek elemzéséért és ana-
litikus gondolkodésért felelés teriiletei az
evolicié soran Ggy adaptalédtak, hogy ké-
pessé valtak az emberi beszéd produkcidjéra.

Ugy tiinik, a legnjabb genetikai kutatdsok
ezt az elméletet erdsitik meg. Venetianer Pal
Létezik-e a tagolt emberi beszéd képességéért
felelds gén? cimd tanulmanyéban igen érde-
kes felfedezésre hivja fel a figyelmet. A ki-
lencvenes években nagy port kavart a FOXP2
gén felfedezése, amelyet akkor a beszédért fe-
lelés génként mutattak be. Ez Chomsky
innatizmusrdl és modularitasrol szo6l6 tézisét
latszott igazolni. Ujabban viszont kimutat-

tak, hogy a gén minden emlds genomjédban
megtalalhaté, tovabba az emberben sem csu-
pén a beszédképességért felelés, ugyanis
azokndl a személyeknél, akiknél e gén muta-
ciojat felfedezték, nemcsak beszédzavarokat,
hanem az 4tlagnal alacsonyabb IQ-szintet,
a sziirkeallomany méretének negativ elvalto-
zasat és orofacialis diszpraxiét (az arcizmok
tak. Lieberman elmélete és a genetikai kuta-
tasok tehat j6l 6sszecsengenek, amibdl azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a fajfejls-
dés soran a FOXP2 gén tgy médosult, hogy
egyrészt fokozta az intellektudlis képessége-
ket, masrészt moédositotta a kozponti ideg-
rendszer palyait is, ami lehet6vé tette azok-
nak a finoman hangolt arcizommozgasoknak
és hangszalagmtikodéseknek a kialakulédsat,
amelyek a tagolt emberi beszéd kialakulasa-
nak eléfeltételei voltak. Ezt igazoljak azok a
kisérletek is, amelyeket zebrapintyeken vé-
geztek. Ezekrdl Kabai Péter szdmol be A ma-
darak énektanuldsdrél cimi értekezésében.
A kisérletben a zebrapintyek genomjédban
manipulaltak a FOXP2 gént, ami azt eredmé-
nyezte, hogy ezek a fibkdk képtelenek voltak
pontosan reprodukélni a tutorok énekét.

Chomsky professzornak tgy lett igaza,
hogy nem lett igaza: nem sziiletink ugyan
univerzalis grammatikaval, de a beszéd ki-
alakuldsahoz sziikséges genetikai adottsago-
kat még sziiletés el6tt megkapjuk; nem léte-
zik kifejezetten a nyelvért felelés modul, de
léteznek olyan agyteriiletek, amelyek a
nyelv mtikodéséért is hangsilyosabban fele-
16sek. Természetesen a tudomany djabb fej-
leményei nyomén a chomskyanus nyelvel-
mélet is Gjraértelmezte téziseit.

Visszatérve e széljegyzetek kiindul6 prob-
lémajara, ti. arra a nehézségre, hogy a nyelvé-
szetet az ember- vagy a természettudomany-
ok dimenzi6jaban lehet-e inkabb elhelyezni,
én arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
a nyelvészet human tudomany. Ezt nem az
eddig elmondottak ellenére allitom, hanem
éppen ezek 6sztonzésére. Ebben a keretben
ugyanis a természettudomanyok is humén tu-
domanyok. Hiszen azt kell észrevenniink,
hogy az ember minden megismerési torekvé-
sében — kutassa bar a gének vagy a madarének
titkait — minduntalan 6nmaga megértésére
torekszik... (Magyar Tudomdny 2011. 8.)

Csorba Gabriel





