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Dragon Zoltan: Tennessee Williams Hollywoodba
megqy, avagy a drama és film dialogusa

B Sz(inni nem akaro tiinetegytittest vizsgél
Dragon Zoltan legtjabb, harmadik kényve —
a filmes adaptaciék vizsgalatdban mélyen
gyokerez6 htiségelvet. Ez persze csupén
a kiindul6pont, kérvonalazdsa annak, ami
ellenében kijeloli sajat kutatasanak targyat
és modszereit. A hiiségelvvel szembeni kri-
tika megfogalmazésa persze nem 1j keletd, a
Mozgé kényvben kordbban mar szoét ejtettem
Kiraly Hajnal konyvérél (hogy most csak
egyetlen vonatkozo példét emlitsek)," amely
szintén ezt célozza meg, és amely az adapta-
ci6 elméletének és gyakorlatdnak torténeti
attekintését nyujtja. Azzal viszont, hogy
Dragon a mar sokat targyalt regény-film
intermediélis viszonyai helyett a drdma-
film irdnyaba mozditja el a fokuszt, feltétle-
niil az adaptaciékrél szol6 szakirodalom
arnyaltabba tételéhez jarul hozza.

Harmas célt tiz ki maga elé a konyw.
Egyrészt az adaptaciok elemzésében fellel-
het6 hitiségelv meghaladéasara véllalkozik,
hiszen ahogyan Dragon fogalmaz, ,megle-
het6sen kis szdmban fordulnak elé olyan
munkak, amelyek szakitanak a hiségkriti-
kai elvekkel [...], vagy ha kimondva szakita-
nak is, médszertanukban, mondanival6juk-
ban mégis felfedezhetéek és dominansak
a hiiségkritika premisszai”. Amire itt utal a
szerzG@, nagyon is valédi probléma. Ugyanis
az intermediélis megkozelités termékenysé-
gérdl rengeteg tanulmany sziiletett, viszont
a hiségelvvel szembeni valés alternativéat,
konkrét elemzd szovegeket annal keveseb-
bet olvashattunk. A szerzének marpedig fel-
tett szandéka, hogy a gyakorlatban, elemzé-
seken keresztiill mutassa meg, hogyan kép-
zeli el a médiumok kozotti dialégus nyo-
mon kovetését.

Felhivja a figyelmet arra, hogy ha filmes
adaptéciokrol van sz6, azon altalaban auto-
matikusan a regényekbdl készult filmeket

értjik, mikoézben a dramai szovegekbdl ké-
sziiltekrdl alig-alig vesziink tudomast, igy
drama és film kapcsolatanak vizsgélata még
viszonylag kiaknazatlan kutatasi teriiletnek
mutatkozik. Nem kevésbé tartja ugyanakkor
lényegesnek azt sem, hogy épp a Tennessee
Williams munkdibél késztlt filmeket va-
lasztja dolgozata targyaul, hiszen, mint
megjegyzi, Williams a mai napig a leggyak-
rabban adaptalt dramairdk egyike, ennek el-
lenére példaul az ezredfordulén megjelent
James Naremore adaptéciorél sz6l6 kényve®
az adaptélt dramairék kozal csak Eugene
O’Neillt emliti.

Williams munkai azért is bizonyulnak
termékeny kiindulépontnak egy interme-
dialis alapi megkozelitéshez, mert mire
dramaibdl film lett, mar tobbszorosen adap-
talt szovegekké valtak, az itt elemzésre ke-
rild szovegek ugyanis Williams kordbbi,
rovidebb irdsaibdl sziilettek, s mire filmva-
szonra keriiltek volna, szdmtalanszor alli-
tottak Gket szinpadra. A dramai szovegek
egy része ugyanakkor mar eleve magéba fog-
lalja a filmet mint reprezentaciés mechaniz-
must — killonosen az Uvegfigurdk. Ezek
alapjan méar nem meglepd, hogy Williams
neve az adaptaci6é metaforajava valik ebben
a kotetben, a drama és film kozotti dialégus

Dragon tanulményéban visszatéré elem
egy csontvaz, amely a Miult nydron, hirtelen
cim filmben t(inik fel, és azért valik az elem-
zésben kiillénosen fontossd, mert Williams
szovegében nem jelenik meg. A drdma egy
olyan figura életérdl szol, aki testi valdjaban
nem tlinik fel sem a szovegben, sem a film-
ben — unokatestvére mondja el a torténetét.
A szoveg tehat egy hiany koré szervezddik,
amelyet a film a csontvaz megjelenitésével
kivdn érzékeltetni. Dragon megkozelitésé-
ben ez a kiillonbség kulcsfontossagu, hiszen

Americana eBooks, Szeged, 2011. Az e-kényv innen tolthetd le: http:/ebooks.americanaejournal.hu/
2011/05/tennessee-williams-hollywoodba-megy-by-zoltan-dragon/.
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hozzasegiti egy 4j fogalom bevezetéséhez,
amely a tanulméany koézponti fogalmavé va-
lik. A medialis térés terminusa a két médi-
um kozotti szakadékra utal, amely az
intermedialis dial6gus létrejottét segiti eld.
A csontvaz forrasa tehat nem a szoveg, ha-
nem a drama és a film kozti szakadék: ,a
csontvaz megjelenése az ismerdst (a dramat)
sajat elidegenedettségében (a film) jeloli,
mégpedig tgy, hogy a hianyt (a két médium
kozotti szakadékot) fedi fel, ha mégoly eset-
legesen is.”

A csontvaz jelentGsége persze més szem-
pontbdl is fontossa vélik, ugyanis nem mel-
lesleg a hiiségelvii megkozelités {6 metafora-
ja, amely a filmes adaptaci6t az irodalmi md
lényegének, csontvazénak, narrativ alapja-
nak feloltoztetéseként fogja fel. Dragon egy
demetaforizaciés csavarral 4j jelentéssel ru-
hézza fel a filmben megjelend csontvazat,
amely tehat a mediélis torés jelolgjévé valik,
hiszen az, hogy a filmben megjelenik, a dra-
mai szovegben 1év4 hianyra hivja fel a figyel-
met, s ezaltal a két alkotds/médium kozti dia-
logus lehetGségét alapozza meg.

Ez a megkozelités, a hidny és hangst-
lyos jelenlét logikédja vonul végig a tanulma-
nyon, amely harom csoportra osztva tar-
gyalja az intermediélis dialogus lehetGsége-
it Williams dramai szovegei és az azok alap-
jan késziilt filmek kozott. A dramai szove-
gek kozt egy kivétel is akad, a Tavasz Roma-
ban, amely ugyan kisregény, de Dragon sze-
rint ,,sokkal inkabb tdmaszkodik drama és
film dialégusébdl eredeztethet adaptaciés
stratégiai eljardsokra, mint azokra, melyek
regény és film 6sszevetéséhez a kozos narra-
tiv alapot veszik kiindulasként”.

Dragon nem torekszik teljességre, nem te-
szi kutatdsa targyava az oOsszes Williams-
adaptaciot, hiszen a monografidnal pontosab-
ban kortilhatarolt célja van — jelenséget, adap-
taci6s stratégidkat vizsgdl a pszichoanalizis
eszkoztaraval. A tévés adaptéaciokkal nem fog-
lalkozik, csupan a hollywoodi kozegben ké-
sziilt adaptacidkat vizsgalja, azok kozil is a
legizgalmasabbakat a medialis torés és
intermedidalis dial6gus szempontjabol, hiszen,
mint irja, a kimaradt adaptaciok konnyen be-
illeszthet6k egyik vagy maésik elemzett cso-
portba, de radikalisan tjjal az adaptécids stra-
tégiak tekintetében nem szolgélnak.

A tanulményon végigvonulé valds, kép-
zetes, traumatikus mag terminusok Lacan vo-
natkoz6 elméletei felé mutatnak, szeren-
csé(m)re azonban nem vélnak tilhangsulyos-
sd4, nem teszik talsagosan spekulativva az

M JEGYZETEK

amugy érzékeny és kovetkezetesen végigvitt
elemzéseket. Fontos elemmé valik Abraham
Miklés fantomelmélete is, hiszen Dragon
szerint az itt elemzett adaptdcidkon végig-
vonul a fantomi logika — azért mutatnak
valamit ezek a filmek, hogy valami mast ha-
tékonyabban elrejtsenek. A Mult nydron,
hirtelen latszélagos happy endjét példaul
a benne elfojtott homoszexualis torténet el-
fedési aktusaként értelmezi. Az elemzések
egyébként is a kiilonbozd elfedési mecha-
nizmusok felfedésére vallalkoznak, s hogy
van mit felfedni, azt az is jelzi, hogy mind-
egyik Williams-adaptéaciét érintette valami-
lyen mértékben a korabeli cenzira. Bizo-
nyos, a drdmai szoveg szerves részét képezd
jelenségeket, torténetrészleteket, mint pl.
a homoszexualitast vagy az erdszakot tehat
eleve elfedve lehetett a vasznon megjeleni-
teni, s ez a fajta tiltds a rendezd esztétikai
kérdésekben hozott dontéseit is befolyésol-
ta. A cenzuara altal problémésnak itélt as-
pektusokat az elhallgatds, eltakaras vagy
a képi kivagas technikéin keresztiil valdsi-
tottdk meg a rendezdék. Az igy létrejovd 1j,
dinamikus viszonyrendszerek elemzését
végzi el Dragon, aminek az alapja az, hogy
az adaptaciét az intermedidlis sz6veguni-
verzumok egyetlen pontjanak tekinti, de
nem végpontnak, s ehhez mérten a szoveg
sem forras tobbé.

A tanulmany erénye, hogy a dramat
és a filmet parhuzamosan kezeli, dialogikus
komplementer viszonyukra iranyitja a fi-
gyelmet, a szoveg tehét ebben az elgondo-
lasban nem eredetként, a torténeti kronols-
gia els6dleges pontjaként értelmezddik, ha-
nem a dialégus részeként. S mindez nem
pusztan elméleti szinten van jelen, hanem
az elemzésekben konkrétan meg is valésul.
Dragon konyve legitim, a gyakorlatban is
mikodéképes alternativat kinal a hiségel-
vet kimondva-kimondatlanul szem el6tt
tarté adaptaciéértelmezésekhez, kiilonosen
a drama és film dialogikus viszonyénak ku-
tatasdhoz. Teszi mindezt egy olyan drdma-
ir6 munkéssagan keresztil, aki maga is
szembemegy kordnak uralkodé iranyzata-
val, és a kozszféra, a politikum helyett a pri-
vat szféra személyes konfliktusait jeleniti
meg. A dialdgus terét bvitendd persze le-
hetne szinpadi adaptacidkat, tévéjatékokat
is bevonni az elemzésbe, de az, hogy Dra-
gon ennél kevesebbet (és teszem hozza:
pontosabban kérvonalazottat) vallal, ered-
ményesebb kovetkeztetések felmutatasdhoz
vezet.

1. Kiraly Hajnal: Konyv és film kozott. A hiségelven innen és til. Koinénia, Kvér, 2010.
2. James Naremore: Film Adaptation. Rutgers University Press, New Jersey, 2000.



MACSKAMEZESEN

Marton Evelin: Macskaméz. Novellak és egyebek

B Nehezemre esik errl a kényvrél irni,
mert folyton beleragadtam Marton Evelin
,macskamézébe”. A novellak olyanok, mint
holmi macskamézes fak, amelyekhez egy-
masutan odaragadtam, és bar el tudtam jut-
ni a kovetkezd faig, ujjaim ragacsosak lettek
és illatosak, és egyre nehezebb volt tovabb-
menni, mintha az illatok szélltak volna to-
vabb, otthagyva széttart kezekkel, felfele
tartott tenyérrel.

B6dité ez a konyv és elragad6. Az elra-
gadtatas utan pedig kevésnek és mellébeszé-
16nek tlinnek a jelenséget leiré szavak. Mert
vannak konyvek és alkotasok, amelyek je-
lenségek: egyesek csoddk, masok feltamada-
sok, lakomék, orgidk, gyilkossagok vagy sze-
anszok. S ha jél megnézem a felsoroltakat,
Marton Evelin irdsaiban csirdjukban min-
den ott van.

Témaja a szerelem — felemésztd vagyai-
val és fekete lyuknyi hianyérzetével. A so-
rok frivolsaga beinditja képzeletiinket, és
elbivol finom erotikéjaval.

A f6szereplét az egyszertiség kedvéért
nevezziik igy: a NG. Olykor az a NG, aki nem
is tudja igazan, milyen nem, illetve az a
NG, aki a Férfi altal lesz NG. E NG gyakran
oreg, és sok évtized tavlatabdl eleveniti fel
fiatal onmagat. Csak elvétve maszkulin a
f6szereplé.

Az ,egy NG” kortl viszont bolygokként
keringenek a férfiak, maguk is forgasba hoz-
va a kozponti vonzod-taszito, kiismerhetet-
len lényt, amelyt6l nincs menekiilés.

Harmincot novella rendezédik harom
ciklusba: A Nyiri Lujza dgya és mdas térténe-
tek cimibe, a Minelekbe és az Imbolygdsba.
Es kiilon, legelss helyen, hang(ulat)adéként
all, szdloban, az Irmafa. A harombdl tulaj-
donképpen az elsd kettd a szd szoros értel-
mében vett ciklus: kerek torténetté kapcso-
l6dnak 6ssze benniik a novellak, az Imboly-
gasban viszont kilon torténetek vannak —
kivéve a végén néhany irasbdl osszealld
,csodélatos mandarinos” torténetet.

Az els6 ciklus tiz novellajdban egy igazi
szerelem és egy igazi bardtsag korvonalazé-
dik. Nyiri Lujza agya jelképe és targyi ma-
radvanya annak az igazi szerelemnek, ame-
lyet a mar véniilg NG tizenhat éves kora 6ta
hordoz magéaban, sok év 6ta mar csak cipel,
hiszen akarata ellenére nem akar kihalni

Bookart Kiado, Csikszereda, 2011.

benne az igazi Férfi, akivel annak idején ti-
tokban, a méar akkor megboldogult Nyiri
Lujza héazdban, agyaban, kadjaban életre
sz016 perceket éltek.

Kellemes, humoros torténet, mikor a
szeretetre mélt6, mértéktarté ginnyal abra-
zolt oreg Isten ranyitott a kddban szeretkezd
pérra, és ,,megilletédotten alldogélt az ajto-
ban, mik6zben lassan megvizesedett a saru-
ja, és a nadragjan is felfutott a nedvesség,
térdig” — am dolgavégezetleniil tavozott,
mert Nyiri Lujza lelke — akiért jott — be volt
zarva a pincébe.

A szeretSk kiillon életet élnek, de titok-
ban 6sszehozza éket a vagy. Csendélet és
rejtett fesztiltség adja az alapritmust: ,,a kdd-
bol csondesen kifolyik a viz, marja lefele
a betont, és a viz tetején békésen tszik A 22-
es csapddjanak masodik kotete.” IdGtlenség
keveredik a mul6 idébe. A 22-es csapddja
motivuma a végiil mégsem egymasba torkol-
lott életek apropdjat képezi: ,,Vegyél felesé-
gil. Nem vehetlek. Miért nem? Mert 4riilt
vagy. Leszel a feleségem? Nem. Miért nem?
Mert érilt vagy.”

Az igazi baratsag a szazhuasz kilés
Eszlarival valésul meg, akivel ugyancsak tit-
kos kapcsolata nem a szeretkezésekben csua-
csosodott ki, hanem a benséséges, bizalmas
egyuttlétekben, amelyek reményt adtak,
hogy ,,mégsem perverz fert6ben valé tizeke-
dés az élet”, és ,mégiscsak létezik baratsig
né és férfi kozott”, még ha ez dltalaban egy
masik ng vagy férfi rovasara megy” is. A NG
szerette Eszlarit, de nem volt szerelmes be-
16, s ,ettdl sokkal szebb volt minden”.

Melyik a jobb tehéat? Az észveszejtd,
kiizdelmes szerelem? Vagy a meghitt, békés,
baratsagon alapul6 szeretet? A vélasz talan
igényeinkben van, és az Id6, a Sors vagy
a Gondviselés kisujjaban.

A Minelek ciklus tizenkét novellajaban
is id6s a NG, és itt is hol a jelenben, hol a
miultban tartunk vele. A jelenébe atnyulo
multjat az ,észveszejtben szép” erdei felta-
1416k, a Minel ikrek hatdroztak meg, akiktdl
gyereke is sziiletett.

A Minelek ciklus els6 novelldja a cim-
ad6 Macskaméz. A kislany NG itt tudja meg
Adamtol, élete nagy szerelmétdl, mi is a
macskaméz. Adam ,magéval cipelt egy jo-
kora fdhoz, melynek az oldalédn seb taton-
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gott, a sebbdl pedig attetszd, sarga gumi
gombolyodott kifele”.

Bér az ikrek koziil Endre hélt vele tob-
bet, mindig Adéamot szerette jobban, Gérte
ttirte el utdlag elhunyt hites urdnak a hiit-
lenkedéseit: hogy vezekeljen. A NG szerel-
me itt sem teljes, hiszen megcsalvén az ikre-
ket elarulta a titkot — amely 6 maga volt. A
titokfejt6 fitk ezt nem bocséatjak meg neki,
kirekesztik maguk koziil, és halalukkal cser-
benhagyjak 6t.

Az id6s NG jelenét egy fiatal férfi vira-
goztatja fel: a szerkesztd, aki portrét akar ké-
sziteni a Minelekrdl, és akinek ra kell jon-
nie: az implantatumaval is elbtivoléen szép
Oregasszony is van olyan csodabogér, mint a
Minelek. A csalddos szerkeszté végzetes
szeret6re talal a magat formaban tarté vén-
kisasszonyban, akinek az ikreken, egy szi-
nészen és az ,Elhunyt Titokzatos Férjen” ki-
vill megannyi szeretd — koztitk Oldnics grof
is — megfordult a testében. — E lelketlen dog,
aki galad rétartisdgdval megolte Adamot, és
nyolc évig kinozta Minelnét az Olénics—
Minel-féle alomfejt6 iroddaban. A finom-
vegyes mult ellenére a szerkesztének ugy
tinik, ,mindennap més szaga van ennek
a banyanak”, dgyhogy hidba kiizd 6 is,
Minelné is az elemi ereji szerelem ellen,
val6ban minden porcikéjukkal kivanjak azt.

Megszakitva a tartalmi attekintést, ko-
vetkezzék néhany csomdépont, amelyek koré
és f6lé Méarton Evelin é16 irodalmi vilaga né.

Milyen is ez a mindent mozgaté szerelem?

Egyszerre felhétlen és felhds, és mindig
kett6s. Kettéssége a parhuzamos életekbdl
adédik, 4ltalaban van egy ,hivatalos” és egy
titkos szeretd, és a titkos az igazi, a meg6rji-
t6. Vagy mindkett6 hivatalos, de akkor is
mindkett6 a N&é, egyszerre, pontosabban
felvaltva. A parhuzamossagok idében is fel-
lépnek, az o6reg NG egymés mellé 4llitja,
Osszehasonlitja az életében és testében meg-
fordult férfiakat. Htitlenségek szenvedélyes
és szenvedd szerelme, a tobbszéla kapcsola-
tok marcangold vivédasai, a menekiilés sza-
badité érzésének hajhédszasa tdnik fel 1ép-
ten-nyomon. Mert itt a szerelem menekiilés
a romantikus, erotikus pillanatok mulandé
szépségébe a felelGsségteljességet, ontuda-
tossagot, célratorést értékels vilaghol. A NG
e szerelemrél soha és semmi aron nem
mond le, noha gyakran éppen minden erejé-
vel ellene kiizd, hogy ne veszitse el a fejét,
mikézben minden porcikaja a szerelemre
vagyik, még a halal elé6tt is. ,Az imbolygés
lételeme.”

A szerelemmel a hidbavaldségtol és ko-
ratdl is menekiil. A N6 folyamatosan vizs-
gélja és keresi magat, érzéseit, gondolatait,
fiatalsagat, és keservesen keresi a 1ét értel-

mét. Ezt fejezi ki a Wittgenstein-hasonlat,
amely szerint keressiik a kijaratot, mint
ahogy a légy ki akar szallni az tivegb6l. An-
nak az iivegnek viszont, amelyben a NG érzi
magat, mintha bedugtak volna a tetejét.

Majdnem minden novellaban taldlko-
zunk egy-egy nagy kijelentéssel, sajat ta-
pasztalasbdl levont igazsdggal, amely néha
strolja a kozhely hatarat, de valahogy még-
sem vélik azza, mert a szerzG elemi iréniaja
végil humorossé szinezi. Az 6reg Minelné
tandcsa példaul a nemsokédra apava valo
szerkesztének, akinek a szive mar Minel-
néért kalimpal: ,,Azt akarom mondani, hogy
ne komédiazzanak a gyerek el6tt, és éljék az
életiiket, gy, ahogy jon. [...] A gyermekek
nem hiilyék, és a vilagrél nem azt a kény-
szerképzetet kell beléjiik taplalni, hogy a vi-
l4g egy cukorkasdoboz.” Vagy: ,a lelki sérii-
lések épp annyira sziikségesek az egyén fej-
16déséhez, mint a mindennapi folyadék-
mennyiség.” A NG utélagos bolcsességének
pedig ilyen aranymondéasaira lelink: ,Az
ember csak akkor élhet sikeres életet, [...]
hogyha képes nagyvonald lenni. Es 4tsiklik
a részleteken.” Vagy: ,Amiéta eldontottem,
hogy életem és cselekedeteim egy percét
sem bdnom, belém koltozott a béke.”

A NG gyakran menekiil a teljes meg6rii-
1éstdl, bar sohasem volt egészen normalis, és
nem is szeretne teljesen az lenni. Kideriil ez
mar a legelsd, kiilonéllé novellaban, amelyet
az elbeszéld én a tal jéindulata és jélnevelt,
lagot ivott nagymamaéja emlékére ir (Irmafa),
bar nincsenek emlékei rdla; tehat a benne
él6t: az angyalt, az driltet irja le: ,Nem kell
nekem valddi emlék, hogy tudjam, egy kaszt-
hoz tartozunk. A stiketek 4ltal driiltnek te-
kintett emberek kasztjahoz.”

Gyakori jelenségként mertilnek fel a vi-
ziok és almok. A fantdzia szabad teret kap és
csapong. Sok ilyenkor az éallatjelkép, és tal-
stlyban vannak az erészakos és erds képek,
amelyek néha szép és kellemes képekkel
oldddnak fel.

A masik erds motivum a fogsdg mint
helyzet és létérzés, amelybdl csak a pana-
szok és véagyak, almok és nagyotmondésok
szabaditanak ki — latszolag. Igazi szabadu-
last csak a szerelem hoz, vagy éppen az tart
fogsagban.

Ehhez a verg6déshez kapcsolédhat az
ugyancsak gyakori halalra, (6n)gyilkossagra
gondolés. Ez a masik menekiilési lehetdség,
de ehhez a hésok tal gyavak, és a verbalitas
szintjén maradnak: ,Megmondtam, megolsz
egy nap, ha nem sikeriil nekem hamarabb
elmetszeni a torkodat. Taldn sikeriil, 4&men,
szeld.” Az egyik novella ugyan egy ongyil-
kossédgot elkovet6 tizenhét éves guminyaka
fitrodl szol, aki szerelmi banataban és anyja-



val szembeni dacbél kotott hurkot a torka
koré, de végil méar 6 sem lenne ongyilkos,
s6t igencsak értékelné az életet.

Visszatérve a szerelemhez: mindig meg-
jelennek a , kiegészit6i”, amolyan sziikséges
kellékek, amelyek felszabadultabbd teszik
az egyuttlétet. Ezek a kellékek a borok, a
spanglik, egyéb kabitoszerek. Sokszor a ci-
garetta és a borospohdr mint biztos pont
vagy hiiséges tars jelenik meg, amelyekbe
nehéz pillanataiban az imbolyg6 beleka-
paszkodhat. Minelné példaul ,csak teét és
bort ivott, a vizr6l tgy gondolta, hogy az
csak firdésre alkalmas. Es virdgontozésre.”
A szép oOregasszony annak idején, amikor
alomfejtéként dolgozott, marihuanafiiggs is
volt, hisz az megkonnyitette a munkat.

A masik kellék: a kortars zenék, dalok vi-
laga. Megjelenik ironikus szinben Weigand
Tibor Ott fogunk sirni, ahol senki sem Iat kez-
detd éneke, Barabas Ldrinc Eklekiric dala,
Christopher Gunning szerzg, az Amaro drom
egytittes, Ravi Shankar indiai szitarjatékos és
zeneszerzG és a Balazs Elemér Group Desire
cim@ szdma, amelyet az 6reg Minelné egye-
dial hallgat — majd a fiatal szerkesztével
Osszebujva a Secret Garden cimiit.

A harmadik ,kellék”, amely nemcsak a
szerelem velejaréja, de atjarja az egész kote-
tet: az illatok és szagok. A barat Eszlarib6l
,lila meleg dradt, biztonsag és finom cigaret-
ta illata”. Miutdan megcsalja a lany a Minel
fitkat egy szinésszel: szajhaszaga lesz. A
Noének, mig Minel Endrétél terhes volt, vé-
gig kesertigomba-szaga volt. Olanicsnak
,kénbarlang és nyershis szaga van”, Brodu,
a rabszolgahajcsar megdéril a ndéi vér és hor-
monok szagatél, a Kishercegnek pedig afo-
nyaillata van.

De milyenek is a fGszereplék: ez a sok-
arct NG és a tobbiek? Altalaban kiilonlege-
sek, ellendllhatatlanul szépek, és ugyancsak
kilonleges emberekbe lesznek szerelmesek.
Eletiik nem konnyd: nehézségeik vannak a
beilleszkedéssel, gyakran ziillott, kicsapon-
go életet élnek, keresik magukat. Sokszor a
szarmazasuk is tisztdzatlan, az apa gyakran

nem ismert, az anya is olykor lecsiszott
alak vagy zsarnok természetd, ami ugyan-
csak devidnssé, dacossd, lazadova és mene-
kiilé hajlamtiva teszi a fészereplét. De sze-
rethetéek és emberiek maradnak, furcsasa-
guknak és vétkeiknek tudatdban vannak, az
(6n)irénia, humor és nyitottsag segitségiikre
van boldogtalan boldogulédsaikban.

A NG és a tobbi kiilonleges hés gyakran
olyan titkos informaciékat, teéridkat tud,
amelyeket masok, a kapzsik és zsarnokok
folyton meg akarnak kaparintani, és megfi-
gyelik, faggatjak, kinozzak 6ket — de altala-
ban nem jarnak sikerrel.

A novellakat atszovd és egységesité mo-
tivumok sokasdga nem a novelldk valtoza-
tossaganak rovasara megy. Marton Evelin
nyelve, szovegeinek koltisége minden
egyes irasdban egyedi alakot 6lt. A szabadon
engedett fantazia temérdek hasonlatot és
metaforat szil: ,,Szivem: véres rongydarab,
viszketd, varas seb, két par gumicsizma s
néhéany halovany csillag, hdrom aszpirin és
talfitott kemence.” Olykor intertextualis at-
hall4sokkal is talalkozunk: ,Ment ez, amed-
dig ment: sz6fogadéan, pontosan és szépen,
ahogy a csillag megy az égen — mert akkor
csak igy volt érdemes”; ,...a sarkunkban a
csonkok csonkig égtek”.

A miifaji sokszintiséget mutaté novellak
(dlom, monolég, elbeszélés stb.) szerkezete
tobbnyire kerek, a ciklusokbol kivéve is egé-
szet alkotnak. Némelyik koziiliik keretes tor-
ténet, és gyakran taldlkozunk ,light” motivu-
mokkal, amelyek iréniat, humort visznek be.

...Kilépni késziilok e kiilonleges kertbdl,
de még macskamézes ujjakkal motyogom és
kérdezem: talan az én szerelmi viagyaim sem
szlinnek meg, ,amig fel nem szdradok, mint
valamely nagy banat konnye. Mig a kivansag
mar csak csikorogni képes véniilg, biitykos
ujjakon. Addig kik vagyunk mi egymasnak,
kik vagyunk?” Es vajon majd ,a vagyak ilyen
vénen is Ggy buggyannak ki rajtunk, mint a
macskaméz a sebestilt fak oldalan”?

Kocsis Tiinde

DR. E. T., A MARSLAKO

Hargittai Istvan: Teller

M Teller Ede munkéssaga elvalaszthatatla-
nul 6sszefonédik a 20. szdzad elsé felében
magasra iveld elméleti fizikdval és annak
gyakorlati alkalmazasédval. Ezt az izgalmas
életutat mutatja be Hargittai Istvdn tudoma-

Akadémiai Kiad6, Budapest, 2011.

nyos alapossaggal megirt életrajza, amely
eredetileg az Egyesiilt Allamokban jelent
meg (Judging Edward Teller: A closer Look at
One of the Most Influential Sciencist of the
Twentieth Century. New York, 2010).
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Teller 1908-ban sziiletett Budapesten,
Teller Miksa és a bansagi Lugosrdl szarmaz6
Deutsch Ilona masodik gyermekeként. A Kar-
man Mor altal 1872-ben alapitott, német
mintdra mikodtetett Mintagimnaziumba
jart, amelynek t6bb hires tanitvdnya is volt,
példaul Karman Tédor, Polanyi Mihaly vagy
a matematikus Lax Péter. 1925-ben iratkozott
be a vegyészmérnoki karra, akarcsak késébbi
tuddstarsai, Wigner Jend, Neumann Janos.
Sokat elmond az elméleti fizika akkori alla-
potardl, hogy ,,Charles Townes, a 1ézer késéb-
bi tarsfeltalaléja nem tudta, hogy a fizika fog-
lalkozas is lehet, amikor az 1930-as években
kivalasztotta tanulményainak iranyat”. (61.)

Hamarosan a magas szintd természettu-
domaényos oktatas németorszagi kozpontjai-
ban — a karlsruhei, miincheni, lipcsei és
gottingeni egyetemeken — tanul. Egyiitt dol-
gozik Werner Heisenberggel, a kvantumme-
chanika egyik megalapitéjaval, aki a nemze-
tiszocialistak altal szorgalmazott atomkuta-
tasokban is részt vesz. Németorszag ebben
az idében a késébb vilaghirre szert tevé fizi-
kusok gytjtéhelye. Heisenberg koréhez tar-
tozik Lev D. Landau, a szovjet atomprogram
meghatérozé alakja, Nobel-dijas tudés, akit
a kommunistak 1938-ban bebortonoztek. De
Németorszagban tanult Robert Mulliken,
Szilard Led, Wigner Jend, Neumann Janos
is. A doktori fokozatot Teller Lipcsében
szerzi meg 1930-ban. Kézben Koppenhéga-
ban is jar, Niels Bohr intézetében, ahol is-
meretséget kot George Gamowval, az
Ogyesszaban sziiletett tuddssal, aki késébb
szintén az Egyesiilt Allamokba emigral.
Gamow nagy elmélete voltaképpen a vilag-
egyetem keletkezésének robbanastedridja
(Big Bang) volt, amelyet kezdetben ganyo-
l6dva fogadott a tudéstarsadalom.

1935-ben Teller két allasajanlatot is kap
— Amerikabol. Az egyiket Wigner Jend szer-
vezte, és Princetonba sz6l6 ideiglenes allas
lett volna, a masikat George Gamow, és
a washingtoni George Washington Egyetem-
re szOlt, ahol ez idében alakult elméleti fizi-
kai tanszék. Teller a washingtoni ajanlatot
fogadta el. Ebben az idében szdmos tanul-
maénya jelent meg, amelyekben tarsszerzgi
szintén neves tudodsok voltak. Teller a wa-
shingtoni egyetemen foglalkozik elészor
a termonukleéris reakci6 lehetdségével;
Gamowval meghatarozzak a reakcié h6meér-
sékletfiiggését, mivel ebben az atommag
igen magas hémérsékleten vesz részt. Ez ké-
s6bb a hidrogénbomba kifejlesztésénél jat-
szik fontos szerepet. Teller végil is Gamow
mellett fordul teljesen a magfizika felé. Eb-
ben az idében Teller életére a nagy torténel-
mi események és a tudomanyos felfedezé-
sek parhuzamos kifejlete nyomja ra bélye-

gét. 1938-ban két német tudos — Otto Hahn
és Fritz Strassmann — felfedezi az atommag-
hasadast. Az urdn neutronbombazasaval két
ismert elem atomjai jelennek meg, amelyek-
nek atomstlya az uranatom fele volt.

1938. szeptember 1-jén Németorszag
megtdmadja Lengyelorszagot, ezzel kitor
a masodik vildghébord. A maghasadas felfe-
dezése nyomén Fermi, Szilard és Teller fel-
ismerik, hogy lehet6ség van nukleéris lanc-
reakcié fenntartdsara, amely igy energiater-
melésre hasznalhatd, de altala egy 4j szu-
perbomba kifejlesztése is lehetségessé valik.
A bomba elméleti megvaldsithatésaga szitk-
ségessé tette, hogy figyelmeztessék a kor-
ményt a veszélyre. Igy sziiletik meg a hires
Einstein-levél. Ennek létrejottében Szilard
Le6 vallalt nagy szerepet, aki még Berlinb6l
ismerte Einsteint (az 1920-as években
Szilard és Einstein egy 4j tipust htitészek-
rényt szabadalmaztatott Németorszagban).
A léncreakci6 fenntartdsanak bizonytalan-
sagat és egy esetleges bomba elkészitésének
veszélylehetdségeit jol szemlélteti az F. D.
Rooseveltnek cimzett levél: ,,Az 4j jelensé-
get bomba készitésére is fel lehet hasznélni,
és az is elképzelhetd — bar ez nem annyira
biztos —, hogy 1j tipust, rendkiviil nagy ere-
ji bombat lehet majd gyartani. Egyetlen
ilyen, hajon szallitott bomba, amelyet egy
kikotében robbantanak fel, megsemmisithe-
ti az egész kikotét a kornyezg teriiletek egy
részével egyitt. Az is lehet ugyanakkor,
hogy az ilyen bombék ttulsdgosan nehezek
lesznek a légi szallitdshoz.” (151.)

Az Egyesiilt Allamok 1941-ben lépett be a
habortba. A részecskefizika hamarosan a kato-
nai kutatasok élére kertilt, hiszen fontos volt,
hogy a naci Németorszagot megel6zzék egy
esetleges atombomba kifejlesztésében. Roose-
velt 1942-ben j6vahagyta az atomprogramot,
a munka a Manhattan-terv keretein belil foly-
tat6dott négy f6 helyszinen. Az elsének, a chi-
cagbi egyetemen, f6 célja egy uran-grafit-
reaktor épitése volt, vezetGje Arthur Compton;
a masodiknak a Clinton Mérnoki Miuveknél,
Tenesseeben, célja az U-235 és U-238 izot6pok
szétvalasztasa, mivel lancreakcié csak az U-
235-ben tarthaté fenn; a harmadik helyszin
a Hanford Mérnoki Miivekben (Hanford) volt,
a kisérletek célja a pluténiumtermelés; a ne-
gyedik és legismertebb pedig Uj-Mexikéban,
Los Alamosban, ahol az atombomba technikai
megvaldsitasa, Osszeszerelése folyt, ennek ve-
zetje Robert Oppenheimer volt. Teller 1942-
ben csatlakozott a Manhattan-tervhez.
Oppenheimer jarta ki szdmara, hogy biztonsa-
gi engedélyt kapjon, ami nem volt egyszerd.
Tellert mar ez idében is jobban érdekelte egy
termonukleéris bomba, mint a hasad6anyagot
tartalmaz6 robbanéeszkoz.



1945-re a bomba jérészt elkésziilt, Hitler
meghalt, az Egyesiilt Allamok 4j elndke
Harry Truman lett. Teller ekkoriban levelet
kapott Szilard Leé6tol, amelyben Szilard fel-
kéri egy petici6 alairaséara. A petici6 lényege,
hogy Japéan ellen ne vessék be azonnal az
atomfegyvert, el6bb egy demonstraciés rob-
bantassal a Toki6i-0bol felett figyelmeztessék
Japdnt a bomba bevetésének lehetGségére.
Teller nem irta ala a peticiét. Késébb tobb-
szor megkérdezték errél az tgyrdl, mind-
annyiszor ezt vélaszolta: ,Sziikségtelen és
helytelen dolog volt Hirosima bombézasa kii-
Iénleges figyelmeztetés nélkiil.” (182.)

Az atombomba kifejlesztése és bevetése
megmutatta, hogy a tudésokat érdemes
meghallgatni, véleménytiket figyelembe
venni politikai és védelmi kérdésekben egy-
arant. Ez nyitott utat Teller szdmara is a po-
litikdban. 1946-ban meghallgatjak vélemé-
nyét a szenatusban, ahol honvédelmi, nuk-
leéris biztonsagi, titkositasi kérdésekrdl esik
sz0. Teller ebben az idében reaktorbizton-
saggal is foglalkozik. A biztonsagi elgirdso-
kat a legtobb tertileten a bekovetkezett bal-
esetek tanulsdgaib6l kiindulva dolgozzak ki,
az atomreaktoroknal azonban ez az eljaras
nem alkalmazhaté. Itt a megel6zésen van
a hangsuly.

A negyvenes évek végén bontakozott ki
a vita a tuddsok kozott afolott, megépithets-
e a hidrogénbomba, és ha igen, meg kell-e
épiteni. Teller a megval6sitas mellett érvelt.
Neumann tdmogatta Tellert, és az altala ki-
fejlesztett szdmit6gépen igyekezett meg-
konnyiteni a bonyolult szamitésok elvégzé-
sét. ,Neumann gy becsiilte, hogy szamita-
saik egyikéhez tobb szorzast kellene elvé-
gezni, mint ahany szorzést az emberiség ad-
dig az id6pontig elvégzett.” (246.)

A hidrogénbomba technikai megvalési-
tdsanal szdmos probléma meralt fel. Ezek
egyike az volt, hogy a fzi6 csak igen magas
hémeérsékleten és nyomdason indul be, de
egy atomrobbands energiaja igen rovid idg
alatt szétszorodik, és nem tudja fenntartani
a faziés reakciot. A Stanislaw M. Ulam java-
solta megoldas abbdl allt, hogy a deutérium-
toltetet berobbantasos médszerrel tegyék ki
hatalmas nyomasnak és hdémérsékletnek,
mivel robbantéssal kismértékben még a szi-
lard testek is 6sszenyomhatéak. Ez az otlet
val6sul meg a hidrogénbombéban. Hargittai
igy irja le a felfedezés megsziiletését: ,Ulam
felesége [...] drdmai jelenetre emlékszik,
amikor a felfedezés napjan a nappalijukban
talalta férjét, »arcdn nagyon kiilonos kife-
jezéssel«. Férje igy szolt hozza: »Megta-
laltam a modjat, hogy mtikodjon [...] Ez tel-
jesen mas rendszer, és meg fogja valtoztatni
a torténelem menetét«.” (250.)

A hidrogénbomba kifejlesztésekor Teller
egy 4j fegyverkutat6é laboratérium létreho-
zdsat javasolta. Ervei szerint a laboratériu-
mok kozotti verseny jotékony hatdssal van a
kutatasok differencidlédaséara, ugyanakkor
az eredmények gyorsabb elérését teszi lehe-
t6vé. Igy sziiletett meg a kaliforniai Berkeley
melletti Livermorban az 4j fegyverlaborat6-
rium, amelynek {6 célja a hidrogénbomba
kifejlesztése volt. Teller bebizonyitotta,
hogy szereti a maga tjat jarni, elkiiloniilése
a tudostérsaitél végil az 1954-es Oppen-
heimer-meghallgatdson cstcsosodott ki,
amikor is Teller vallomésa alapjan megvon-
tak Oppenheimertdl a biztonsagi engedélyt.

Az otvenes-hatvanas évektél egyre éle-
sebb vita bontakozott ki a radioaktiv
szennyezésrdl és a kisérleti robbantésok ve-
szélyeirdl. Teller az atomcsend ellen foglalt
allast, azzal érvelve: nem ellendrizhetd,
tényleg betartjadk-e a szovjetek a kisérleti
robbantéasok korlatozéasat vagy felfiiggeszté-
sét. Ennek ellenére 1963-ban megsziiletett
a részleges atomcsendegyezmény, amely a
fold alatti robbantdsokat kivéve minden
mas atomkisérletet tilt.

Edward B. Lewis biol6gus kutatasai ki-
mutattdk, hogy sugarszennyezés hatdsara
a leukémia kockazata nagyban novekszik.
Teller ezeknek a kutatdsoknak a hatdsara
kezdett el az n. ,tiszta bomba” koncepci6-
javal foglalkozni. Ez a fegyver fissziés bom-
las nélkil inditana el magfaziét, tehat a
bomba felrobbantasakor nem keletkezne
nuklearis szennyezés. A bomba ,,csak” ma-
gas hémeérsékletd tlizgombjével és mechani-
kai lokéshullamaval pusztitana. Mivel Tel-
ler a fegyverkorlatozasok ellen foglalt allast,
foglalkoztatni kezdte a fegyverek és a hédbo-
rik torténete is. Megvizsgéalta példaul a
Dzsingisz kan éaltal 1219-ben Perzsidba ve-
zetett hadjaratot. ,,Ebben a tdmadasban [...]
a hoditok minden perzsat el akartak puszti-
tani. El6sz6r mindenkit megoltek, aki az at-
jukba keriilt, amikor elfoglaltak egy varost,
majd néhany nap mulva visszatértek, és
megolték azokat, akik az els6 mészarlas ide-
jén elrejtéztek, de azutan elgjottek. A meg-
semmisités alapos megtervezése ellenére
Teller szerint a perzsdk mintegy tiz szézalé-
ka talélte az eseményeket.” (394.)

De Teller kutatasokat végzett a nuklearis
eszkozok békés felhasznalasardl is. Ennek
példéja az ,,Ekevas-tervezet”, amely a Szue-
zi-csatorna egyiptomi dllamositésa utan egy
0j csatorna dsasanak lehetGségét vizsgalta a
Sinai-félszigeten keresztil, az Akabai-
6boltél a Foldkozi-tengerig. Ezek az otletek
a sugarzasveszély miatt csak laboratériumi
tervezdbasztal szintjén maradtak. Kennedy
elnok megkérdezte Tellert6l: mennyi idébe
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telne a Panama-csatorna alternativajanak
megépitése? Teller vélasza feleslegesen go-
romba volt: ,Mig elszanja magat, hogy meg-
épitsék, azalatt mar kész is lehetne a csator-
na” — valaszolta. (417.)

Ezek a kutatasok 4j irdnyt képviseltek,
amelynek a ,,miiszaki foldrajz” nevet adtak.
Teller az Gj tudomany lényegét egyetlen
mondatban foglalta 6ssze: ,Ha a hegy rossz
helyen van, jelezd nekiink egy levlapon!”
(418.) A miszaki foldrajz keretein belil
fogalmazédott meg egy mély vizd kikots
épitése Alaszkaban, amely kétségkiviil gaz-
daségi elényokkel jart volna, de felmerilt
kikot6 kialakitdsa Hawaiiban, a Tombigbee
és Tennessee foly6k 0Osszekotése vagy
a Sziklas-hegységben 1évé pala olajtartalé-
kanak kitermelése. A Sziklas-hegységben 1é-
v4 pala kinyeréséhez — amely a vildg legna-
gyobb olajtartalékat rejti — a palat heviteni
kell, ezt Teller nuklearis robbantdsokkal
akarta elérni. Ezek a nagyszabésu tervek jo-
részt a felléphetd nuklearis szennyezés mi-
att buktak meg, ez viszont ismételten felve-
tette a ,tiszta” fliziés bomba kérdését.

Erdekes, ahogy Teller a titkossag problé-
majat kezeli. A kutatdasok soran 6hatatlanul
felmeriilt, hogy bizonyos eredményeket tit-
kositani kell, ami azt jelentette, hogy ezek
mindenki altal hozzaférheté publikacidoként
nem lathatnak napvilagot. Teller ,veszélyes
illdziénak vélte azt, ha a titkossagot egyen-
16nek tartjak a biztonsaggal”. (43.) Hangsa-
lyozta, hogy bar bizonyos informacidkat tit-
kosan kezelnek, a Szovjetunié mégis els-
rébb tart nukleéris fegyverek fejlesztésében,
mint az Egyesiilt Allamok. A szamitégépek

fejlesztése terén viszont az Egyesiilt Alla-
mok jatszik vezeté szerepet. Teller megfi-
gyelése az volt, hogy ,,a kommunizmus alatt
nemcsak cenzira, hanem dncenzira is m-
kodik. Az emberek betartottak a szabélyo-
kat, még azokat is, amelyekrél csak feltéte-
lezték, hogy be kell tartani ket.” (48.)

Ronald Reagen elnokségének idején
Teller csatlakozott a csillaghaborts tervhez.
Igy szilletett meg a ,Ragyogé Kavicsok”
fed6nevi terv, amelynek egyik pozitivuma
az lett volna, hogy nem nuklearis jellegd.
A terv lényege, hogy rakétakat telepitenek
az lrbe, amelyek letéritenék palydjukrdl az
Amerika felé tart6 ballisztikus rakétdkat. Ez
tulajdonképpen egyféle rakétapajzs. A ,Ra-
gyog6 Kavicsok” terve viszont felboritotta
a szovjet-amerikai ,ko6lcsonds megsemmi-
sités”-elvet, amely szerint az az orszag,
amely atomrakétaktol védve érzi magat, csa-
bitast érezhet a védtelen megsemmisitésére.
Az erGegyensilyt tehat a tdmadofegyverek
korlatozéasa mellett a védelem kiegyensilyo-
zottsdga is fenntartja. Ez a vita jelenleg is
tart, ha figyelembe vessziik, milyen hevesen
tiltakozik Oroszorszdg a rakétapajzselemek
kelet-eurépai telepitése ellen.

Az 1989-es politikai rendszervéltas
megnyitotta az utat Teller el6tt a hazalatoga-
tasra. Els6 utja alkalmaval mondta a kovet-
kezGbket: ,,Hazajottem. Nagy megrazkodtatas
volt szdmomra. Megkérdezték, hogy mit ér-
zek. Nem tudtam elmondani. Oly sokat
érzek, hogy azt most nem tudom szavakba
foglalni.” (48.)

Raduly Zoltan

NINCS UJ A NAP ALATT

Kiss Bitay Eva: Az élévildg taldlmanyai

B Nagy érdeklédéssel lapozgatom Kiss Bitay
Eva frissen megjelent legtjabb kényvecské-
jét, s orommel allapitom meg, hogy gondolat-
ébreszt6 kiadvanyt tartok a kezemben!
Eszembe jut tébbek kozt az a kozelmult-
ban latott tévémiisor, amelyben pécsi fiziku-
sok mutattdk be azt a jatsz6hézat, ahol a gye-
rekek nemcsak keziikbe vehetik a kisérleti
berendezéseket, de szabadon jatszhatnak
velik, reprodukalhatnak érdekesebbnél ér-
dekesebb fizikai jelenségeket. A szdrakozas
mellett nagyon is reélis haszna lehet a do-
lognak, hiszen igy valészintleg sikeral fel-
ébreszteni a tantargy iranti érdeklédést, ami
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bizonyéara sziikséges, hiszen megesett mos-
tanaban, hogy egy-egy egyetemi felvételi bi-
zottsdg egy kezén megszamolhatta az erre a
szakra jelentkezd felvételizéket. S tortént
mindez abban az orszigban, amelynek 20.
szédzadi hirnevét a mindenki altal csak mars-
lakéknak aposztrofalt hires-neves fizikusok
emelték a csillagokig!

No de soporjiink a magunk portéja elétt
is: nem is volt az olyan nagyon régen, ami-
kor a nemzetkozi hird 6kolégus, Balogh Ja-
nos professzor, szinte kétségbeesetten pré-
balt asszisztenst keresni dél-amerikai tudo-
manyos expedici6jadhoz! Talan mondanom



sem kell, hogy nem az esetleg alacsony fize-
tés tartott vissza annak idején attél, hogy én
is jelentkezzem!

Sajnos ma mar ebben a pénzorientélt,
végletekig pragmatikus vildgban csak a biz-
tos éllaslehet6ség szamit, valamint az, hogy
mennyi is lesz a honap végén a boritékban.
Ha latné szegény jo Balassi Balint, hogy ,,az
j6 hirért-névért s az szép tisztességért” sen-
ki sem akar egy lépést sem tenni, nagyon
elkeseredne. Hiszen igaz az, hogy a tudoma-
nyos elismerésért nagyon keservesen meg
kell am dolgozni, s ha netédn sikeriil is elér-
ni, azt csak igen ritkdn lehet aprépénzre,
hat még nagyra valtani! Altalanossa valt a
reéltargyak irdnt megmutatkozé csokkend
érdeklédés, mikozben folyik a tiilekedés a
pénziigyi vagy akar a jogi szakmakeért.

Fontos tehat az ismeretterjesztés, az ér-
deklédés felkeltése, kiillonosen a ,divatja-
mult” redltantdrgyak esetében. Nincsenek
ugyan erre vonatkozé adataim, de biztos
vagyok benne, hogy amikor a szépemlékd
Oveges Jozsef professzor nagyszerti népsze-
risit§ elGadasait lattdk-hallottak a fiatalok,
amelyek még a humoristakat is megihlették
annak idején, nem volt hidny jelentkezbk-
ben a fizika szakon sem.

Tudomanynépszerisité feladatot véllal
fel ezzel a konyvével is Kiss Bitay Eva, és
milyen jol teszi! Olyan témét valasztott, ami
a Nil novum sub sole régi latin mondas szel-
lemében azt igazolja, hogy annak a sok
nagyszerd talalmanynak, amelyekre, mint
sajat produktumra, olyan biiszke az emberi-
ség, mindegyiknek megvolt az elédje vagy
legaldbb az alapelve az élgvilagban, tehat
csakugyan semmi 4j sincs a Nap alatt. Per-
sze att6l, hogy csak masoljuk a természetet,
még nem kell elkeseredniink, szégyenkezés-
re meg éppen nincs okunk, hiszen az él6vi-
lagnak rengeteg ideje volt a ,kisérletezésre”.
Kialakulasanak kezdetét mintegy 4 milliard
évvel ezelGttre taksédlja a tudomény, 250

milli6 évvel ezel6tt jelentek meg az els6
kiilsé vézas tobbsejtiiek, 220 milli6 évvel
ezel6tt az els6 emlGsok. Ezzel szemben a
homo sapiens csak mintegy 10 ezer éves
miultat tud maga mogott, am ebbe a rovid
idészakba hany nagyszerti felfedezés, ha
agy tetszik: ,lekoppintott” taldlmany fért
bele!

Epitkezés, vitorlazas, lokhajtasos kozle-
kedés, vizen jaras, bavarharang, csapdazas,
repiilés, az orientdci6 megannyi forméja,
mind-mind teritékre kertil ebben a vékony
konyvecskében. A kozérthetd szoveg, fordu-
latos stilus, médjaval adagolt szamadat és
idézés mutatja, hogy ,profi” ismeretterjesz-
tével allunk szemben, aki hasonlé konyvek
egész sorat tette mar le az asztalra, s aki vér-
beli tandremberként mindig is feladatdnak
érezte, hogy megkeresse az utat a didkok
csisagukat. Arra is van gondja, hogy révila-
gitson a még megoldatlan problémékra, le-
hetéségekre, hatha éppen olvasoi koziil fog
kikeriilni valaki, aki egy eddig még nem
hasznositott allati talalmanyt fog az emberi-
ség szolgalatdba allitani!

Tartalomhoz illik a forma: kemény
kotés, krétazott papir, konnyen olvashato
bettik, elfogadhaté mingségi szines abrék —
a Kriterion kitett magaért ezzel a konyvecs-
kével, de megérte!

Most mar csak azt kellene biztositani,
hogy a konyv eljusson a célkozonséghez.
A konyvterjeszté hélézat feladata lenne,
hogy ne csak Kolozsvar, s esetleg a Székely-
fold, hanem egész Erdély és Partium konyv-
uzleteiben hozza lehessen jutni ehhez a re-
mek konyvecskéhez, s akkor méar csak a ta-
nérokon milna, hogy felhivjak ra a tanulék
figyelmét. Azt is el tudnam képzelni, hogy
Kiss Bitay Eva eddig megjelent tudomény-
népszertsité konyvei alapjan orszagos bio-
logiai vetélked6t szervezzen a Magyar Peda-
gogus Szovetség.

Wilhelm Sandor
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