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AZ ORVOS KOLESERI SAMUEL

2011. oktéber 25-én a Szegedi Akadémiai Bizottsdg székhdzdban tandrok, didkok, meghivottak
vitadélutdnon emlékeztek a hdarom éve elhunyt Jaké Zsigmond professzorra, akiben — nagy
hird medievista létére — a korai tjkor szegedi kutatdi is mesteriiket tisztelik. Folidézték azt az
értékes, sokoldalii segitséget és a szakman tiil emberi gondokra is kiterjedd figyelmet, amiben
hdrom generdcic sok szegedi tagja részesiilt az erdélyi és magyarorszagi térténettudomdny
nesztoratol. Az daltala gytjtott és kiaddsra elékészitett, az Erdélyi Muizeum-Egyesiilet sorozata-
ban jovdre megjelend opus volt az eszmecsere fd targya: ifj. Kéleséri Samuel tudds levelezése.
Az 1663-16] 1732-ig élt Kélesérirdl, az erdélyi banydk feltigyeldjérdl, guberniumi politikusrol,
termékeny irérél és a Jaké-levélgytjteményrdl Font Zsuzsa, a két romdn fejedelemség nyugati
kapcsolatai épitdjérdl Sipos Gabor, az orvos Kélesérirél Magyar LaszIé Andrds, a késdi levele-
zdpartner ifjit Lazdar Janosrél Foldesi Ferenc tartott eléaddast; végiil Kazmér Miklés egykori
angliai képeket mutatott be, amelyeken a fosszilidk eredete korszertd elméletét erdélyi anyagon
bizonyité Kolesérit az tttord vildgnagysdagok kozt Iathattuk.

A délutan mdsodik részében Kéleséri valldasi nézeteinek egyik aspektusdrdl, szebeni, 1709. évi
kiadvdnya (James Garden Theologia pacifica seu comparativa) lehetséges olvasatairél Baldzs
Mihaly, Baldzs Péter, Féldesi Ferenc és Kesertd Gizella értekeztek. (Font Zsuzsa kivonatos
szovegkozlése és értelmezési kisérlete a 2009-es Fabiny Tibor-emlékkényvben jelent meg.)

Az eléaddsok megerdsitették — és uj adatokkal, nézdpontokkal bévitették — azt a képet,
amelyek Jaké Zsigmond tanulmdnyainak magyar, roman és német valtozataibol valtak
ismertté elGszér a korai felvilagosodads eszméinek és gyakorlatanak Erdélybe és a roman
fejedelemségekbe plantdlo faradhatatlan polihisztorrdl, a tiszantili kalvinista papcsaladbol
indult Kéleséri Samuelrdl, aki talan nem hidaba épitette karrierjét a bécsi udvar szolgalata

és a nyugati természettudomanyok, bolcseletek alkoté képviselete dsszeegyeztetésére, ha
személyes tragédiaval ért is véget az életpdlya.
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Az aldbbiakban a késziilé kiadvany tarsszerkesztdjének, Magyar LdszI6 Andrds

orvostorténésznek a tanulmanydt kézoljiik.

Orvos volt-e Koleséri Samuel?

M Ifj. Koleséri Samuelt a hagyomény neves
orvosaink kozt tartja szamon. S valéban, De
scorbuto mediterraneo cimd tanulméanyanak
cimlapjan mint a Gubernium és az erdélyi
hely6rségek tartoményorvosa szerepel,’
egyéb munkéiban és leveleiben pedig szin-
tén mint medicinae doctort emlegeti 6nma-
gat. Pataki Jend szerint hazatérése utan koz-
vetleniil, azaz 1688-ban, Nagyszeben véarosa
mar orvosaként, physicusaként alkalmazta,
s6t ettél fogva virdgzé maganpraxist is
folytatott.” 1717-t6l, azaz kormanyzéi titkar-
r4 valdé kinevezésétél pedig a pestis elleni
védekezés 6 szervezgjévé valt Erdélyben,
ahol 1717. jalius 6-t6] 1719-ig egész sor ren-
deletet kezdeményezett, fogalmazott és irt
ala.® A kortars Cserei Mihély ,Hires, excel-
lens doktornak” nevezte.* Bologa egyenest 6t
tartotta — Papai mellett — a legkiemelked6bb
erdélyi orvosnak.” Még sirfelirata szerint is
»egy személyben koltd, torténetird és orvos”
volt.® Csakhogy valéban orvos volt-e
Koleséri Samuel?

Orvosi tanulmanyait feltétlentil meg-
kezdte, hiszen Teleki Mihaly kancellar 1686
tavaszan ezer forintot adott neki orvosi sti-

diumaira. Csakhogy, s itt a bokkend, nem
csupén orvosdoktori disszertaci6janak, ha-
nem doktori, esetleg licentiatusi vizsgainak
sincsen semmi nyoma sem Leydenben,” sem
Utrechtben, sem Héagaban, sem Franekerben,
sem pedig egyebiitt Nyugaton.® A meglehetd-
sen gazdag magyar és erdélyi peregrinaci6-
10l sz616 szakirodalomban orvosi doktoratu-
sardl, tanulmanyairél sehol nem talaltam
adatokat. Koleséri raadasul elsG orvosi mi-
vét is meghokkentéen késén, csak 1707-ben
adta ki, immar 44 évesen! Néhany, a
Leopoldina Ephemeridesében, a Sammlung
von Natur- u. Medizin- wie auch hierzu
gehorigen Kunst- und Literatur-Geschichten
cimd kiadvanyban és egy boroszl6i termé-
szettudoményos lapban 1719 és 1722 kozt
megjelent orvosi megfigyelése, magyar nyel-
vl kalendariumi tanédcsai és egy latinul és
magyarul is kiadott jarvanytigyi tandcsaddja
mellett val6jdban csak harom orvosi munka-
ja ismert. Az 1707. évi erdélyi pestisrél sz6-
16 72 lapos, 1709-ben, Szebenben publikalt
konyvecskéje, egy altala scorbutus mediter-
raneusnak keresztelt betegségrdl irott,
ugyanebben az évben kiadott disszertacidja,
illetve a Proteus febrilis novissima Vir-



mondtiana adfligens cimd, szintén megle-
hetdsen rovid koértani-kazuisztikai munkaja,
mely szintén Szebenben, 1722-ben latott
napvilagot. Orvosi irasai tehat gyakorlatilag
az 1707 és 1723 kozt eltelt masfél évtized-
ben sziilettek, sem elébb, sem utébb nem
foglalkozott irdsban komolyan a medicina-
val. Roviden: Koleséri orvosi oeuvre-je még
gazdag és sokiranyu életmtvén belil sem
nevezhetd igazan jelentGsnek.’

Azt is tudjuk, hogy Koleséri eredetileg —
bizonyéra apja hatasara — lelkésznek ké-
sziilt, csak a gernyeszegi templomban beko-
vetkezett kinos eset utan — belesiilt a Mi-
atyankba —, Teleki Mihaly kancellar kifeje-
zett utasitasara kezdett orvosi tanulmanyok-
ba. Ezek helye és id6tartama azonban maig
tisztdzatlan. Weszprémi szerint ugyan 1686-
ban Franekerben tartézkodott,"” 4m a fra-
nekeri anyakonyvben a neve nem szerepel.
Szentgyorgyvolgyi Gabor szerint Leydenben
lett orvosdoktor, &m ez egyszerien nem
igaz."" Vannak, akik szerint Bécsben dokto-
rélt, ez azonban tobb szempontbdl sem le-
hetséges. (Itt egy protestdns legfoljebb
licentiatust szerezhetett, doktori cimet nem,
meg hat ottani tanulményainak sincsen
nyoma az anyakonyvekben.) Feltehetd ta-
l4n, hogy orvosi diplomaéjat vagy legalabbis
licentiatusat német f6ldon, valamelyik né-
met egyetemen szerezte, hiszen Pépai-Pariz
epigrammajaban azt irta réla, hogy ,,Hunnia
plantavit, Brito, Belga et Teuto rigavit”?,
vagyis Kolesérit ,Hunnia ultette el, a brit,
a belga és a német 6ntozte”. Csakhogy né-
metorszagi egyetemi tanulmanyainak sem
akadt eddig e hexameternél egyéb bizonyi-
téka. Spielmann szerint Halléban tanult.”
Arnold Huttmann ugyan szintén azt 4allitja,
hogy Leydenben és német ,fgiskolakon” ta-
nult orvostant, de allitasat semmivel sem ta-
masztja ala."

Egy bizonyos: Koleséri 1686 tavaszan
utazott el, és 1688 tavaszan mar haza is tért
Erdélybe, vagyis a tobbhénapos utakat is be-
leszamolva alig masfél esztendd 4llt volna
rendelkezésére az orvosi doktordtus meg-
szerzésére. Ez ugyan dnmagaban nem lenne
lehetetlenség, kiillonosen ezer akkori forint
birtokdban, de az idé rovidsége igy is erds
kétségeket ébreszthet benniink. Kétay P&l
feltételezi, hogy az altala részletesen is
elemzett és igen magas szakmai szinvona-
lanak tartott, skorbutrél irott tanulmany
esetleg titokzatos leydeni orvosdoktori
disszertacidjanak tjrakiadasa lenne, s hogy
az eredeti megjelenésre csupan a Habsburg-
cenzlra miatt nem utal semmi a mdben."”
Ez azonban ismét csak kevéssé valészind,
részint mivel az eredeti disszertacidnak,
mint mar emlitettik, semmi nyoma Ley-

denben, részint mert Koleséri olyan mun-
kakra hivatkozik ebben az irasban, amelyek-
hez csak 1707-ben, a disszertacié irdsakor
jutott hozza ajandékképpen (pl. A. Nuck
Adeno-graphia curiosdja, amely egyébként
is csak hazatérése utan évekkel, 1690-1692-
ben jelent meg). Végiil pedig az is koztudo-
masu, hogy ebben a korban semmiféle for-
mélis Habsburg-cenztira nem mikodott
Erdélyben.

Magyaran egyéltalan nem bizonyithato,
hogy Koleséri bolcsészeti és teoldgiai dokto-
ratusa mellé orvosit is szerzett volna. A leg-
tobb, amit allithatunk, hogy sikerei és nagy
tudésa ellenére is csak afféle ,kényszeror-
vos” volt, aki azonban életének utolsd
25-30 évében orvosi feladatokat is ellatott,
mégpedig kivéaléan, s6t Magyary-Kossa sze-
rint orvosi magéanoktatassal is foglalkozott.
Bethlen Kata példaul - &llitlag — téle vett
»magantanfolyamot”."®

Mindehhez még annyi ftiznék hozza,
hogy Koleséri, aki meglehetésen gétlastalan
ember volt, késgbbi életében, volt feleségé-
vel hadakozva bizonyithat6an hamisitott hi-
vatalos okiratot, vagyis ad absurdum az
esetleges csalds — nem létez§ diploma emle-
getése, illetve hamis elGéllitasa — sem éllott
volna személyiségétdl tavol."”

Annyi mindenesetre ennyibdl is latha-
t6, hogy nincs egyszerd dolga annak, aki az
orvos Kolesérirél kivan irni.

Mindennek elérebocsatdsa utdn térhe-
tink csak rd Koleséri orvosi miikodésének
értékelésére. Ennek érdekében harom biztos
forrascsoportot elemezhetiink csupan: egy-
részt a praxisardl és sikereirél sz616 kozvet-
len és kozvetett hiraddsokat, masrészt leve-
lezését, harmadrészt orvosi targyd munkai-
nak szovegét.

Orvosi praxisa
B Ami orvosi miikédését illeti, tudjuk, hogy
grof Kérolyi Sandornak és feleségének, a Te-
lekieknek, a Bethleneknek 1is nagyra
becsiilt haziorvosa volt. Azt is feljegyezték
r6la, hogy ,magyarosan kuralt”, vagyis nem
tiltotta el betegeit az evéstdl és ivastdl.” Az
6t méltaté korabeli megjegyzéseket, illetve
két receptjét Fodor Istvan kozli.” Mar utal-
tunk Cserei Mihaly elismerd szavaira, Kétay
pedig kiilon felhivja figyelmiinket Koleséri
kivalé és korszerti anatémiai és élettani tu-
dasara. Oktatéi tevékenységét, megjeloletlen
forrasok alapjan ugyan, am tobben is emli-
tik, s az is bizonyos, hogy Nagyszebenben a
varosi fizikus, majd a Guberniumnal az er-
délyi protomedicus tisztségét toltotte be.
Guberniumi titkarként pedig korszerd jar-
vanytgyi intézkedések fGizédnek nevéhez.
Epidemiol6giai munkaiban is utal kozegész-
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ségligyi és orvosi tevékenységére, s az altala
a német folydiratokban kozolt megfigyelések
is csupan gyakorlé orvostdl szarmazhattak.
Tobb mint 40 esztend@s praxisa, orvosi tu-
dasa és felkésziiltsége tehat egyértelmien bi-
zonyithato tény, raaddsul ez a praxis kiemel-
kedGen eredményesnek is tarthaté.

Orvosi vonatkozasu levelezése

B MeglehetSsen kiterjedt és gazdag tartal-
ma tudoményos levelezésében Koleséri
meglepden ritkan emliti orvosi gyakorlatat
vagy az altala vizsgalt orvosi-kozegészség-
tigyi problémakat. Csak 13 levelében talal-
hatunk utalasokat orvosi targyakra, ebbdl is
hétszer konyvek beszerzésérél van szo, egy-
szer pedig sajat betegségérdl. Csupan egyet-
len levele kifejezetten orvosi targyd, ame-
lyik az erdélyi pestisrél szamol be, kettében
ir tovabbé - futélag — sajat praxisardl, kettd-
ben pedig a himlGoltas kérdésérdl. Ez is mu-
tatja, hogy a medicina Ko6leséri szaméara so-
sem volt igazan fontos téma, és érdeklédésé-
nek kézéppontjaban nem a gydgyitas allott.

Orvosi munkai

B Ami nyomtatott orvosi munkait illeti, 6
ilyen mtvet — és néhany cikket — tart szamon a
szakirodalom, igaz, terjedelmiik — mivel mind
12-ed rét formatumban jelent meg — egyiittesen
sem tesz ki 50-60 normal konyvoldalnal sok-
kal tobbet. Ezek a mtvek a kovetkezdk:

Tractatus brevis de mediis, quibus vita ac
sanitas conservaretur et prolongaretur,
necnon plures morbi indeque oritura senectus
gravior in longius averteretur ad ductum ac
mentem celeberrimi D. Cornelii Bontekoe.
Solnae, per LD.A., 1693.

De scorbuto mediterraneo dissertatio ad
normam philosophiae mechanicae. Cibinii,
Michael Heltzdorffer, 1707.

Pestis Dacicae anni MDCCIX scrutinum
et cura. Cibinii, Michael Heltzdorffer, 1709.

Monita anti-loimica, occasione pestis
anni 1719. Claudiopoli recrudescentis et
passim per principatum Transilvaniae gras-
santis... communicata. Claudiopoli, Samuel
Pap Telegdi, 1719.

Keres Eri Koleséri Samuel Méltésagos
Gubernium Secretdriusdnak tandts addsa,
mellyet az 1719. esztenddben Kolosvaratt
megujult, és az Erdélyi fejedelemségben
széllyel uralkodé pestisnek alkalmatossdaga-
val a kézonséges johoz kész indulattal visel-
tetvén dedkil kézonségessé tott. Azutdn pe-
dig magyaril is ki-nyomtatott. Kolosvdratt,
Telegdi Papp Samuel. 1719.

Proteus febrilis novissima Virmondtiana
adfligens. Cibinii, Barth, 1722.

Vegytik sorra e munkakat. A sorban az
els6 munkéval az a gond, hogy valéjaban
nem Koleséri irta, hanem — mint azt Dérnyei
Séandor kideritette — Kotzi Sdmuel (t Zsolna,
1730), zsolnai és szebeni varosi orvos, aki
ugyanezt a munkat Zsolnidn szlovakul is
kiadta. Az ajanlasbdl is egyértelmiien kide-
rill, hogy nem Kéleséri munkajarél van szo.
Nyilvdn a monogram azonosséga zavarhatta
meg a bibliografusokat.

A masodik md egy kora tudomanyos
szinvonalan allg, a késGbbiekben a szakiro-
dalomban is idézett disszertdcio:*® Targya a
hazankban csomorként ismert — tiz évvel
késébb Milleter Janos (1691-1751) altal is
behatéan elemzett” — betegség, amelynek
Koleséri 1Gj nevet ad: scorbutus mediterra-
neusnak (vagyis szérazf6ldi skorbutnak®)
nevezi, és a skorbut egyik vélfajanak tartja.
Meglehetésen bonyolult jatrokémiai magya-
razatot is ad keletkezésére. Helyesen hivja
fol a figyelmet arra, hogy a betegség hiany-
betegség, vagyis a nem megfelel§ Gsszetéte-
14, névényhidnyos téplalkozas eredménye.
legfébb érdekessége szdmunkra azonban
nem a részletes noszolégiai elemzés, hanem
a konyvecske elején olvashat6 kortorténet,
illetve az, hogy a szerzd beszamol a betegség
korabeli népi gyégymodjairdl is.

A harmadik mt a pestistractatusok ak-
koriban is mar t6bb szdz éves hagyomanya-
ba illeszkedik, és egy eléggé =zavaros
mechanokemiatrikus elméleten tul sok wjat
nem mond. Terdpias része kifejezetten kon-
zervativ, a szintén tobb szaz éves, tgyneve-
zett miazma-elmélet alapjan 4ll. Legérdeke-
sebb része a végén olvashato fejezet, amely
az erdélyi vampirhit egyik legkordbbi doku-
mentuma.

Fenti bibliografiank 4. és 5. tételének
szovege latin és magyar valtozatban meg-
egyez6. Ez a két rovid munka nem egyéb,
mint a Pestis Dacicae roviditett ,népszertsi-
tett” valtozata.

A Proteus febrilis pedig egyetlen bonc-
jegyz6konyvbdl és egy részletes kortorténet-
bél all, amelyet a beteg, Virmondt ezredes
elhunyta és az eredménytelen kezelések mi-
atti magyarazkodas egészit ki.

Kolesérinek nyolc orvosi targyu cikke®
jelent meg nyomtatasban. Ezek jarvany-,
illetve kéresetleirasokat tartalmaznak. Am
kozilik is az egyik nyilvanval6 plagium.

Mindemellett Kolesérinek még egy ka-
lendéariumban kiadott egészségiigyi felvila-
gosit6 sorozata érdemel emlitést.** Két kéz-
iratban maradt mtve pedig — amelyeket
nem volt szerencsém latni — éllitlag az er-
délyi fiird6k gyogyészati hasznét targyalja.”
Azt is meg kell még emliteniink, hogy



Auraria Romano-Dacica cimi munkajanak
utolsd, hatodik fejezetében az arany orvosi
és gyogyszerészeti felhasznaldsardl érteke-
zik, meglehetdsen érdekesen.”

Mint az orvosi munkaibdl egyértelmtien
kidertil, Koleséri a Baglivi, Hoffmann, Stahl,
Boerhaave nevével fémjelezhet6 és a korban
uralkodé mechanojatrikus iskola elveit val-
lotta, a szervezetet olyan statikai, hidrauli-
kai és aerodinamikai mechanizmusnak tar-
totta, amelynek mtikodését elsGsorban fizi-
kai, méasodsorban pedig kémiai folyamatok
irdnyitjak. A betegség és a jarvany szerinte
a kornyezetbdl — a leveg6bdl és a talajbdl —
szarmaz6 apr6 kémiai részecskék mérgezd
hatasdnak eredménye, amelyek igen kis
mennyiségben is a mechanizmus harménia-
janak megbomlasdhoz vezethetnek. Ezt a
kértani elméletét mindhéarom, fentebb emli-
tett orvosi munkéjaban ismerteti. Terdpia-
ként azonban 4&ltalaban hagyoményos,
dietetikus médszereket és enyhe gyégysze-
reket javall betegeinek a korban szokasos,
de mindig 6vatosan alkalmazott purgacié és
érvagéas mellett.

Osszegzés

M Osszefoglalva elmondhaté, hogy Koleséri
— akinek orvosi diplomé4ja valdszintileg nem
volt — polihisztorként, mineral6gusként, ré-
gészként, numizmatikusként és banyaszati
szakiréként sokkal jelentésebb életmtivet al-
kotott, mint orvosként.”” Igaz, orvosként is
kétségtelentil kora szinvonaldn allt, koz-
egészségligyi tevékenysége pedig — erdélyi vi-
szonylatban — val6ban jelentgsnek tarthato.

Az egyes orvosi miivek ismertetése
B Pestis Dacicae anni MDCCIX scrutinum
et cura. Cibinii, Michael Heltzdérffer, 1709.,
12-ed rét, 120 p.

Haller Istvan barénak ajanlja a munkat.
El6szavaban azt éllitja, 6 csak az erdélyiek-
nek ir, hogy legkozelebb tudjak, mit kell ten-
nitik jarvany idején. A legutolsé jarvany
(Moldvabél vagy Lengyelorszagbhdl) Gyer-
gyon keresztiill jutott Erdélybe, csupan
Gyergydban mar 160 ember halt meg benne.
Az epidémia innen vonult tovédbb dél felé
Segesvérig jutva. A pestis oka mérgezés,
amelyet a foldrajzi tényezdék (levegd, talaj)
idéznek eld. Koleséri nem hisz a csillagha-
tasban, szerinte Kircher apré részecskéi idé-
zik el6 kozvetlenil a jarvanyt. (arsenicali-
sulphureae particulae cum caustibus cor-
rosivis acribus mixtae). Magyardzataban
Borellire hivatkozik.

A tovabbiakban elébb a betegség tiinete-
it ismerteti részletesen, majd a gyégymoéd-
okra tér. Ezek a kovetkezgk:

1. Cura theologica, amely btinbanatbél,
imabol 4ll.

2. Cura politica, vagyis kozegészségiigyi
intézkedések, pl. a levegd tisztitasa tiizzel,
vesztegzar, temetések szabélyozésa, higié-
né, az épiletek fiistolése, varoson kiviili
lazarétumok létesitése, megfelels, hozzaér-
t6, nem babondas dpolészemélyzet és kirur-
gusok alkalmazasa, rendéri feltigyelet a bi-
nozés ellen.

3. Cura praeservans diaetetica. A meg-
el6zés elmulasztdsa ongyilkossag, a fuga
pestis ajanlasa: fontos, hogy megfeleld hely-
re és szervezetten menekiiljon a kozosség,
megint utal Kircher apr6 féreg elméletére,
taplalkozasi szabélyok betartasa, dietetikai
szabalyok betartdsa a ,,sex res non natura-
les” felsorolésa alapjan. Gy6gynovények, bi-
zonyos gyokerek fogyasztdsa (Zedoaria
angelica, citrom, narancs, mésuszdi6); do-
héanyfistolés, ecetszagolgatas, amuletek,
zenextonok alkalmazasdnak ajanlasa, az
evacuatio-repletio kapcsan érvagas, purga-
las, fonticulus 6vatos alkalmazéisa. Az
animi passiones kapcsan felhivja figyel-
miinket, hogy pestis esetén kiillonosen az
imaginatio lehet veszélyes.

4 Cura praeservans pharmaceutica. Sa-
vas tincturdkat, ellenmérgeket, recepteket
sorol, fuistoléket és periaptonokat is javall!

5. Cura therapeutico-medica. Hanyta-
tast ajanl, szerinte mérgezés gyanant kell ke-
zelni a pestist — tiineti kezelésére recepteket
sorol, az életkort is figyelembe véve. Ismer-
teti a bubodk, carbunculusok, fekélyek, ki-
utések sebészi és gyogyszeres kezelését.

6. Rovid elemzés a pestissel kapcsolatos
vampirhitrél — sokan tartjdk démoni erede-
tinek a jarvanyt, ezért kiassdk a gyants em-
berek hullait, megcsonkitjak, karéval atdo-
fik a mellkasukat. Kiskeréki, pokafalvi ese-
tek (romanok) részletes leirdasa. K. szerint
a hullak j6 allapota az 6rdog szemfényvesz-
tése, semmi koze a jarvanyhoz, ,diabolus le-
ges naturae violare non potest” — ,,az 6rdog
a természet torvényein nem tehet erészakot”
—mondja. Istenben kell bizni, és egy csapés-
ra megszinnek a hamis képzetek.

A fenti bibliografia 4-5. tétele ennek
a minek a nagykozonség szamara késziilt
kivonata!

Proteus febrilis novissima Virmondtiana
adfligens. Cibinii, Barth, 1722.

Danionus Hugo von Virmondt gréf
(1666-1722) hadiigyi tanacsos, az erdélyi
és felsG-olténiai csészari csapatok fépa-
rancsnoka volt. Koleséri e munkéjat
Virmondtnak maganak, illetve 6zvegyének
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kérésére irta az utokor okuldsa végett.”® A
beszdmol6 célja azonban nyilvdnval6an an-
nak bizonyitasa, hogy 6 mint kezelGorvos
helyesen jart el, és val6jaban csak neki ko-
szonhetd, hogy a beteg ilyen sokéig hizta
evvel a stlyos és ritka, alapjaban meghata-
rozhatatlan betegséggel.

A mi harom részbdl 4all, az elsG rész
Virmondt gréf alkatanak és 1721 augusztusa-
tél 1722. aprilis 21-éig tart6 betegsége
lefolydsdnak ismertetése, ez 9 szdmozatlan
oldalt tesz ki. Ezt koveti a haromoldalas,
részletes boncjegyzékonyv, majd 22 oldalon
at a betegség, illetve az alkalmazott terdpiak
elemzése. Ennek elején egy érdekes, kem-
jatrikus elemekkel kiegészitett mecha-
nojatrikus-hoffmannista noszoldgiai elmélet
olvashat6.” A szervezet Koleséri szerint
olyan gépezet, amelyet egy statikus, egy hid-
raulikus és egy anemonikus mechanizmus
mukodtet, és ezek harmonidja jelenti az
egészséget, e harmonia felborulédsa pedig be-
tegséget okoz. A harmonia felboruldsanak
oka Koleséri szerint &ltaldban valamilyen
kiilsé hatas, idegen anyag, amely a légkorbdl
is szarmazhat. Elmélete ismertetése soran el-
s6sorban Baglivire, Boer-haavére és Hoff-
mannra, vagyis a kor legszinvonalasabb — és
legdivatosabb — orvosaira hivatkozik. Ennek
az elméletnek a fényében igyekszik magya-
rdzni gyogymodjait, amelyeknek ma a
poliipragmaszia nevet adnank. Virmondt
Koleséri szerint egy — Febris istennd és az
alakvaltogaté Proteus jelképes nészénak ko-
szonhet6 — valtozo természetd 1az aldozata
lett. A mivet Virmondt — Koleséri 4ltal frott —
sirfeliratdnak szovege zarja.

De scorbuto mediterraneo dissertatio ad

normam philosophiae mechanicae. Cibinii,
Michael Heltzdorffer, 1707. 12-ed rét, 72 p.

M JEGYZETEK

Kotay szerint™ ez a m volt Koleséri né-
metalfoldi orvosdoktori disszertdacidja. Sze-
rinte a szerzg azért nem utalt erre, mert agy
nem engedélyezték volna a kiadasat. ,Tar-
talméban és terjedelmében a kor szinvona-
lanak magas szintjén (sic!) all6 md.” Azért
jelent meg kevés példdnyban, mert kevese-
ket érdekelt, és Koleséri zsugori volt.”

A m tartalma a kovetkez4: Minden erdé-
lyi betegség koziil ez a leggyakoribb helyi kor-
sdg, mindharom nemzetiség (roman, magyar,
erdélyi [!] korében gyakori. Fé tiinete a mér-
téktelen evés-ivds miatt tdmad6 hanyinger,
rosszullét. A mi egy korabban sokaig éhezd
fiatalember esetével kezdddik, aki, mihelyt
alkalma nyilik r4, tdal sokat eszik. Tiineteit
részletesen ismerteti. Erds palinkas, ecetes be-
dorgoléssel és bojtoltetéssel, alkoholtilalom-
mal prébéljak a kort gyogyitani. Ha ezt nem
alkalmazzédk, a betegség stlyosbodik, és ezer
mas formaja lesz. A tiineteket Osszegezve
a szerz$ a betegséget a skorbut egyik vélfaja-
nak tartja, és scorbutus mediterraneausnak
nevezi, vagyis egy olyan igen ritka mediterran
kérnak, amely azonban minden egyéb kérsag
sziil6anyja. (A magyar csomorrel is azonositja
a betegséget.) A tiineteket kozvetleniil a ned-
vek ragacsossdga és nehéz mozgéasa okozza,
a szilard részek pedig vagy megrothadnak,
vagy a stagnédl6 nedvtdl kimarjulnak. Ezutan
egy bonyolult etiol6giai magyarazat kovet-
kezik kemiatrikus elemekkel, amelyben a
szerzG — helyesen - felhivja a figyelmet arra,
hogy a betegség a helytelen, névényekben
szegény téplalkozas eredménye. A terapidban
a né-pi gyogymodok és dietetikus elemek al-
kalmazasa mellett orvossagként Essentia
antiscor-buticat, Spiritus scorbuticus et
bezoardicust, Pulvis absorbens Wedeliit, illet-
ve Pulvis sanguinem purificantem Stockha-
merit javall.
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