B. SZABO JANOS

MOHACS-LEGENDAINK

NYOMABAN

B Az 1526. évi mohacsi vereség Magyarorszag
torténelmének fordul6pontjaként irédott be az el-
mult b6 két évszdzadban a nemzet torténelmi
tudataba. Ez a vesztes csata a kozépkori Magyar
Kirdlysdg bukédsanak szimbodluma, egyben az or-
szag harom részre szakadasdhoz vezetd folyama-
tok kezdeteként — igy az 6nallé Erdélyi Fejedelem-
ség hosszi genezisének kezdGpontjaként — is fon-
tossd valt az utékor szemében.

A csata utdn nagyon rovid idével megkezdd-
dott az okok és a felelGsok felkutatasa, és a meg-
sziilet6 magyarazatok koziil néhdny a mai napig
meghatarozénak tinik a magyar torténeti tudat
szamaéra.

1. Ha Magyarorszag egységes,

ha mi, magyarok dsszefogunk, akkor
biztosan vissza tudjuk verni az oszman
tamadasokat.

B A Mohacs-legendériumban ez a magyarazat ta-
lan a legvirulensebb mind kozil. A kortars politiku-
sok vadaskodésai a 18-19. szazad fordul6jan épiil-
tek be a magyar irodalom kédnonrendszerébe, leg-
utébb az 1960-as és 1970-es években pedig
Nemeskiirty Istvan nagy sikerd konyvei tettek igen
sokat a népszertisitésiikért.

Ez a megkozelités egy fontos dolgot hagy figyel-
men kiviil, de azt kovetkezetesen: az ellenséget. A
16. szazad elején ugyan Magyarorszdg még mindig
megbecsiilt tagja volt az eurdpai keresztény alla-
mok kozosségének. Déli hatédrain tdal azonban min-
den addiginél komolyabb fenyegetés leselkedett ra.

...a magyarorszagi

oktatasban leginkabb

tovabbra is az

évszazados sémakat

ismételgetik, s bizony

alig-alig léptek elore a

kérdések valodi

tisztazasa iranyaba. 2012/3
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Az Oszman Birodalom szultanja, I. Sziilejman trénra lépésekor, 1520-ban ugyan-
is mar harom kontinensre kiterjedd, kozel 1,5 millié6 km? nagyséaga, legalabb 12-13
millié lakost szamlal6é birodalmat s évi 4 milli6 aranyat is meghaladé jovedelmet
orokolt apjatol.

Az Oszmén-dinasztia szultdnjai félelmetes méretii erGforrasaikat ttlnyomo rész-
ben hadseregiikre forditottdk: egy 1527-es kimutatds szerint a f6vérosban, Isztam-
bulban a kiképzetlen Gjoncokon kiviil majd 15 000 zsoldos girdalovas, hires janicsar
gyalogos és tlizér dlloméasozott. Emellett a birodalom hatérait 6rz6 varakban tovébbi
40 000 zsoldos katona szolgalt, tobbségiik — 24 000 {6 — az eurdpai tartomanyokban,
féként a magyar hataron. Ekkora allandé hadsereget egyetlen eurdpai keresztény al-
lam sem volt képes fenntartani.

Mivel az Oszmén Birodalom f6ldje gyakorlatilag teljes egészében a szultan tulaj-
dona volt, katonai kozott driasi teriileteket oszthatott szét. Még meghdditott tertile-
tek behddolt keresztény katonasaga is helyet kaphatott a seregben, s a sziiletett toro-
kok sem élveztek elényoket a ranglétran valé eldrejutésban. Igy a birodalom ereje va-
I6ban lavina modjara gyarapodott.

A 16. szdzadra mar a Balkan — talnyomorészt keresztény — bolgar, gorog, alban és
szerb népességének hatalmas tomegei szolgaltak valamilyen forméban a szultdnok
seregében.

Igy a 16. szazad elején a szultanok serege egy-egy hadjaraton mar elérhette a
100 000 f6t — mig az 1400-as évek elsg felében a tordk elleni harcok hésének, Hu-
nyadi Janosnak még legfeljebb csak 40-50 000 f6s hadakkal kellett birokra kelnie.
Ekkora hadseregek felallitasa és huzamosabb ideig valé egytitt tartasa az 17. szdzad
végéig szinte minden eurépai hatalom lehetGségeit meghaladta.

A ,papirforma” rendre igazol6dott a Magyar Kirdlysidg hada és a szultani fGsereg
Osszecsapasaiban: Nikapoly (1396), Varna (1444), Rigémezd (1448) mind-mind ka-
tasztrofalis magyar vereséggel végz4dott. (Még Hunyadi Janos hadvezéri talentuma
is csupan Néndorfehérvar 1456-os védelmében tudott a Magyar Kirdlysdg szdmara
igazan fontos eredményt elérni.)

Nem csoda hét, hogy a papai kovet szerint a hadi helyzetet j6l ismer6 Tomori
érsek az ellenallas esélyeit latolgatva mar 1526. jilius végén jobbnak latta volna
akar adofizetés aran is békét kotni, mintsem ennyire egyenlGtlen erékkel harcba
bocsétkozni.

2. Mohacsnal tul kicsi volt a magyar sereg.

B Az oszman hadsereg méretéhez képest feltétleniil — csakhogy ahogy ma sem, ter-
mészetesen a kozépkorban sem az igények, hanem a lehetéségek szabtdk meg egy or-
szag hadseregének nagysagat.

S6t a mohacsi csatat megel6z6 évszazad adataival 6sszevetve azt mondhatjuk,
hogy ez volt az egyik legnagyobb magyar hadsereg, amely a késé kozépkorban tabor-
ba széllt. Luxemburgi Zsigmond magyar kiraly az 1396-os keresztes hadjaratban ke-
vesebb mint 20 000 harcossal vonult Nikdpolyhoz, s 1429-ben is 25-30 000 embert
gytjtott 6ssze Galambdc ostromara, 1448-ban Hunyadi Janos Rigémezdn 24 000 ma-
gyarorszéagi harcossal mérk4zott meg az oszman szultdnnal, s Bonfini szerint 1487-
ben Matyés hires bécstjhelyi seregszemléjén 28 000 katona vonult fel.

Az is elmondhaté, hogy Eur6péban egészen a 17. szazad elsg feléig nem til gyak-
ran vontak 0ssze egy helyre 30 000 katonanal tobbet. Ahogyan Martyn Rady, a lon-
doni University College professzora is megerdsitette: a Mohacsnal felallitott hadse-
reg egy szinten allt a kor barmely mas keresztény hadseregével, de inkabb nagyobb
volt azoknal.



3. Az 1514-ben levert parasztfelkelés utan a nemesség nem mert
fegyvert adni a parasztok kezébe, ezért az orszag az eredményes
védekezés utolso esélyétol is megfosztotta magat.

B Az egyik Gjabb kelet hiedelem az, hogy a parasztok tdvolmaradasa lett volna a
mohécsi vereség oka. A 19. szdzad elsd felében jelent meg ez a gondolat, amikor Ma-
gyarorszdgon a jobbagykérdés a liberalis nemesség szemében még az egyik legége-
tébb tarsadalmi problémanak tiint. Majd széz évvel késébb a témat a masodik vilag-
hébora utan a szovjet mintaja allamszervezet kiépitése tette aktuélissa, amikor az 1j
tomeghadsereg szervezése sordn a ,,nép” szerepét hangsilyoztak a honvédelemben.

Igy nem is nagyon emlegették, hogy az 1514-es magyarorszagi parasztfelkelés le-
verése utan hozott megtorlé torvények végrehajtasiara nem minden tekintetben ke-
riilt sor, és ezek korantsem sziintették meg a parasztok honvédelmi kotelezettségeit.

Végveszély esetén tovédbbra is minden fegyverforgatasra képes lakos koteles volt
taborba széllni, ha a kirdly meghirdette az altaldnos felkelést, s korbehordoztatta a
véres kardot.

1526-ban a tavaszi orszaggytlés hatarozatainak 10. cikkelye el is rendelte az al-
talanos készenlétet, és a kiraly végiil elrendelte a jobbagyok fegyverbe hivasét a dé-
li orszégrészen.

Erdemes azon is elgondolkodni, hogy vajon a fegyverforgatasban jaratlan parasz-
ti gyalogosok tomegeinek hidnya milyen mértékben befolyasolhatta az eseményeket,
hiszen ebben az idében a katonéskodast teljes egészében csak a gyakorlatban lehe-
tett kitanulni. A fegyverforgatas fortélyait ugyan hozhattak otthonrdl is, de a jo eset-
ben legalabb l6val, karddal, landzsaval, ijjal banni tud6 ember még kordntsem volt
katona, a csapatban valé harchoz sziikséges fegyelemhez vagy a fegyveres kiizde-
lemmel jar6 lelki megterheléshez csak a tabori élet szoktathatott hozza mindenkit.

Bizonyos helyzetekben, a maguk maédjan a parasztok is meg tudtak &llni a helyii-
ket, de igazi nyilt csatdban nem sok hasznukat lehetett venni. Ez bizonyosodott be a
parasztok 1514. évi vesztett csatdiban és az 1493-as udbinai csatdban is, a ,horvat
Mohaécsnal”, ahol a sereg nagyobb része szintén fegyverre kapé parasztokbdl allt.

4. Az orszag hadanak zéme nem is volt ott a taborban.

M Ezt a véleményt még a nagy hatasi 17. szdzadi politikus-torténetiré Istvanffy Mik-
16s fogalmazta meg, amikor azt allitotta, hogy Horvatorszagbo6l és Erdélybdl, Magyar-
orszag tavoli tartomanyabdl még legalabb egy 15 000 és 40 000 f6s sereg kozeledett
a harctérhez, akiknek a bevarasa megfordithatta volna a hadiszerencsét.

Az allitélagos horvat sereg vezére, Krsto Frankopan azonban egy sajat keztleg irt
levélben arrdl szamolt be, hogy a csata napjan még csupan kevesebb mint félezer lo-
vas volt mellette Zagrabban. Téle tehat tal sok félnival6ja nem lehetett a szultdnnak.

Szapolyai Janos erdélyi vajda hada koriil mar nagyobb a bizonytalansag, mert a
korabeli torténeti munkéakban a legkiilonfélébb szamok szerepelnek, éppuagy taldlni
15-, mint 40 000-et.

Az 1530-as években Varday Péter esztergomi érsek viszont azt allitotta a Német-
orszagban tartézkod6 papai kovetnek, hogy 5000-nél nem is volt tébb katona
Szapolyaival, amikor Mohécs felé igyekezett. Az akkoriban mar Ferdinand kiraly
partjan all6 érseknek nem allhatott érdekében az erdélyi sereg lekicsinylése, mert
amikor a csata utan két kirdlyt valasztott az orszag, a Habsburg-uralkodé hivei épp
azzal igyekeztek Janos kiraly jo hirét rontani, hogy bar az § segitségével gy6zhettek
volna a magyarok, mivel 6 a kiraly vesztét akarta, szantszandékkal maradt tavol a
csatatértdl.
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5. A magyar sereqg tul lassan gyiilekezett Ossze, s6t maga a kiraly is
tul késon indult a hatarok védelmére.

B Manapsag alighanem sokaknak nehéz lehet elképzelni, hogy az oszméanok folénye
féként azon milott, hogy logisztikai rendszeriik minden tekintetben messze feliil-
multa a kozépkor-végi eur6pai hatalmakét.

Mig Magyarorszagon — és a legtobb helyen Eur6péban — egy nagy létszama had-
sereg 0sszehivasahoz alapvetd feltétel volt, hogy legyen elég frissen aratott gabona,
a szultanok hatalmas eréforrasaiknak koszonhetGen joval kevésbé fiiggtek a termé-
szeti tényezdktsl. A raktarakban felhalmozott készleteknek koszonhetéen ugyanis
az eur6paiakkal ellentétben kés6 nyar helyett mar tavasszal hadba tudtak szallni.

Azoknak, akik némileg nosztalgidzva gondolnak a fényes kozépkori hadakra, rit-
kan jut esziikbe, hogy egy tobb tizezer fGs hadsereg huzamosabb ideig tart6 ellatasa
milyen hatalmas feladat lehetett.

Ha csak a mohacsi tdborban 1évé harcosokat szdmoljuk, akkor is legaldbb napi
260-270 mazsa kenyérre volt sziikség a taborban, amit aztan 26-27 000 liter borral
oblitettek le. Es még nem is széltunk a sokezernyi 16r6l! Egy 1568-as leiras szerint
egy léra 7,1 liter zab jutott Magyarorszagon. Ha a tartalék és igaslovakat is figyelem-
be vessziik, akkor a mohécsi tdborban lehetett akar 30 000 16 is, aminek pedig napi
210 000 liter, azaz 882 mé&zsa zab kellett.

Az egyik legfontosabb katonai szempontnak szamitott tehét, hogy hol van elég
élelem, és egyéltalan meddig tudjdk a harcosok eltartani magukat egy-egy vidéken.
Amig nem gyflt elég gabona és takarmény, vagy netan til dréga, esély sem lehetett
egy nagyobb hadsereg 6sszetrombitalasara, és utdna is meg kellett gondolni, hogy
mennyi ,kenyérpusztitot” gytjtsenek 6ssze egy tdborban.

Ha a szultan elszanta magat Magyarorszag megtamadasara, a birodalmaban zajlé
nagyszabasu el6késziileteket nem lehetett eltitkolni a magyar kémek elél, de az osz-
ménoknak oly szamos ellensége volt, hogy a magyarok sokaig nem tudhattak, pon-
tosan merre indul majd a sereg.

Az orszagos mozgositast Magyarorszagon igy csak a torok tdmadas irdnyanak
tisztdzdsa utén, azaz a tavasz végén volt érdemes megkezdeni.

A magyar védelmi elGkésziiletek egy részét az orszaggytilésnek kellett elrendelnie,
amit rendszerint 4prilis végén, majus elején tartottak, s ez éppen egybeesett a szultan
indulasaval. Ekkor szavaztdk meg a hadakozas koltségeire az az évi ad6t, ami a legjobb
esetben is csak két honap miilva, azaz nagyjabdl junius végén folyt be a kincstéarba.

Mindebbdl mar logikusan kikovetkeztethetd, hogy II. Lajos 1521-ben miért csak
augusztus 8-an, 1526-ban pedig majd miért csak jalius 20-an tud elindulni Budérol.
Lestjté bizonyitéka ez a magyar hadszervezet rugalmatlansaganak, de a kozhiede-
lemmel ellentétben ez sem a Jagell6k biine volt. Ezek az id6pontok ugyanis jol illesz-
kednek a régebbi magyar kirdlyok hadra kelésének soraba is.

II. Lajos dtja Budardl a tolnai gyiilekez6helyig a torténetir6k minden dithos vagy
glinyos megjegyzése ellenére sem a kiraly lustasdga miatt tartott tobb mint két hétig,
hanem mert régi szokés szerint igy vérta be az orszag kiilonb6z6 részeibdl gyiileke-
76 csapatokat. Tudott volt, hogy titon van a tdborba az erdélyi vajda hada és a cse-
hek szdmos csapata is, ezért nem lett volna til hasznos dolog egyre messzebb tavo-

s

lodni az érkezd erésitésektdl.

6. Szapolyai Janos erdélyi vajda arulasa okozta a magyarok vesztét.

M Ez taldn az 6sszes Mohaccsal kapcsolatos hiedelem koziil a legszivosabb mind a
mai napig. Ebben lehet ugyanis a leginkabb felfedezni partoskodas ,bizonyitékat”,



aminek rdadasul korabeli nyomai is vannak. A nagy hatalmu erdélyi vajdarél ugyan-
is mar a csata el6tt is sok udvaronc tudni vélte, hogy az orszag legnagyobb birtoko-
saként titkon a magyar trénra palyazik, igy személyét meglehetésen nagy bizalmat-
lansag 6vezte a budai udvarban. Mar 1526 tavaszan azt rebesgették politikai ellenfe-
lei, hogy Szapolyai lepaktélt az oszmanokkal, s ez az ellenkiraly, a magyar trénra pa-
lyazé Ferdindnd propagandajaban csticsosodott ki igazan.

Miutan Janos kiraly 1529-ben valéban szovetségre 1épett a szultdnnal, s a Habs-
burgok nyomésara még a pédpa is kiatkozta, az oszmanbarat politika lattdn sokan
nyiltan és meggy6zddéssel hirdették, hogy Szapolyai mer6 6nzésbél hagyta cserben
kiralyat és az orszagot Mohacsnal.

Szapolyai védelmezdi viszont az 1527-ben Jénos kirdly partjara 4ll6 Brodarics
kancellar beszamoldjabdl meritettek ellenérveket, 6 ugyanis azt allitotta, hogy noha
a kiraly kezdetben tgy rendelkezett, hogy a vajda seregével vonuljon a tolnai tdbor-
ba, de aztdn mégis megmasitotta parancsat. Valdszintleg azért, mert Radu de la
Afumati, Havasalf6ld roman vajdaja titokban felajanlotta a kiralynak, hogy ha az er-
délyi vajda egyesiti a hadat az 6vével, a Dunan atkelve egytittes erGvel hatba tdimad-
hatjak. A kiraly tanédcsosai a tervet juniusban el is fogadtak, és Batthyadny Orbén ki-
ralyi titkart kiildték a hénap végén kovetségbe Szapolyaihoz és a havasalfoldi vajda-
hoz, hogy megtargyaljdk a részleteket. Utébb mégis megmasitottdk a szdndékukat
Budan, és julius kozepén egy tjabb kovetet kiildtek Batthyany utédn az erdélyi vaj-
dahoz, hogy marad az eredeti terv, és mégis jojjon inkdbb Tolnara az erdélyiekkel.

Szapolyai zavarosnak talalta az egymésnak ellentmondé parancsokat, és nem ta-
lalta jonak a Bulgaria ellen intézendd tamadas tervét sem. Béar tobbszor hadakozott
mar sikerrel Radu oldaldn Havasalfoldon, késeinek és veszélyesnek is talalta a bul-
gériai hadjaratot. Ami nem is csoda, hisz még Budara is eljutott idénként a hire,
hogy a szorongatott roman vajdak milyen készségesen segitenék az oszmanok tama-
dasat, ha a szultan Erdély ellen késziilne. Az erdélyi vajda elkiildte hat egyik htisé-
ges emberét, Basy Gyorgyot, hogy egyértelmi parancsot kérjen a kirélytél, hogy mer-
re induljon. Mivel id6kozben a szultdn is gyanut fogott, az egész bulgariai terv kat-
ba esett. Am akarmit is remélt a vajda Basy ttjatol, mindenképpen a kovet lelkére
kototte, a kirdly ne véllaljon csatat nélkiile!

A vajda maga is jilius vége 6ta siirgette a csapatok gyiilekezését, el6bb Kolozsvar-
ra, majd augusztus 15-ére hivta 6ssze az erdélyi hadakat Tordara, mikézben 6 maga au-
gusztus kozepén mar magyarorszagi birtoka, Tokaj kornyékén gytjthette a katonakat.

A jelek szerint az egész erdélyi sereg talan nem is a legrovidebb tton, a Maros
volgyében hagyta el Erdélyt, hanem a Kolozsvér, Varad, Debrecen ttiranyban haladt,
mert Szapolyai feltehet6leg arra szamitott, hogy az oszmanok elél hatralé kiralyi se-
reggel csak Mohacstdl joval északabbra, talan csak Buda kozelében tud majd egye-
stilni. Amikorra a hadihelyzet tisztazodott, a vajda hadai Brodarics szerint még csak
Szegednél alltak, és Szapolyai szdmara is nyilvanvaléva vélt, hogy katonaival mar
nem tud a csata el6tt megjelenni a kiraly tdboraban. Ezért gyorskocsira iilve legalabb
személyesen megprébalt eljutni a kirdlyhoz, 4am még igy is elkésett. Néhany cseh ur
is hasonl6 médon, katonéit hatrahagyva sietett Bécsbdl gyorskocsin a magyar sereg-
hez, igy Szapolyai megkésett utazasa is jobban érthetd. A fGurak tisztdban voltak ve-
le: aki személy szerint nem lesz jelen a harcban, elveszti becsiiletét az emberek elétt.

7. Az ellenség technikai folénye, ,modernebb” hadserege volt
a vereség oka.

Bl Kevéssé koztudott, de a Mohacsnal szembekeriil6 két hadsereg fegyverzete, takti-
kaja is figyelemre mélté hasonlésagokat mutatott, egyediil a sokat karhoztatott, 6sdi-
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nak tartott, de az oszménok szemében igen félelmetes magyar nehézlovassagnak
nem volt parja az oszméan seregben. Ami pedig a fegyverzetet illeti, még az is valo-
szintsithet6, hogy a magyar seregben a létszamukhoz képest nagyobb ardnyban
hasznaltak puskéakat, mint ellenfeleik. Mig a szultanok minden eszko6zzel igyekeztek
centralizalni és ellendrizni a 16fegyverek elGéllitasét és szétosztaséat, ami lassithatta
azok terjedését, Magyarorszdgon az allami monopdlium hianya inkabb gyorsithatta
ezt a folyamatot: 1525-ben mar egyenesen arrél kellett torvényt hozni, hogy a keres-
keddk ne vihessenek ki az orszdgbdl puskakat az Oszmén Birodalomba.

A mai torténészek kozott sokan igen nagy jelentéséget tulajdonitanak a szultan
félelmetes tiizérségének meg a janicsarok puskainak, még sincs tal sok nyoma an-
nak, hogy ezek a fegyverek killonosképpen foglalkoztattak volna a magyar vezére-
ket. Igaz, ekkoriban még nem volt tal nagy tekintélye a tlizfegyvereknek. A hires-
hirhedt Niccolé Machiavelli 1520 tajékan irta meg az elsé modern eurépai hadel-
méleti munkat, amiben szinte a seregek koloncédnak tartja sajat kora nehézkes agyu-
it. Ezek nyilt mez6n az ellenségben til nagy kart nem tudtak tenni, viszont az iré
szerint igen konnyd volt elvesziteni Gket a csatamezdén, mert 16vés utan sokaig tar-
tott az Gjratoltés, s ezalatt a firge ellenség konnytiszerrel elfoglalhatta Gket.

Az sem hihetd, hogy a magyar vezérek ne tudtak volna, miként bannak ezekkel
a fegyverekkel az oszmanok. A magyar ,hirszerzés” meglepden pontos, a helyszinen
gytjtott ismeretekkel rendelkezhetett az édzsiai gy6zelmeikrgl, amiket manapsag
szinte mindenki a tiizfegyvereik hatasanak tulajdonit. Sok fogoly jutott vissza Ma-
gyarorszégra, igy 1526-ban két egykori magyar vitéz is jelentkezett Tomorinal, akiket
néhény évvel kordbban soroztak a janicsarok kozé, ezért elég alaposan ismerhették
a szultan elitcsapatat. Az ellenség fegyverzetérdl, katonai tudéasarél éppenséggel
mégsem voltak valami nagy véleménnyel a magyar taborban.

Azonban 1526-ban mégis az volt a helyzet, hogy a magyar sereg jelentds része a
sz6 szoros értelmében aligha ,,szagolt puskaport”. Abban nincs is semmi meglepd,
hogy a felkel6 nemesek vagy a fegyverbe szélitott parasztok nem voltak hozzészok-
va még az dgyuk dorejéhez, fistjéhez. Arra, hogy mit lehetett véarni az ilyen alkalmi
katonéktdl, két korabbi epizéd is ravilagit.

Amikor 1519-ben az orszaggytilésen részt vevé nemesek szinte ostrom ala vették
a budai vérat, Tomori Palnak elég volt katonai elszdntsdgdt megmutatni s néhany
agyaval a levegdbe lovetnie, a timaddk maris hanyatt-homlok menekiiltek a kapu
elél. Hasonl6an zajlott az 1514-es paraszthaborinak az az epizddja is, amikor Sitkei
Gotthard, Papa és Soml6 parancsnoka szétkergetett Eszak-Dunantilon egy kisebb
paraszthadat. A kapitany ,ravaszul, de jésagosan, hogy minél kevesebb vér folyjon,
nem vasgolydkkal, hanem szalmaval, z6ld ftivel vagy 6cska ronggyal és hasonlé ér-
téktelen holmival toltotte meg, s amikor mindkét fél kélesonosen egymas latétavol-
sagaba ért, kilovette rajuk. Erre olyan nagy rémiilet fogta el a félénkeket, s az agyak
szokatlan hangjatél tgy megijedtek, bar azoknak csak dorejiik és fiistjiik volt, hogy
anélkiil, hogy 6sszecsaptak volna, fegyvereiket eldobva s megmenekiilésitk minden
iidvét csak a futdsba és a ladbukba helyezve, ratul megfutottak”.

Tapasztalt katondktél azonban nem varni ilyen viselkedést. Csakhogy figyelembe
kell venni azt is, hogy Mohacsnal a horvat ban lovasainak egyszerre 150 agyt dorejét,
fuistjét kellett elviselnitik — az egyik tuddsitasban azt irtak, hogy ,a vildg azdta sem la-
tott akkora l6porfiistot”. Machiavelli emlitett hadtudoméanyi értekezésében tobbek ko-
zott épp azzal érvelt az 4gytk hasznalata ellen, hogy ,,nincs még egy dolog, ami annyi-
ra akadalyozn4 a latast, mint az a fiist, amelyet a tiizérség idéz el lovéskor”.

Ha a végvidéki harcokban hasznaltak is 16fegyvereket, olyan dorejt, robaijt, fiistot
még soha nem tapasztaltak sem a vitézek, sem lovaik, mint amit a torok agytuk ko-
zelében kellett elviselnitik. Azok kozott, akik nem szoktak hozza mindehhez, szinte



torvényszerden kitort a panik. Még a tizfegyverek tomeges elterjedése utén, a 16-17. 33

szézadban is gyakori jelenség volt, hogy a nagy egyéni szabadsaghoz szokott, moz-

gékony konnytlovasok habozés nélkiil elvagtattak a veszélyesnek itélt helyzetekbdl.
Mohaécsnal a tiizfegyverek hatasét tehat nem a hasznélatuk alapjan kellene mér-

legre tenni, mert mindkét fél rendelkezett ilyenekkel. Ennél sokkal fontosabb egy-

részt a mennyiségiik — a tobb szaz torok agya paratlan tizerét jelentett ekkor a vilag-

ban -, mésrészt kérdés volt, hogy melyik fél tudja a sajat tdzfegyvereivel szemben

hatranyosabb taktikai helyzetbe hozni ellenfelét, s a harc folyaman e tekintetben

egyértelmtien az oszmanok keriiltek jobb helyzetbe.

Osszeqzés

B A Mohéacs-legendarium fentebb idézett megéllapitdsainak igazsdgtartalmat a ma-
gyarorszagi torténettudomany mar az 1970-es évek derekéra tisztazta. Am amikor
2010-ben felkértek, hogy vegyek részt a pécsi egyetem egyik pedagégia projektjében,
amiben a magyar kozépiskolai tankonyvek egyes fejezeteiben vetettitk 6ssze a Jagel-
16-kor és a mohécsi csata problémadit a torténettudomany eredményeivel, tapasztal-
nom kellett, hogy a magyarorszagi oktatasban leginkdbb tovabbra is az évszazados
sémakat ismételgetik, s bizony alig-alig 1éptek el6re a kérdések valddi tisztazasa ira-
nyéba. (http://arkadia.pte.hu/tortenelem/cikkek/mohacsi_vesz)

Ugy latszik, Adynak igaza volt, ,nekiink Mohacs” kell, raadasul épp ilyen, hol ro-
mantikusan borongds, hol dithédten vadaskodé, de mindenképpen koldoknézd, a
kalvilagnak hatat fordité, azaz 6nsorsronté Mohacs-narracio ...
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