KOVACS KISS GYONGY

MITOSZAINK NYOMABAN

racionalitastél eltavolodo, mitikus gon-
dolkodés — a maga Gsszetett és valtozé-
kony histériai és foldrajzi tagoltsaga-
ban — végigkiséri az emberiség torténe-
tét. A fantazia keltette, illazidkkal és képzelgések-
kel teli mitolégidk napjainkban is burjanoznak, ha
talan nem is oly erételjes mértékben, mint a ter-
mészeti tarsadalmak és az Gsi civilizdcidk kora-
ban, a maguk félrevezetd és egyidejiileg virulens
mivoltaban, atvészelve a kiilonb6z6 korokat.

A mitoszoknak sok fajtdja ismeretes. Korunk
nagy alapmitologémai az eredetmitoszok és a
nemzetépités folyamataval ugyancsak osszefliggd
nacionalizmusmitoszok, amelyekkel minden ko-
z0sséggé valt nép rendelkezik. A nagy és atfogd
alapmitolégidk mellett, amelyek mindig egyfajta
esszencialis tudast és megfellebbezhetetlen ,igaz-
ségot”, valamint ezekbdl kovetkezd erkolcsi elve-
ket kozvetitenek, léteznek parcidlisabb jellegi és
jelentdségt torténelmi és politikai mitoszok is. Ez
utébbiak egy-egy eseménysor, sorsfordulé vagy je-
lent6s személyiség koré szervezédnek. Ilyenek
példaul az egyes torténelmi korszakokat ,,arany-
korként” bemutaté nosztalgikus interpretaciék
vagy ezek ellentétjei, az tin. hanyatlastorténetek,
illetve a hd@sok apologetikaiként tételez6dé mito-
szok. Nem ritka, hogy a tarsadalmi emlékezet egy-
massal rivalizalé szubkultarai egyes korszakokat
mindkét kategoriaba megkisérelnek beilleszteni.
Gyakoriak az 0sszeeskiivés-elméletek, amelyek
valamely nem vért és/vagy nem kivanatos ese-
mény raciondlis magyarazatat helyettesitik fele-
16sségatharitassal, projekcioval. Tipikus példéja
ennek az elsé vilaghaboris német vereséget ,,ma-
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gyarazé” Dolchstosslegende, amely a hadvezetés hibai és a hadsereg gyengesége he-
lyett a hatorszag pacifista és ,felforgat6” erdit ultette a vadlottak padjara. Jél ismer-
tek a torténelem egy-egy vélsagos pillanataban feltding s egy varost, tarsadalmi cso-
portot vagy magat az egész népet, nemzetet megmentdé hdsok mesés és romantikus
figurai, miként ezek ellentétpérjai, az drulék vagy az egyéb gonoszséagot elkovets dé-
monikus alakok is, akik minden rossz perszonifikacioi.

A 19. szdzad maésodik felében kibontakoz6 szaktudomanyos torténetirds egyik
meghatérozé célkitizése a miltnak — a tévhitekkel, illazidkkal, legendédkkal és elGi-
téletekkel teli mitikus gondolkodéssal szemben — az ellenérzott tényallitasokra és ra-
ciondlis magyarazatokra tdmaszkodo, a ,tényleges torténésekre” alapulé bemutatésa
volt. Bar az elmilt egy-masfél évszazadban a torténetirds 19. szazadi eszkoztara je-
lentésen bévilt és tokéletesedett, a teljes objektivitast elérni és a nagybetiis Igazsa-
got feltarni egyetlen nemzet egyetlen torténészének sem sikeriilt. E maximaélis célki-
tlizés elérhetéségében tobben mar a kezdetekkor is kételkedtek, ma pedig szinte sen-
ki sem hisz benne. Mindekozben a torténelmietlen gondolkodas kiilonbo6zé formai
veliink élnek, a tévhitek és az el6itéletek a 21. szdzadban is sokakat rabul ejtenek, s
a nemzeti és egyéb mitoldégiak tovabbra is teret héditanak, mikozben a szaktorténé-
szek sokszor eszkoztelentl allnak e harsany és széles korokben népszert altudoma-
nyos interpretaciékkal szemben.

Szdmunk torténelmi osszedllitdsdnak szerzGi a magyar historia kilenc
(tév)képzetét vizsgaljak meg, és titkoztetik az ezekrdl valé bizonyitott tudasunkkal.
Hermann Gusztav Mihaly a székelyek minden részletében maig sem tisztézott ere-
detével foglalkozik, amely — éppen e bizonytalansdgok okan — val6sagos televénye a
megalapozatlan feltételezéseknek. Szécs Tibor a ,nandorfehérvari hés, Dugovics Ti-
tusz” ,esetét” elemezve bizonyitja be, hogy a szaraz torténelmi eseményekre az idék
folyaman tobbféle kis torténet raépiil, és a kanon elvélaszthatatlan részévé valik.
Palosfalvi Tamas Matyas-portréjabél — az uralkodé torekvéseinek arnyalt bemutata-
sédval — kitdinik, miszerint nagy reneszdnsz uralkodénk sokkal inkdbb tekinthetd
pragmatikus, akar konyortelen perszonalitdsnak, mint alruhas igazsagoszténak — a
r6la késébb kialakult képnek ezért vajmi kevés koze volt a kirdly valdsdgos szemé-
lyiségéhez. Egy népszerti és széles korben elterjedt népmesei toposz rogziilt a sze-
mélye koriil, minden bizonnyal azért, mert 6 volt az utolsé erre alkalmas uralkodé a
magyarsag viharos torténelmében. B. Szab6 Janos ,,nemzeti nagylétiink nagy teme-
t6je”, a mohdacsi csatavesztés legendariumat vézolja fel, levonva a stlyos kovetkez-
tetést: ,Ugy latszik, Adynak igaza volt, »nekiink Mohécs kell«, rdadasul épp ilyen,
hol romantikusan borongds, hol dithédten vadaskodd, de mindenképpen koldokné-
z6, a kulvilagnak hatat forditd, azaz onsorsronté6 Mohdacs-narraci6...” Varkonyi Ga-
bor megrajzolja az ,,6rdogtél megszallt” Bathory Erzsébet ,,démonikus alakjat”, aki
Jfeltehet6leg nem is sejtette, hogy férje halala utan egyre inkabb a sarkany arnyéka-
ban élte mindennapjait, de ez a sarkdny nem az &, hanem inkdbb az ellene
késziil6dék lelkében élt”. Az osszeeskiivés-elméletek egy lehetséges illusztracidja
Csorba Laszlé Széchenyi Istvan haldlanak kortilményeit vizsgélé esettanulmanya,
amelyben a szerzg leszogezi: ,,A doblingi elmegyégyintézet lak6janak meggyilkoldsa
— pontosabban az erre vonatkoz6 hagyoményanyag — ma mar nem a koztorténetiras,
hanem a torténeti-politikai folklér, a kultusztorténet, illetve a nemzeti tudat rogesz-
méit elemz6 eszmetorténet vizsgalati korébe tartozik.” A magyar torténelem ,nagy
aruloi/arulasai” kozil kett6vel foglalkoznak szerzéink. A Rakéczi-szabadsagharcot
lezéaro, 1711-es szatmari megegyezés egyik fGszerepléjérdl az alabbiakat allapitja
meg Kalmar Janos: ,,...aligha karhoztathaté indokoltan Kérolyi Sandor a szatmari
megéllapodas kidolgozdsaban vallalt szerepéért vagy annak elfogadtatdsaért és ala-
irasaért. Mert ennél csak sokkal rosszabb lehetésége volt: az, hogy mindezt megta-



gadja. Akkor viszont az elkeriilhetetlen katonai leszamoléds kovetkezményeit kellett
volna viselnie az orszdgnak.” Az aruldsnarrativdk egy masik, a magyar torténelem-
ben igen gyakran feltting aktora Gorgei Artar, aki a vilagosi fegyverletétellel 1849-
ben ,adta el a hazat”, és avanzsélt egyik pillanatrél a masikra ,.a magyar szabadsag-
harc hivatalos aruléjava”. ,,Az arulasi vddat ma mar magara valamit ad6, komoly tor-
ténész nem képviseli, s az elmult harom évtized kutatdsaban e kérdésben is immar
a tények és nem az eléfeltevések hatarozzak meg a torténészek allaspontjat. (Vadhaj-
tasok persze vannak: 1996-ban egy kétkotetes munka bizonygatta, hogy az igazi
Gorgei Artar 1839-ben elhunyt, s a gaz Habsburgok egy balkézrél val6 gyermeke ke-
riilt be a helyére azzal a céllal, hogy ha majd kitor a szabadségharc, legyen, aki el-
arulja.) A korabban aktuélpolitikai szempontbdl jol hasznalhaté Gorgei-kérdés mara
politikai érdekességét veszitette, s tigy tiinik, a jeles hadvezér végre elfoglalhatta a
nemzeti panteonban azt a helyet, amely a polgari dtalakulds mas nagyjai mellett
megilleti” — szogezi le frasa végén Hermann Rébert. Es végiil — jollehet nem utolsé-
sorban, pusztan csak a kronologiai rendet kovetve — a sokat vitatott kérdés Teleki Pal
haléla koértilményeit illeten. Ablonczy Baldzs frdsdban nem kivanja céfolni vagy
megerdsiteni a miniszterelnok ongyilkossagdnak vagy meggyilkolasdnak tézisét.
Igyekszik azonban bemutatni mindazokat a mozzanatokat, amelyek egyik vagy ma-
sik lehetdség mellett sz6lnak, és mindezeket mérlegelve megoldast kinal a torténet
végére.

Magyar térténelmi mitoszok stlyponti lapszamunk az egészséges, deheroizalas-
tol és mitizalastol egyarant mentes torténelmi tudat kialakitasdhoz kivan hozzajarul-
ni azzal, hogy céafolatat adja a magyar torténem néhany igen erételjesen él6 mitosza-
nak, és elsGsorban azoknak az olvasdknak szol, akik identitdsuk torténelmi dimen-
zi6jat nem tévhitekre és legendakra, hanem multunk ellenérzott tuddson alapulé ra-
ciondlis magyarazataira kivanjak épiteni.
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