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FARKAS IBOLYA

+«MEGKERESNI AZT AZ EMBERT,

AKIT A SZEREP REJT"
Kérdezett Nagy Miklos Kund

M - Volt olyan szerep, amirdl tgy érezte,
hogy teljesen onre illik és volt olyan is,
amitdl félt, annyira tdvolinak érezte ma-
gatol?

— Ez j6 kérdés. Elgondolkoztat engem
is. Tényleg volt olyan? Valahogy egész
életemben én azokat a szerepeket is elfo-
gadtam, amelyekrdl esetleg azt éreztem,
hogy egy kicsit tavol allnak télem. Mert
az volt az érzésem, hogy ha a megforma-
land6 figura tévol is 4ll t6lem, maskép-
pen viszonyul a vildg dolgaihoz, mint én,
érdekes megfejteni, hogyan gondolkozik
6. Ez is egyfajta 0sztonzd kihivas lehet.
Megkeresni azt az embert, akit a szerep
rejt. Egyeztetni, kompromisszumot kotni
vele, az érzésvilagaba belebtjni. Még ha
idegenek is voltak t6lem, akkor is el kel-
lett Gket jatszanom. Nem emlékszem
olyan szerepre, amit ne j6 szivvel jatsz-
tam volna el. Taldn egyetlenegy volt, nem
szerettem sem a darabot, sem a szerepet,
az Otodik hattyii. De allitélag nagyon jé
voltam benne.

— A kortars szerzdket és dramakat ked-
velte jobban vagy a klasszikusokat, esetleg
a torténelmi jellegtieket?

— Erre sem tudok egyértelm valaszt
adni. Ha torténelmi feladatokrél beszé-
link, els6ként a Phaedra ugrik be. Fan-
tasztikus készenléti allapotot kovetel a
szinésztdl, teljes fizikai, szellemi, lelki,
szenvedélybeli hozzdallast és helytallast.
Csupa égés, langolds ez a Phaedra, egé-
szen kiilonleges ember. O maga se tudja
eldonteni, hogy hibazik vagy nem hiba-
zik. Hatalmas klasszikus szerep. En min-
denekel6tt azt kerestem, azt prébéaltam
tisztdazni, hogy ki ez a Phaedra. Rajottem,
hogy 6 is csak egy mai ember. Biztos nem
mondok wjat, ha kijelentem, hogy a
klasszikus hdgsok, a Lear kirdlyok, a

Gonerilek, a Phaedrédk, az Harpagonok itt
vannak koralottiink. Lehet, hogy egy fe-
dél alatt éliink veluk. Csak fel kell ismer-
ni, hogy X.Y. egy Phaedra, vagy Y.Z.
Goneril. Netaldn egy kedves hazug? Ki-
l6nben lehet, hogy mondvacsinalt prob-
lémanal idziink. Nem hiszem, hogy en-
gem befolyésolt volna a palydamon, hogy
adott pillanatban kortars hdést vagy
klasszikus szerepet kell alakitanom. Mas-
képp kell jatszani, ha a rendezg elképze-
lése gy koveteli. Ha 6 egy multba helye-
zett, klasszikus torténetet akar felmutat-
ni, aminek ma is érvényes igazségai van-
nak, akkor megkoveteli a szinésztdl is,
hogy ehhez alkalmazkodjon. A hangsily
nem azon van, hogy azt a bizonyos kort
minél hiheté6bben mutassuk be, hanem
azon, hogy abban a korban is ugyantigy
gondolkodtak, szenvedtek, szerettek, kin-
lédtak az emberek, mint a jelenben. A
klasszikus darab azért klasszikus, mert
minden korban érvényes.

— Egyébként, ha jol visszagondolok, ta-
lan nincs is olyan korszak, amibdl ne kelt-
hetett volna életre valamilyen fontos sze-
replét. Es miifajilag is jellemzd a pdlydjan
ez a vdltozatossdg.

— Igen. Szerencsére sok minden meg-
adatott. Széles skalan jatszhattam, a lira-
tol a tragédidig, a dramétol a vigjatékig,
s6t groteszkig.

— Melyikhez vonzodik leginkabb?

— Nincs kedvenc miifajom. Imadok
jatszani, Ggy éltalaban. De lehet, kevesen
tudjdk rélam, hogy vigjatéki szinészng-
ként is sikerem volt.

— Igen, mintha gyakrabban kapott vol-
na tapsot a tragikus szerepekért.

— Igaz, de a vigjatéki szerepeim min-
dig sikert hoztak. Az Osztrigas Mici pél-
daul. Lohinszky rendezte, érte is rettene-
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tes sok tAmadas, megindult a mendemon-
da, hogy a feleségének akar igy egy j6 sze-
repet biztositani. Nagy tévedés! Nem
azért rendezte meg az Osztrigds Micit és
osztotta rdm a cimszerepet, mert a felesé-
ge vagyok, hanem mert frenetikusan jo
vigjatéknak tartotta Feydeau darabjat, és
engem alkalmasnak vélt a szerepre! Ezt §
maga nyilatkozta, hangstlyozva, hogy ha
nem lennék a felesége, akkor is ram esett
volna a valasztas. Oriasi sikeriink volt, ha
nem lettem volna j6, a siker is elmarad.
Csak azért keriilt le a mtsorrél a hetvene-
dik el6adas utdn, mert durvult a diktata-
ra, és bekovetkezett a nagy kulturalis for-
radalom! Akkor ezeket a darabokat feke-
telistara tették. De hetvenszer zsifolt hé-
zakkal jatszottuk. A Labtorld cimd darab-
ban a TakariténG szereppel orszagos dijat
nyertem. Vigjaték ez is a javabol. Es sok
volt még. A Régimddi komédia, az a kony-
nyes vigjaték, ahol Lohinszkyval ketten
jatsztunk. Kacagni is lehetett benne meg
sirni is. Imddom az olyan feladatokat,
amelyekben tobbes lehet6ség van, mind-
egy, hogy a miifaj milyen.

— Van olyan szerep, amire vdgyott és
nem kapta meg?

— Hirtelen nem igazan tudnék olyat
mondani. De bizonydra akadna, ha
hosszasabban visszagondolnék.

— Persze a szerepkor életkor-fiiggd is.
Bizonyos feladatok az idd teltével, ké-
sébb jelennek meg. Simdn érte meg a
valtasokat?

— Magétdl értet6dd folyamatnak tar-
tom. Vannak hésndk, akiket nem lehet fi-
atalon eljatszani. Illetve meg lehet pro-
balni, de nem érdemes. Nyilvan az se tor-
vényszerd, hogy a jatszé személy és a
megformalt dramahds életkora azonos le-
gyen. En példaul még miel6tt eljatszhat-
tam volna Claire-t Az dreg holgy latogatd-
sdban, mar azonosulhattam egy szadzéves
nével, Ursuldval Garcia Marquez csodé-
latos mtvében, a Szdz év magdnyban.
Elgszor a regénnyel taldlkoztam véletle-
niil. Akkoriban, ha Magyarorszagon jar-
tunk, els6ként ravetettik magunk a
konyvajdonsagokra. A Szdz év magdny-
r6l még semmit nem tudtam, de meglat-
tam és agy éreztem, hogy ezt el kell ol-
vasnom. Aztan kideriilt, hogy ez a regény
a csodakkal hatéros lehetGségeknek, a
fantazia kibontakoztatdsanak a legmeg-
rendit6bben megirt kényve. Almomban
sem gondoltam volna, hogy én ezt a hés-
né6t valamikor eljatszom, és még elég fia-

talon. Kincses Elemér rendezte. Nagyon
szerettem az elGadast. Nem volt rossz, de
rettenetesen sok biralat érte, szétszedték.
Ennek sok oka volt. Schwajda atirata volt
a valtozat, amit jatszottunk. O azt
Toréesik Marinak irta. Toébben tdmadtdk
Kincsest, hogy miért ehhez nyult hozza.
Szamos probléma adddott, de eljatsztam.
Hatalmas ivet kellett bejarni a torténet fo-
lyamén, az ifjukortd] a szaz évig, a vak-
sdgtél a harcig, a harct6l a szerelemig
minden benne volt.

— Az ilyesmi nagy kihivds, de azt hi-
szem, hogy minden miivész ilyet kivan a
maga szamdara.

— gy van. Ezek nagyon izgalmas fel-
adatok, de azok a szerepek is nagyon von-
zanak, amikben nincs ennyi kihivas, ha-
nem nagyon tomoren, egy adott helyzet-
ben kirajzolédik altaluk egy egész élet.
I’ng, mint a cseppben a tenger.

— Melyik volt ilyen?

— Példaul az utols6 szerepem, az Al-
vas idGs holgye. Jon Fosse dramadjidban
nem torténik vele semmi a szinpadon,
csak ott van, mint egy drnyék, majd tolé-
kocsiban, mozdulatlanul, beszéd nélkiil,
de abban a néhany jelenetben egy egész
élet megjelenik. Még volt egy ilyen szere-
pem, a tolékocsirdl jut eszembe, a Szdr-
nyak, Arthur Kopit darabja, amely egy fi-
atal romédn rendezd, Theodor Cristian
Popescu diplomamunkéjaként kerlt
szinre. Ez sem volt olyan, hogy abban
mindent el lehet jatszani fiatal kortdl az
oregkorig, ez is borzasztéan hatdrok kozé
volt szoritva. Egy valamikori akrobatand,
aki egy repiil6gép szarnyan mutatta be a
mutatvanyait, agyvérzést kap. A darab a
tolékocsiba szoritott, beszélni, kommuni-
kalni nem tudé ember képzeletvilagat
tukrozi, torekvéseit, hogy megértesse ma-
gat a kornyezetével, ahol az 6 percepci6-
ja szerint minden torz és minden mas, az
orvosok példdul véres kotényd mészaro-
sok. Kiilonleges dolog, ahogy bizonyos
segitséggel eljut odaig, hogy mar tud
kommunikélni, majd dtmegy abba az &l-
lapotba, hogy mar latja magat felilrdl.
Kiizdelmes, szép feladat volt. A kényszer-
helyzetbe kertlt hés sztikre szoritott ke-
reteivel kellett egy teljes életet felmutat-
nom. Ugyanezt elmondhatnam a Szerel-
mes levelek Gurney-darabrél is, amit
Lohinszkyval kézosen jatsztunk. Egy asz-
tal mellett iillve, egymasnak szerelmes le-
veleket irva és vélaszolva, hallgatva, ol-
vasva tarul fel két egész élet. Itt sincs le-

99



JAK

2011/9

100

hetdség eljatszani azt az életet, csak az in-
tenzitasat lehet kozvetiteni. A szerep
mélységeit, a megélt 6romoket, csaldda-
sokat, lelki valsdgokat. Es mindharom
emlitett esetben egyértelmi sikertink
volt, jelent6s dijakkal is gazdagodtunk.
Na nem anyagilag, lelkileg. A szinhdzban
vannak ilyen furcsasagok, ha ezt egyilta-
lan annak lehet tartani.

— Ennek kapcesan felmeriil a kérdés az
emberben: Mennyire fontos a szd, a szo-
veg és mennyire jelentds a gesztusrend-
szer, a testi jelbeszéd meg az ehhez ha-
sonlo eszkézok a szinész életében?

— Ez nagyon sokat véltozott az idék
soran. Volt id6, amikor a szovegcentrikus
szinhédz érvényesilt, amikor a szép ma-
gyar beszéd volt a szinhaz elsdleges fel-
adata. A veretes magyar sz6, az anya-
nyelv szinpadi mtivelése ma is nagyon
fontos. Szamomra azonban a szinpadon
mindig az a legfontosabb, hogy mi van a
szoveg mogott. Az a szoveg ne csak szép
beszéd legyen, az nem elég. Csak akkor
van igazéan értéke, ha a szép beszéd vala-
mit kozvetiteni tud, ha az érzelmekkel,
jelzékkel feldusitott szoveg mogott felsej-
lik a valds élet. Alapvet6 dolog helyesen,
szépen beszélni. A didkjaimat is 4llandé-
an javitom, nem szeretem a helyteleniil
hasznalt ragokat, jelzéket, dupla massal-
hangzékat, cstinyén kiejtett szavakat, erre
nagyon odafigyelek. Es tigy hiszem, én
elég szépen és tisztan hasznilom a ma-
gyar nyelvet, de a szinhdzban nem a
nyelv a legfontosabb kifejezési eszkoz.
Az egyik legfontosabb. De legaldbb ilyen
fontos, hogy a testemmel, az idegrendsze-
remmel, a kommunikéciés képességeim
teljességével hatarozzam meg, hogy ez
meg ez miért is torténik a szinpadon. Ne
csak széban hangozzék el valami, hanem
a szinészi eszkoztar minden tartozékat
felhasznédlva legyek képes igazolnom je-
lenlétemet a szinen. Gondolkozas, 1élek,
szovegmondas harmonikus egységben
tud csak hatni igazan. J6l példdzza ezt a
Tuldlkozds. Néadas Péter darabjat Kovacs
Levente rendezte. Ez megint egy kétsze-
mélyes szinmd. Ugyancsak felejthetetlen
szamomra, és nemcsak azért, mert ebbdl
is sikersorozat lett, hanem mert olyan
er@s csapatszellem alakult ki munka koz-
ben, hogy szinte példaértékd.

— Vannak mesterségek, amelyekben a
felhalmozdédd tudds kétségteleniil kénnyi-
ti a munkdt. A szinészeknél ez hogy van?
Ahogy gyiil a szinpadi és az élettapaszta-

lat, mind kénnyebb egy-egy személyt meg-
formdlni, vagy hidba telt el tiz, hisz, 6t-
ven év a pdlydn, éppiigy meg kell kinléd-
ni azért, hogy a miivész teljesen azonosul-
ni tudjon a szereppel?

— Nekem konnyebb lett az idg telté-
vel. Batrabban végok bele a feladatokba, a
kihivasokat konnyedebben veszem. Per-
sze most is kihivas minden egyes szerep,
csak hogyha fiatal koromban, a palya kez-
detén ezekt6l néha megrettentem, gor-
csoltem, ez most elmult. Hiszek abban,
hogy amit megtapasztaltam ezen a péa-
lyén, az elég anyag, elég felgytilt élmény,
eredmény ahhoz, hogy merjek kisérletez-
ni, belefogni 4j dolgokba. Mar nem félek
a feladatoktol.

*

— Voltak olyan esetek palydjan, hogy
azért kellett eljatszania bizonyos szerepet,
mert kollégdi eldontotték, telepiilnek dt
Magyarorszagra. Az eltelt évtizedek folya-
mdn mindegyre felvetédétt a marosvdsdr-
helyi emberekben: vajon a Lohinszky —
Farkas Ibolya hdzaspdr nem késziil el-
menni?

— Nem. Soha nem késziiltiink elmen-
ni. De ha Lohinszkyban nem is, bennem
bizony felmeriilt a tdvozds gondolata,
amikor mar nagyon strtsodtek a dolgok,
és teljesen reménytelen lett minden a
nyolcvanas években. Most hirtelen Ibsen
h@snéjének, a Tenger asszonydnak egy
mondata jut eszembe: bezarultak az 6b-
l16k. En is gy éreztem akkor, hogy itt
nincs kiat, csak megfulladni lehet. Es
sokszor felvetettem a kérdést: ne indul-
junk-e mi is neki a vildgnak? Nem azért,
hogy ott jelentds szinésznének reméltem
volna magam, nem a karrier miatt men-
tem volna el. Hanem mert fulladtam meg.
Lohinszky ott is biztosan az lehetett vol-
na, aki. Elismert szinészként masképp fo-
gadtak volna. De ezek ilyen kett6nk ko-
zott lezajlott tépelGdések voltak, a fajdal-
maimrol széltak, amire mindig az volt a
Lohinszky vélasza, hogy megérti, igazam
van, de nekiink itt a helytink.

— Es egymast kovették az tjabb felada-
tok. Nem lehet azt mondani, hogy beska-
tulyaztdk volna. Kirdlyi fenségi szerepe-
ket is jatszott, de éppolyan természetes
volt, hogy Caragiale valamelyik kézénsé-
ges ndalakjdt eljatssza. Nem is egyet kel-
tett életre koziiliik. Alljunk meg Zoéndl.

— Ez megint egy teljesen mas vilag.
Caragiale zseniélis szerz6. Allitom, hogy
a vildgirodalom legnagyobbjaival mérhe-



t6. Talan senki se ismerte annyira azt a
vilagot, amiben létezett és irt. Es annyira
orok érvényd igazsdgokat fogalmazott
meg réla, mint senki més. Egyedi az 6
groteszkbe meng stilusa, ma is teljesen
érvényes az a sajatos tragikomédia, amit
6 adott vissza az irdsaiban és szinpadi
miveiben. Sikertilt két Caragiale-f6-
szerepet eljatszanom. Az elveszett levél
Zoeja nem egy buta liba, aki elveszit egy
szerelmes levelet, és emiatt kétségbe
esik. Sokkal fontosabb mindennek a po-
litikai hattere. Ez a Zoe tulajdonképpen a
kezében tart mindent. Politikai cselszo-
vés, kulisszak mogotti hattérmunka az
egész. Dan Alecsandrescu rendezte.
Megszokhattam volna, ez se ment siméan.
Valamikor december elején lezajlott a be-
mutato, és ra egy-két hétre rettenetes disz-
kuszos fajdalmakkal mentem be az el6-
adédsra. A darabban én egy paravdn mo-
gott végig jelen vagyok, végigalltam az
egész torténetet. De olyan eszméletlen
fajdalmam volt a derekambdl kiindulva
le a nagylabujjamig, hogy nem tudtam,
hogy birom ki. Lejatsztam az elGadast,
santikdlva valahogy hazamentem, lefe-
kiidtem, masnap felkeltem és kezdtem a
napot. A ldbam féjt, a derekam nem, hét
majd csak lesz valami, gondoltam. Az or-
vosom, szegény Szabd Pal, aki engem jol
ismert diszkuszos problémaim miatt, azt
mondta a telefonba, hogy azonnal fekiid-
jek le. Amig 6 nem lat, fel ne merjek kel-
ni az agybol. Eljott, megvizsgélt és kide-
riilt, hogy kibujt a diszkuszsérvem, és le-
bénulhat a labam meg ilyenek. Akkor ha-
rom hoénap dgyban fekvés kovetkezett,
sok szenvedéssel. Nem jatszhattam to-
vabb az alig bemutatott Elveszett levelet.
Az én javaslatomra Néaszta Kati ugrott be,
aki Sepsiszentgyorgyon mar jatszta ezt a
szerepet. Hogy milyen volt, nem tudom.
Amikor felgyégyultam, eljatsztam még
Zoét néhéany alkalommal.

— A Ztrzavaros éjszaka minden zir
nélkiil zajlott le?

— Dehogy zajlott! Azt az elGadast egy-
szerlien letiltottdk a premier el6tt. Azt
mondték, hogy ilyen disznésdgot roman
szerzGvel romdniai szinpadon nem lehet
csindlni. Mert egy disznddl volt a kerete.
Tompa Gébor elképzelése szerint mozog-
tak a falak a nagy szerelmi jeleneteknél,
mi a hattérben voltunk, majdnem 6ssze-
délt az egész épitmény a szenvedélyt6l.
De nem csak ez volt a baj. A rendezd
olyan éles hangsualyokat tett ki, hogy azo-

kat nem fogadta el a vizionél6 bizottsag,
ahogy akkor az ,inkviziciét” nevezték.
Egy darabig letiltottdk, aztdn valamit fi-
nomitani kellett, a diszletet egy kicsit ki
kellett csicsazni, megtorténtek a minima-
lis javitdsok, amik lehet6vé tették, hogy
végiil is bemutattuk. Oriasi sikerrel. Egé-
szen kivételes élmény volt Tompa Gébor-
ral egytitt dolgozni ebben az el§adéasban.
Nagyon pontosan tudta, hogy mit akar,
mit kell és mit nem szabad, mégis hagyta,
hogy azon az elképzelésen beliil, amit ér-
vényesiteni akar, a szinész megoldja, ki-
taldlja a maga figurdjat. Ez egy nagyon jo
talélkozas volt.

— Ismételten elhangzott az inkvizicié
fogalma. A szinhdzi cenziirdra, az elnyo-
mé hatalom politikai nyomdsdra vonatko-
zott, természetesen. A kézvélemény tisztd-
ban volt azzal, mennyire keserves dolog
volt a szinészeknek is abban a totalitdrius
rendszerben, de az emberek elég keveset
tudtak arrél, hogyan szél bele a politikum
a szinhdz munkdjdba. Az nyilvanvaldbb,
hogy abban az idében az eléaddsok tobb-
ségét politikai tettként élték meg a nézdk,
minden mdgott keresték a maégéttes mon-
danivaldt, dsszekacsintott a szinpad és a
nézétér, a kézonség néha olyasmiben is
lazadast, tiltakozdst vélt felfedezni, amit
eredetileg taldn nem is annak szdantak a
produkcié létrehozdi. Onék a palydjuk je-
lentds hdanyaddt abban a diktatorikus
rendszerben téltétték el, hogyan miikodott
az elnyomé mechanizmus? Az ,,elvtarsak”
miként nyomoritottdk meg a miivészeket?

— Mindent megproébéltak, hogy meg-
nyomoritsanak. Nem azért, hogy kimon-
dottan a szinészeket ellehetetlenitsék,
hanem azért, hogy még véletleniil se ke-
riiljenek ki olyan el6adéasok, amelyekrél
érezni lehessen, hogy a rendszer ellen
szblalnak meg valamilyen rejtett forma-
ban. En magam kiilonésen beleiitkoztem
ebbe, mert voltak egyéni estjeim, és ezek
nem véletlentl sziilettek. Elég keserves
tapasztalatom van tehat arrél, mennyi
zaklatéssal jart, ha egy-egy elGaddsnak
olyan felhangjai voltak, amelyeket gy is
lehetett értelmezni, hogy a rendszer el-
len szélnak. Rogtén eszembe jut az Arva
Bethlen Kata vagy a sajat szerkesztésem-
ben Osszeédllitott Lovak a virdgoskertben
cimi el6adds, ami rettenetes kalvaria
volt az életemben. Es Székely Janos dré-
méja, az Irgalmas hazugsdg, amiben
mind a ketten, Lohinszky és én is jatsz-
tunk, és ami nagy tortirdn ment keresz-
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til 1989. december 16-ig, mert akkor
volt a bemutaté. Azon a napon kezdé-
dott Temesvéron a forradalom. Akkor
valami olyan tombolés és iinneplés volt
a nézGtéren, hogy el se lehet mondani.
Amikor december 16-4n ezt az eladast
bemutattuk, véget nem érd taps és ho-
zsanndzas jutalmazott. Akkor még cen-
zurézott valtozatban jatszottuk. Monda-
tokat, szavakat kellett kihtizni, mert na-
gyon sértették bizonyos elvtarsak fiilét,
érzékenységét. De megtortént az 1989-es
rendszervaltds, és ez volt az elsé eld-
adéds, amit mar cenzdra nélkul jatszot-
tunk, ha lehet, még nagyobb sikerrel.
Csodélatos élménytink volt. A Lovak a
virdgoskertben masik szivszorit6 élmé-
nyem. Ezt a mdsort akkor &llitottam
0ssze, amikor harom hénapig fekiidtem
az dgyban. Nem tudtam tétlentl élni a
napjaimat, valamit csindlnom kellett,
abban a reményben persze, hogy egyszer
csak talpra allok, és lesz még belélem
szinészng. Rataldltam Kenéz Ferenc Lo-
vak a viragoskertben cimd versére. Ez
nekem annyira megtetszett, hogy a fan-
tdziam beindult és ez lett a vezérmotivu-
ma az Osszedllitdsnak. Kerestem hozza
anyagot, ami ezt a gondolatmenetet ki-
teljesiti, szinezi, magyardazza, helyre te-
szi. Kortars hazai magyar kolték és pré-
zairék szovegei voltak, Siité Andrés is
benne volt a torténetben az Engedjétek
hozzdm jénni a szavakat cimd regényé-
b6l vett részlettel. Akkor aztan elkezdé-
dott a kétségbeesett kiizdelem, hogy ez
az el6adas megsziilethessen. Legalabb
ot-hat viziondldson esett keresztiil, és
minden egyes alkalommal negativ volt a
verdiktum. Nem kaptam zold utat. Arrél
hallani sem akartam, hogy htzzam ki a
Siité szovegét. Az annyira megteremtet-
te a mondanivalém egyensilyét, hogy
enélkiil el se tudtam volna képzelni az
el6adbestemet. Aztdn azt is kijelentet-
ték, hogy a Lakodalmas ciml Kényadi-
verset se szabad elmondani, azt, amiben
a jol ismert refrén igy hangzik: ,De azért
csak jarom, / jarom ezt a tancot. / Ha
nem tudod jarni: hallgass! / Egy noéta
van: lakodalmas!” En ehhez nagyon ra-
gaszkodtam. De az mirél szél, er6ltették
a hatalom képviseléi. Arrél szo6l, amirdl
sz6l, nekem ez a vers fontos. De azért
csak jarom, jarom ezt a tdncot, s ha nem
tudod jarni, hallgass! Nekem errél sz6lt
a vers. Mdsok is észrevették, hogy tobb-
r6l van itt sz6, mint egy tancrél. Az em-

ber életérdl. Jarni kell a tdncot, még ha
beledoglesz, akkor is. Egy csomé vizio-
nélas volt, Bukarestbdl is lejottek.

— Partaktivistak? Vagy szekusok?

— Biztos belsd szekusok is voltak,
akik 4llandéan fel-feljelentették az em-
bereket. Talan tudnéam is, hogy kik azok,
de nem akarom tudni. Az utolsé kihivés
az volt, hogy Bukarestbdl jott le egy bi-
zottsdg, megnézték az elGadast, tanakod-
tak és engedélyezték. Valamikor okté-
berben kellett volna bemutatnom, pré-
baltam nagy lendiilettel. Egy-két monda-
tot hajland6 voltam kihtzni, példaul a
Székely Janos versbdl egy-két olyan jel-
z6t, ami nem tetszett az elvtarsaknak. A
lényeges valtoztatdsokba nem mentem
bele. A premier napjan délben az igazga-
t6, Pojar elvtars felhivott és azt mondta,
Ibi, ne kérdezze, miért, de az esti bemu-
tat6 elmarad. Azt éreztem, hogy kihdl
korulottem a vilag, olyan érzéketlenné
valtam. Fel sem tudtam fogni pontosan,
hogy ez mit jelent. Akkor annyit mond-
tam, hogy most nem kérdezek semmit,
de azt ne irjak ki, hogy betegség miatt
nincs bemutaté. Taldljanak ki barmit, de
azt ne. Telefonédltam Kenéznek, mond-
tam, hogy ne jojjon el Kolozsvarrél, mert
nem lesz premier, de § azt mondta, hogy
eljon. Csak azért is eljon, akar velem be-
szélni. A barataim, akik nem tudték,
hogy elmarad a bemutat6 és a kollégaim,
akik vartak nagyon, mert az el6zménye-
ket pontosan ismerték, elmentek az elé-
adasra és ott szembestltek a tablaval.
Azon taldn az allt, hogy technikai okok-
b6l marad el a bemutatd. Felhivtak, hogy
mi van? Beteg vagyok? Mondtam, hogy
nem. Magamon kiviil voltam, zokogtam,
gyogyszereket vettem be. De néhanyan
eréltették, hogy feljonnek hozzénk, mert
ezt meg akarjak hallgatni. Mivel Kenéz is
eljott, eldadtam a mdsort, hdazi bemutaté
volt tiz-tizen6t embernek. Aztin eltelt
harom hénap és egyszer csak engedé-
lyezték. Zsuafolt haz volt, de olyan, hogy
nem lehetett jegyet kapni. Volt egy hely-
szin, ahol egy Kénydadi-verset mondtam
egy teraszon, ott volt egy asztal és egy
szék. Annyi nézg volt, hogy valaki letlt
arra a székre, ahova nekem kellett volna
letiln6m, de nem bantam. Az asztal mel-
lett dllva mondtam el. Fantasztikus
visszahatédsa volt, hogy ennyi ellenallas-
ba titkozott ennek az estnek az elGadasa.
Ami a legszebb dolog, hogy Kenéz egy



gyonyord verset irt ebbdl az alkalombol
és elkiildte nekem.

— Valamilyen kévetkezménye nem lett
a hazi bemutaténak?

— Nem, az az én magéaniigyem volt.

— Azért kérdezem, mert akkoriban
mindenrdl tudtak.

— Igen, biztos tudtak réla, de valami-
ért jobbnak vélték, ha ezt most nem na-
gyon piszkaljak.

— Még egy keveset a diktatirandl idéz-
ve, emlékezhetiink, hogy a hatvanas évek
elején még voltak koncepcids perek, azu-
tan jott egy kisebb lazitds, utdna tjra csu-
nydn bekeményitettek. Mindezt érzéke-
nyen lereagdlta a tarsulat? Vagy a szinhaz
természetébdl addddéan a kiilsd élettdl egy
kicsit elszakadt?

— Azokban az években sokkal produk-
tivabb volt a tarsulat, sokkal tobbet jatsz-
tunk, sokkal nagyobb nézettséggel. A dik-
tattra ellenére is egy olyan férum volt a
szinhdz, ami vonzotta az embereket. Nem
csak azért, mert érezték, hogy ott esetleg
valami olyasmit kaphatnak, hallhatnak,
amit mds koriilmények kozott mar nem-
igen volt honnan hallani, érzékelni. De
nem is volt méas lehetdségiik a kikapcso-
l6dasra. Gondoljon csak vissza, a televi-
716 nézhetetlen volt, két 6ra misor és az
is politika, csakis Ceausescu elvtars. Az
uizletek iiresek voltak, tjsagok nem jottek
be, kiilfoldi folydiratokra nem lehetett
el6fizetni, titokban hozzéjutottunk egy-
egy filmhez, aggodalmasan hazi vetitése-
ken, videén megnéztik. Nem kaptunk hi-
reket a vilaghdl, csak éppen azokat, ami-
ket a rddiébdl sikeriilt kiszirniink. Olyan
bezart vilagban éltiink, hogy ha a szinhaz
létrehozott egy elGadést és az még szinvo-
nalas is volt, akkor a k6zonség megtoltot-
te a nézéteret. Ez nekiink szinészeknek
ériasi elégtétel volt. Oriiltiink, hogy leg-
aldbb valamit tudunk adni annak a ko-
zonségnek, amelyik szomjazza a magyar
nyelvet, meg azokat a félig kimondott
igazsagokat, amelyek ezekben az elGada-
sokban mégis megjelentek.

*

— Egy Kkicsit elkalandoztunk. Vagy ta-
lan mégsem. Kiiléndsebb erdltetés nélkiil
visszatérhetiink a fészerepekhez. Indul-
junk ki abbél, amirél az elébb beszélt, az
Irgalmas hazugsagbdl. Székely Janos szin-
miivében Margit szerepét kapta meg.

— Ennek is van torténete, mert nehéz
helyzetbe hozta az egész alkotékozossé-
get, ugyanis egy mai torténet, ami vers-

ben ir6dott. Na most, hogy lehet ezt a két
kiilonleges dolgot Osszeegyeztetni? A
vers ne legyen vers, de a hétk6znapi, mai
torténet mégis versben szoblaljon meg,
agy, hogy ez a két sajatossag ne keriiljon
ellentmondésba egymadssal. Kinlédtunk
az elején. Kincses rendezte az elGadast,
Kemény Arpéd tervezte a diszleteket. Az
els6 elképzelés az volt, hogy teljesen na-
turalista kornyezetben jatsz6djék, kis 1ép-
cs6 a halészobaba, ajté nyilik, ajté csuké-
dik, szoval naturalista, kisrealista kor-
nyezetben kezdtiik el prébalni. De ebben
a kornyezetben nem lehet verset monda-
ni. Nem lehet tgy élni kisrealista médon,
hogy kozben szavalsz. Osszeiiltiink egy
adott pillanatban, Kincses, Lohinszky
meg én, hogy talaljunk ki valamit, ami
feloldana az ellentmondést. Arra jutot-
tunk, hogy a diszlet nem segit, nem enge-
di a verset szarnyalni. Ezen a vonalon ha-
ladtunk, és nagyszert megoldas sziiletett.
Egy fuggonnyel levilasztottuk a szobat, a
tavasz-nyér-Gsz-tél hangulatat egy virag-
z6 fa, egy kopasz fa, havas kép adta meg,
szoval csak jeleztiik a dolgokat, amik eb-
ben a torténetben az idé mulédsat érzékel-
tették, meg a drama strdségét, stirtisodé-
sét is fokoztak, és egy gyonyorid elGadas
lett belsle. Ugy hiszem, mér senki nem
érezte, hogy itt valami nem stimmel. Va-
lamennyitinknek sikeriilt ezt a furcsa ke-
veredést, a koznapi torténet és vers egy-
bekapcsolasat megoldani.

— Mai torténetnek tekinthetd Az oreg
holgy latogatasa is? Milyen volt belebijni
Claire Zachanassian bérébe?

— Pompés érzés. Kiillonben a torténet
tényleg mai. A pénz ural mindent, ahol
pénz van, ott minden van, hatalom van.
Pénzzel minden megvésarolhaté, a bol-
dogsdg nem. Ez igaz, akkor is az volt,
most is az. Nagyon jd, ha van pénz, és na-
gyon rossz, ha nincs, de mindent nem old
meg. A lényeg az, hogy az ember valahol
rataldljon arra az életérzésre, amelyik at-
segiti a jon is, a rosszon is, hiszen min-
den elmaulik, minden valtozik. Ami na-
gyon rossz, az elébb-utébb jora fordul.
Nem hiszem, hogy a pénz kell uralja
ennyire a vilagot, de most per pillanat, ez
uralja. A torténet errél szél, hogy az oreg
holgy a milliéival, millidrdjaival mi min-
denre képes. Egy egész varost meg tud va-
sérolni ahhoz, hogy egy otven évvel az-
el6ttrél szarmazo személyes bosszujat ki-
élje, és azt a valakit, akit iméddott és sze-
retett egy életen at, megolesse. Nagyon
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groteszk, furcsa torténet. Tele van humor-
ral, keser humorral, és én még elég fia-
talon jatsztam el a szerepet. Az oreg
holgy a darabban hatvankét éves, nincs
fél keze, lédba, és oreg. En még Otven-
valahdny éves voltam, semmiképp nem
keltettem azt a benyomast, hogy én va-
gyok az oreg holgy. Lattam elGzbleg a fil-
met, a cimszerepl§ tényleg egy szornye-
teg volt. Akkor most mi van? Hogy kell
nekem ezt a szerepet megfogalmaznom?
Rajottem, hogy kortl kell néznink a vi-
lagban. Hatvankét évesen a gyonyoriisé-
ges Sophia Loren még mindent megtehet,
elhitethet, pénze van és barmit meg tud
csindlni. Az, hogy valakinek milédba van,
mar nem probléma, mtilabbal mar hegyet
masznak, az, hogy a fél karom hidnyzik,
nem lényeges, legalabbis nem ezen mul-
nak dolgok. Keressitk meg tehat a kiilsG-
ségek mogott magat az embert. Ebbd] in-
dultam ki, és igy taldltam meg a kulcsot a
szerephez. Claire egy fiatal koraban sze-
rencsétlenné tett ember, akit az éltetett,
hogy a fiatalkori botlasat, eltizetését a
szil6foldjér6l majd egyszer valamikor
pontra teszi. Ez sikertlt neki.

— Milyen ember Martha, az egyik leg-
sikeresebb alakitdsa, Edward Albee Nem
félunk a farkastdl cimd szinmiivében?

— Van a darabban egy péarbeszéd. Egy
adott pillanatban George kijelenti: szor-
nyeteg vagy, ugy viselkedsz, hogy elme-
gyogyintézetbe kellene csukassalak. A
Martha vélasza: Lehet, hogy hangos va-
gyok, kozonséges, de szérnyeteg nem va-
gyok. Milyen ember tehat Martha? Bol-
dogtalan. Nincs gyereke. A férjével
egyiitt kinlédjak végig ezt az életet, se
egymassal, se egymas nélkiil nem tudné-
nak élni. Marjak, gyotrik, de szeretik is
egymadst. De hogy nincs gyermekiik, ez
tény. A gyermek, akit kozosen kitalalnak,
annyira valésagos gyermekként épiil be
az életiikbe, hogy 6t elarulni vagy nyilva-
nosan leleplezni egyszertien blinnek szé-
mit ebben a hazassdgban. Amikor erre
sor keriil, és George tgy dont, hogy a fi-
uk meghalt, kész, nincs t6bbé gyerme-
kik, megbocsathatatlan tettet kovet el.
Ez a torténet, mogotte hihetetlentl sok
emberi érzés van. Az egymashoz val6 vi-
szonyuldsuk megkérddjelezhets és nehe-
zen magyarazhaté. Miért marad egyutt
ez a két ember? Mert szeretik egymast.
De akkor miért marjak egymast? Mert
nincs maés kiat, mert mind a ketten elég
nyersek és Gszinték ahhoz, hogy a maguk

igazsdgat és véleményét nyilvanossagra
hozzdk és egymdasnak tukrot tartva, fel-
fedjék azt, hogy milyenek is 6k valéja-
ban. Kegyetlen darab. Az embert a csont-
ja velejéig lemezteleniti. Rontgenkép.
Aztan dontse el mindenki, hogy az elg-
adds utdan mit érez, milyennek tartja
Marthat vagy George-ot. En egyikiiket
sem itélem el. Iszonyatos kiizdelem volt
ezt az el6adadst minden este végigjatsza-
ni. Eletre-halalra mend szenvedélyesség-
gel csindltuk estérdl estére, nemcsak mi
ketten, hanem a partnereink is. Utdna
gyakran kérdezték, milyen érzés egy
ilyen el6adds utdn hazamenni hézastars-
ként? Mindig azt mondtam, nagyon j6. Itt
minden kiment beldliink, levezetddott
minden fesziiltség, amit egy héazaspar
megélhet, aztdn indultunk haza és szinte
lebegtiink.

— Amikor tavol éll valamennyire a sze-
rep a szinésztél, mennyire sikeriil vele
azonosulnia? Vagy mennyire kell azono-
sulnia az illetd figurdval akkor is, ha az
egy kicsit taszitja beliilrél?

— Csak akkor lehet hitelesen megfo-
galmazni valamit, ha azonosulunk a sze-
reppel. Az Albee-darabot Mircea Cor-
nigteanu rendezte, és nagyon szerencsés
volt a taldlkozas vele. Olyan hihetetlen
élveboncolést vitt véghez a probak alatt,
és olyan mélységekig vezetett le minket,
ami taldn soha meg sem fordult a fejink-
ben. Nem csak az enyémben, még a
Lohinszkyéban sem. A ko6z6s munkédink
kapcsdn nagyon ritkdn fordult elg, hogy
egy rendezd olyan utasitdst adott volna
Lohinszkynak, ami pont az ellenkezdje
annak, amit § egy adott pillanatrél elkép-
zelt. Itt el6fordult. Atgondolta 6 is, és ra-
jott, hogy Mircednak igaza van, ezt més-
képp kell megfogalmazni. Emlékszem,
van szamtalan olyan paros jelenetiink,
ahol 250 ezer fokon kell izzani, és ha eb-
bél csak egy fokot lennebb hagysz, akkor
madr nem éri el azt a hatdst, amit el kell ér-
nie. Soha, egyetlen préban nem engedte
meg Mircea, hogy lazitsunk. Ezeket a je-
leneteket csak tigy lehetett prébalni, hogy
szazszazalékosan azonosuljunk abban a
pillanatban azzal a szereppel. Abban a
pillanatban Farkas Ibolyét kizartam, Far-
kas Ibolya teljes mértékben Marthava
valt. Persze, én mint szinész csak a sajat
eszkozeimmel tudom az &ltalam elkép-
zelt és a rendezd altal megkivant Marthat
szinpadra vinni. De ezeket az eszkozoket
ebben az esetben egész masképp kellett



hasznalnom. Cornisteanu révezetett egy
csomo olyasmire, amit addig taldn nem is
tudtam, pedig mar nagyon sok mindent
eljatszottam. Hogy példaul mennyire fon-
tos valamiképpen reagdlni, kis hangok-
kal, egyéb médon, mikézben a partnerem
mond valamit, mert ezek a partnert is se-
gitik, és nyilvdn engem is. Ne csak ben-
nem érzGédjon, ne csak nekem fajjon be-
lilrél a partner banté szava, gorombasé-
ga, valjon lathat6va, hallhatéva az, ami
velem torténik. Nem l4tvanyszinhaz,
amit produkélunk, tulajdonképpen csak
négy ember zart szécsatdja. Csakhogy ez
nem egyszerten a szavak csatdja, hanem
életek csatdja a szavakon keresztiil.

— Minden eldaddson azonos intenzi-
tdassal tudtak jatszani?

— Azt hiszem, igen. Noha az azonos in-
tenzitas kérdése eléggé vitathat6. Ez egy
olyan kiilonleges 4llapot, amelynél
Grotowskira hivatkozhatom. Illetve az 6
f6szinészére, Ryszard Cieslakra. Grotow-
skirél tudjuk, hogy a szegény szinhéz
megtestesitdje. Ez arrél szo6l, hogy nincs
diszlet, akar kosztiim se, jéforman nincs
semmi, de van az ember. O pedig a sajat
testébdl és lelkébdl épitkezik, azt allitja a
nézdk elé. Azt az embert, aki beléle meg-
szuletik. Neki van egy zsenidlis partitira
elmélete. A partittra tulajdonképpen a bu-
ra, ami koriilveszi a szerepet. Azt meg kell
teremteni, ezen a bizonyos kereten beliil
kell a szerepet megépiteni. Ryszard
Cieslak ezzel kapcsolatban azt nyilatkozta
valahol, hogy 6 minden este tigy ment be
az elGadasra, hogy a partitiraban bizott.
Az megvan, az létezik, az hatérozott iranyt
ad arra nézve, hogy mit kell csinédlnia. De
hogy az a lang, ami az iivegburan belal
van, milyen lesz, az az 6 aznapi lelkialla-
potatdl fugg. Ha a lang pisldkol, nem tal
nagy baj, mert legaldbb van. Ha viszont lo-
bog, az fantasztikus estét teremt. De arra is
vigyazni kell, hogy ne vesse szét a burat. O
sohasem azzal ment be a szinpadra, hogy
hd, a tegnap milyen j6 volt, ma megint
ugyanolyan jonak kell lennie. Nem. Azzal
a biztonsaggal ment be a szinpadra, hogy
tudja, mi a dolga, tudja, hogy mit kovetel
t6le a szerep. Milyen volt a tegnap? Mar
nem ez szamit. A lényeg, hogy milyen lesz
ma! Es erre 4 kell hangolédni.

— Mindezt befolydsolja az aznapi ko-
z0nség is?

— Igen. A kozonség rengeteg dolgot
visszajelez. De én errél az elGadasrdl a
kozonség kapcesan is csak az elragadtatas

hangjan tudok beszélni. Pedig nem volt
rovid el6adas. A kisteremben harom és
fél 6ra, egy szinettel. Ezt mindig tirel-
mesen végigvartdk, a sziinetben nem
ment el senki, és a végén hatalmas taps-
sal jutalmaztdk. Ez a produkci6 az 6sszes
belfoldi és kiilfoldi seregszemlén, amin
részt vettiink, dijat kapott. Megnyertiink
mindent Brasséban, Kisvardan. Mircea
Cornisteanu maga is elismerte nem
olyan rég, amikor megkapta az UNITER
életmidijat, és felhivtuk telefonon, hogy
életének az egyik legfontosabb elGadasa
a Nem féliink a farkastél, amit velunk
csindlt. Egyébként még rendezett na-
lunk, 6 vitte szinre A Igbtorld cimd
Baiegu-vigjatékot.

— A beszélgetés sordn kelld pillanat-
ban mindig eld tudott rantani valami fon-
tos, taldlé idézetet. Errdl jut eszembe, mii-
vésznd, mi marad meg a szinészben egy-
egy eldaddsbdl az iddk folyaman? Teljes
szovegek vagy csak bizonyos dolgok? On-
nél ez hogy van?

— Szovegek jonnek vissza. Idézlink is
bel6liik, néha hiilyéskediink itthon
Lohinszkyval. Neki is eszébe jut egy
adott helyzetre alkalmazhaté6 mondat
valamelyik darabbél és mondja, nekem
is eszembe jut, de egy mdsik darabbdl,
dertit kelté helyzetek ad6dnak. Vannak
mondatok, szavak, parbeszédek, amik
visszacsengenek.

— Konnyebb lenne tjratanulni azt, amit
hiisz-huszondt évvel koraébban mar jat-
szott, de kézben kikopott az emlékezetébdl?

— Mér kiprébaltam. Az Arva Bethlen
Katat jatsztam még a kemény diktatira-
ban, ami mellesleg szintén nem volt kis
fegyvertény az adott kortilmények kozott.
Akkor az agy kifutotta magat, rengeteg si-
keres kiilfoldi el6adasom is volt, nagyon
szerettem jatszani. Eltelt j6 par év, és a
rendszervaltas utan, a kilencvenes évek-
ben felmeralt, hogy el kéne jitszanom
még egyszer. Hisz év tavlatabol vettem
el6 a szoveget, és az olvas6proba utan,
néhany ismétlést kovetGen konnyen fel
tudtam djitani.

— Annak idején, amikor eldszor vette
eld a monodramadt, hogy fért bele az életé-
be? Akkor is sokat jatszott, nem?

— Sokat. De ezt nagyon akartam jat-
szani. Ugy éreztem, hogy amit helytallas-
ban, Gjrakezdésben az 6 példas életében
Bethlen Kata felmutatott, az valamikép-
pen bennem is megvan. Nagyszerid dolog
felemelkedni, tjrakezdeni, helytallni
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minden kortilmények kozott, én pedig a
magam eszkozeivel tovabbitani kivintam
ezt a kozonségnek is. Az egyéni véllalko-
zasom tehdt nem azért sziiletett, mert hi-
dnyérzetem lett volna, jatszottam eleget.
A torténet nem hagyott nyugodni. A dik-
tatira nyomadsa idején, az akkori lelkiél-
lapotunkban mindenképp meg akartam
sz6laltatni a monodramat, hangot adni a
lazadasnak, kesertiségeknek, az elnyo-
mott, elfojtott vagyaknak, fdjdalmaknak,
amiken mégis tal kell 1épni, hogy tovabb
éljik az életet.

— Kiilféldon is eljdatszotta. Ott is ugyan-
tgy fogadtak?

—Igen. Az els6 meghivasom Belgium-
ba volt, bizony drukkoltam. Mit tudok én
errdl a kozonségr6l? Egész més vildgban
élnek, nem ismernek, a szerzét, Kocsis
Istvant sem ismerik, akkor ez most hogy
lesz? Féleg magyar kozosségnek jatsztam.
Belgiumban, Hollandidban, Svéajcban és
Olaszorszagban. Mindig més és mas tér-
ben. Az egyetlen fix pont, ami nélkil
nem tudtam eljatszani, egy reneszénsz la-
da volt, amiben az 6sszes 1étezd kelléket
el kellett helyeznem, az lett egy adott pil-
lanatban a koporsd, az asztal, a nészagy
és mindenféle. Tul azon, hogy drukkol-
tam, hogyan fogadja a kozonség, még meg
kellett teremtenem az el6adds technikai
lehetGségeit is. Ladat szerezni, egy mun-
katdrsat, aki adott pillanatban a zenét be-
adja. Iszonyatos izgalommal és feszult-
séggel teli premiert éltem meg Briisszel-
ben. A vége az lett, hogy annyira a szi-
vikbe zartak, és annyira azonositottak
Bethlen Katdval, hogy maér csak baratok
vettek koriil. Ettél kezdve konnyen ment
minden.

— Az egyéni miisorndl az ember énma-
gdra van utalva. A kéz6s produkciékban
mads a helyzet, tarsulat nélkiil, egyediil a
szinész nem nagyon tudna tiindékélni. Az

eddig emlitett sikeres szerepek tébbnyire
j6 eldaddsokban sziilettek, ez jelentds
mértékben a rendezdkén is mulott. Széba
is hoztuk néhdnyukat, de nem mindenik-
rél beszéltiink eleget. Ki hagyott énben kii-
Iéndsebben mély nyomokat?

—Félek, hogy akarva-akaratlanul meg-
banthatok wvalakit. Magat6l értetédGen
Haragot emlitem els6ként, annak ellené-
re, hogy Az ember tragédidja kapcsan
nem igazéan voltunk jé viszonyban. Aztan
a Szerelem mindent helyrehozott, a Barta
Lajos-el6adasban val6 ko6zos munkénk
soran megtapasztaltam, milyen egy igazi
nagy rendezgvel egyitt dolgozni. Tompa
Géborral is egy kiilonleges, varazslatos
probaszakaszt éltink meg a Ziirzavaros
éjszaka elékészitésekor. Intenziv, pontos,
tudatosan felépitett rendezés volt. Dan
Alecsandrescunak én nagyon-nagyon so-
kat koszonhetek. Taldn 1976-ban kerilt
ide igazgaténak, és valamiért az elsd
perctdl a szivébe fogadott. Latott engem a
Kincses rendezte Csendesek a hajnalok
cim@ el6adasban, és nagyon bizott ben-
nem. Sorra osztott rdm csodalatosabbnal
csodélatosabb szerepeket. Ilyeneket, mint
a Nastasia kisasszony, a Tenger asszonya,
Az elveszett levél, a Mi lesz veliink regge-
lig, Egy ¢ngyilkos vildga hésnéi. En is biz-
tam benne, és a k6z6s munkdabdl j6 dol-
gok sziilettek. Minden el6adas megkérdé-
jelezhetd, nyilvan, van, akinek tetszik,
van, akinek nem, de ilyen a szinhaz. So-
ha nincs mindenki ugyanazon a vélemé-
nyen. Nagyon szép emlékeket 6rzok a
Kincses Elemér éltal rendezett el6adasok
nagy részérél, példaul a Csendesek a haj-
nalok, Don Carlos, Az éreg hélgy latogatd-
sa, vagy az Irgalmas hazugsdg. Kovacs
Leventét mar emlitettem, a Taldlkozds ci-
mi eladds kapcsan, ennek koszonhetem
az UNITER jeltclésemet az év legjobb szi-
nészndje cimre.





