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humanus, emberi forméjat 6ltheti maga-
ra. Ez lehet6vé teszi a kulturalis idegen-
séghez, a massaghoz, a mashoz és a ma-
sikhoz valé kozeledés, kozelités folyama-
tat. Az ilyenszerd interdiszciplindris
vizsgal6dasoknak éppen ez az érdeme és
a gyakorlati haszna.

A kotetbe foglalt tanulményok szer-
z6i a problémakor vizsgélatdban a kortérs
filozéfiai megkozelitési modok alkalma-
zasara torekednek, hermeneutikai, alkal-
mazott filozéfiai, etikai, politikai filozdfi-
ai, fenomenolégiai, eszmetorténeti nézé-
pontbdl vildgitva meg a kultira és az
interkulturalitds kérdéseit. Ugyanakkor
mindvégig parbeszédet folytatnak az ant-
ropolégiai, szocioldgiai, politolégiai és fe-
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minista szempontd kutatdsokkal is. A
vizsgalédas tehat folyamatosan interdisz-
ciplinéris horizontban torténik.

Ily médon e tanulmanyok szintjén si-
keriilt ennek az igen aktudlissa valt kérdés-
kornek, az interkulturalitisnak egy olyan
atfogd, elemzd, értelmez6 és szintetizald
vizsgalatdt megvalGsitani, amely nemcsak
szamos tudoménytertlet eredményét gyfij-
totte 6ssze, hanem az empirikus kutatasok
és a spekulativ filozéfiai vizsgal6dasok kol-
cs6nosen megtermékenyitd egymasra haté-
sdnak koszonhetéen utat is mutat egy 1j-
szeri és egy részletesebb kidolgozasra
mindenképpen érdemes kultdrakoncepcié
iranyéba.
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HAROM UJ KONYV A HATARON TULI
MAGYAR TUDOMANYOSSAGGAL
FOGLALKOZO AKADEMIAI ELNOKI
BIZOTTSAG KIADASABAN

B Az Akadémia Magyar Tudoményosség
Kiilfsldon Elnoki Bizottsdga megalakula-
sa 6ta szamos kiadvéanyt jelentetett meg
kiilonboz6é informécidkkal a hatarainkon
kiviili magyar tudoményosségra vonatko-
z6lag (tudomanyos miihelyek, magyar ku-
tatok stb. szambavétele, konferenciak, ta-
nicskozasok anyagai stb.). Nemrégiben
egy tudomadnyos igényd mivet is kiadott
(Magyarsdgtudomdanyi tanulmdanyok).

Legajabban a bizottsag a korabbiaknal
tetszet6sebb kiviteld, harom kis alaku
konyvvel jelentkezett, amelyek ismét a ha-
téron tuli tudoményossagrol tartalmaznak
fontos informacidkat, s6t — most el&szor —
konkrét egytittmiikodési terveket is. (Tizdo-
mdany és magyarsdg. — Arany Janos-dij és
-érem: 2002-2010; Magyar-magyar inter-
diszciplindris kutatdsok, intézményi egytitt-
miikodések lehetdsége; Programtervezetek.
MTA Magyar Tudoményossag Kulfoldon
Elnoki Bizottsaga, Bp., 2010.)

A Magyar Tudoményos Akadémia
2001-ben egy elnoki rendelkezéssel alapi-
totta meg az Arany Jdnos-dijakat és -érmet
kifejezetten a Magyarorszag hatarain tul
él6 magyar tuddsok eredményeinek az
elismerésére. Az egyik most megjelent
kiadvény (Tudomdny és magyarsag) a ha-
rom kategéridban kiosztott dij és az Arany
Janos-érem kitiintetettjeinek egész olda-
las szines képét és a rajuk és munkassa-
gukra vonatkoz6 legfontosabb adatokat
tartalmazza (tanulméanyok, palyaiv, kuta-
tasi tertilet, publikécidk, kitiintetések, vé-
gil a dij, illetve az érem odaitélésének in-
doklasa). A dij harom kategéridja egyéb-
ként életmiidij, dij a kiemelkedd tudomd-
nyos teljesitményért és a fiatal kutatéi dij.
A dijak és az érem atadasara évenként
egyszer, az MTA évi kozgytilése keretében
kertil sor, bar az érem adoméanyozasanal
ettdl el lehet térni indokolt esetben. A ki-
advanyban Osszesen Otvenhat név szere-



pel, ennyi kitintetettet mutat be a fen-
tebb leirt médon, ennyien kaptak kitiin-
tetést 2002 és 2010 kozott.

A kotet kiilonben Goérombei Andras-
nak, a bizottsdg elnokének ajanl6 szavai-
val kezd6dik, majd a dijakra és az éremre
vonatkozé legfontosabb informaciok ko-
vetkeznek, ezt koveti egy osszefoglald
tablazat a kituntetettekrdl, majd az oda-
itélés sorrendjében maguk a kitiintetettek
kovetkeznek a mar emlitett fényképpel és
adatokkal. Megjegyezziik, kar, hogy a vo-
natkozé elnoki rendelkezés szovege nem
keriilt kozlésre a kényvben.

A masik most megjelent konyv (Ma-
gyar-magyar interdiszciplindris kutatd-
sok, intézményi egytittmiikodések lehetd-
sége) elsd részében a magyar tudoma-
nyossag helyzetét méri fel a killonb6z6
régiokban a magyar—magyar (anyaorszagi
magyar — ,kisebbségi magyar”, a kiilon-
b6z6 régidk magyar-magyar és az egyes
régidkon beliili magyar-magyar) tudoma-
nyos egyittmiikodések lehetdségeinek
feltarasa és megalapozasa szempontjabdl.

Romaéniabodl, illetve Erdélyb6l négy
tanulmany jelent meg. Salat Levente a
magyar tudoményos héalézat helyzetét és
lehetGségeit elemzi. Megéllapitja: ,,A ro-
maniai magyar tudomanyossag f6 erdssé-
ge minden bizonnyal a kiterjedt intéz-
ményhal6zat és a népes személyi allo-
many.” Ugyanakkor ,,a roméniai magyar
tudomanyossag az egymassal egyuttmd-
kodni képtelen intézményekbe széttore-
dezett kisebbségi tuddskozosség képét
mutatja”. Ezért: ,A magyarorszagi tdmo-
gatdspolitikdt tugy kellene athangolni,
hogy a politikai klienttra épités és presz-
tizsszempontd megkozelités helyett a
mérhetd, illetve a tdrsadalmilag haszno-
suld teljesitményt 6sztonozze, és ravegye
az egytittmiikodésre az erdélyi magyar
intézményeket, kutatékat.” (Kiemelés t6-
lem, B. D.)

Bir6 A. Zoltan székelyfoldi kutaté ta-
nulméanyédnak targya hasonlé az el6bbi-
hez, és a romdaniai magyar tudoményos-
sagra vonatkozo6lag megéllapitja, hogy ,.a
réla kialakitott/gondolt mentalis-szimbo-
likus keret joval koherensebb, kerekebb,
mint a tényleges szerkezet”. Tény vi-
szont, hogy ,Sokszereplds, sok ered-
ményt felmutaté rendszerrdl van szé...”
A magyarorszagi tamogatasok ,hozzaja-
rulasa sokkal jelentésebb volt, mint
ahogy az a kozbeszédben vagy a tdmoga-
tdsok értékelésében megjelenik”. ,Nem

lehet azonban elhallgatni, hogy az eddigi
tamogatési gyakorlat sok személyes kap-
csolatot, de kevés intézményesitett
egyuttmiikodési formét termelt.”

Bitay Enikd tanulméanya a mtiszaki és
torténelmi kutatdsok egy interdiszcipli-
naris tertiletével foglalkozik, amelybe
més tudomanyédgak is bekapcsolédtak,
nevezetesen a miszaki orokség kérdésé-
vel. Ténylegesen egy technika- és ipartor-
téneti programrdl van szé, amelynek cél-
ja ,az erdélyi magyar muszaki 6rokség
feltdrasa, tanulmanyozasa és védelme”.
Meg kell jegyezniink, hogy nemcsak ter-
vekrél, de eredményekrél is sz6 van.

Koll6 Gabor igen roviden probalja a
miszaki tudoméanyok helyzetét felmérni
Erdélyben. Legfontosabb megéllapitasa:
»A miiszaki teriileten folytatott tudomé-
nyos kutatdsokat nagyon nehéz lesztikite-
ni a roméniai magyar kozosségre.”

A szlovékiai magyar tudoményossag
helyzetét két tanulmany mutatja be, T6th
Kérolyé és Lacza Tihaméré. Az elsé a tor-
ténelmi vonatkozédsokkal kezdi, amelyek
soran kialakult a mai intézményrendszer.
Majd egyiittmtikodéseket, elért eredmé-
nyeket mutatnak be. Ezeket jorészt pro-
jektek keretében folytatott kozos kutaté-
sok sordn érték el. Hangstlyozza: ,Az
egész szlovakiai magyar tudoményos élet
szempontjabdl nagyon fontos a kutaték
és az intézmények erkolcsi tdmogatésa
Magyarorszag részérél.”

Ko6ll6 Gabor irasahoz hasonléan révid
Lacza Tihamér beszdmoldja is a szlovaki-
ai magyar redlértelmiség helyzetérdl, te-
vékenységérél, eredményeirdl. ,Kimon-
dottan magyar tudoményos mthelyekrél
elsGsorban tarsadalomtudomanyi vonat-
kozéasban beszélhetiink.” Természettudo-
manyokban, a miszaki és orvostudoma-
nyi tertileten csak kivételesen vannak
magyar kutatokbol 4llé csoportok, inkabb
egyes magyar kutatékrol szélhatunk.

Ukrajnat a magyar tudomanyossig
vonatkozdsaban szintén két tanulmény
képviseli. Itt mindenekel6tt meg kell élla-
pitanunk, hogy nemcsak ebben a kotet-
ben, de altaldban is a magyar tudoma-
nyossag teriiletén a kdrpataljai magyarsag
nagyobb stllyal jelentkezik, mint az az
ottani magyarsag szdmaranyabol kovet-
kezne, és ezt mutatja az itt olvashat6 két
tanulmany is.

So6s Kalman a torténelmi el6zmé-
nyek ismertetésén keresztiil jut el a jelen-
legi helyzet bemutatasaig, kiemelve a be-
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regszaszi II. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskola és az azon belul miikodd
Hodinka Antal Intézet (nyelvészet), illet-
ve a Lehoczky Tivadar Intézet (torténe-
lem és tarsadalomtudoményok) szerepét.
Hangstlyozza az egységes nemzetstraté-
gia kialakitasanak sziikségességét.

A természettudomdnyi kutatdsok
helyzetét Spenik Ott6 és Jenkovszky
Lészl6 ismerteti az ezen a tudoményte-
riilleten mar megszokott rovidséggel. El-
sGsorban Kérpétaljan, de Lembergben
és Kijevben is mikodnek magyar kuta-
ték. A szerz6k fontosnak tartjadk az MTA
Kérpataljai Tertleti Bizottsdgdnak meg-
alakulasat.

A szerbiai helyzetrél egy tanulmany
jelent meg, amelyet harman készitettek,
éspedig Gabrity Molnar Irén, Csanyi Er-
zsébet és Takdcs Marta. A tanulmany a je-
lenlegi oktatési helyzetképpel és a létezd
tudoményos intézményrendszer bemuta-
tasaval kezdédik. A vajdasdgi magyar tu-
domanyossagot a szerzdk elszigeteltnek
latjdk. Megéllapitjak: ,A vajdasadgi ma-
gyarsagnak a tudomanyos élet vonatkoza-
sdban dezorganizalt intézményi szigetei
vannak, nincsenek megfelel§ szaktekin-
télyek az intézmények élén, akik megfele-
16 hat6sagi kompetenciak birtokdban tud-
nanak eljarni a jovéképzés kérdéseiben.”

A masodik részben elsGként Péntek
Janos hosszi tanulmédnya jelent meg,
amelyben mint a hélézati egytuttmiikodés
sikeres példajat mutatja be és elemzi az
eréfeszitéseket a magyar nyelvészet te-
rén. Az Akadémia kezdeményezésére
2001-ben nyelvi kutatédllomasok jottek
létre Erdélyben, Kolozsvaron és Sepsi-
szentgyorgyon, Dunaszerdahelyen, Kér-
pétaljan, és Bécsben (Imre Samu Nyelvi
Intézet, amely Ausztridt, Horvatorszagot
és Szlovéniat ,szolgalja ki”). Sajnos a Vaj-
dasdgban még nem tisztazédott a helyzet
ebbdl a szempontbdl. A dolgozat Gssze-
foglalja a magyar orszaghatarokon kivili
nyelvtudoményi eredményeket és tovab-
bi egyiittmiikodési lehetGségeket is.

Végiil rovidebb tanulményokban tob-
ben sz6lnak hozza (Salat Levente, Biré A.
Zoltan, Téth Karoly, Csernicské Istvan,
Csanyi Erzsébet) a hatdron tuli magyar
tudomény fogalmahoz. Végul javaslatot
is megfogalmaznak erre vonatkozéan az
eddig hasznaltakra alapozva.

A kotetet hasznos grafikonok zarjak az
MTA kiilsé koztestiileteire vonatkozolag.

A harmadik kiadvany (Programterve-
zetek) tulajdonképpen melléklet az eléb-
bi kotethez. Arra vonatkozélag kindl
konkrét javaslatokat — vagyis Kéarpat-me-
dencei kutatdsi programtervezeteket —,
amelyek megalapozasidt az elGzGekben
ismertetett konyv adja, és amelyekre vo-
natkozolag irta annak a konyvnek az elé-
szavdaban Gorombei Andrés, a bizottsag
elnoke: ,Ma mar Gj Karpat-medencei ma-
gyar kutatdsi tervre és cselekvésre van
sziikség és lehetdség.”

Visszatérve a programtervezeteket is-
mertet§ konyvre, tizenegy javaslatot tala-
lunk benne, de ezek koziil egyesek még
tovabbi alprogramokra vannak bontva.
Csak példaként emlitiink meg a tizenegy-
bél egyet-kett6t, hogy megmutassuk a
javasolt programok jellegzetességét: A
Karpdt-medence kérnyezetvédelme vagy
A Karpat-medence magyar levéltdari, kéz-
irat- és kényvgyijteményeinek kutatdsa.
Kilonos hangsullyal, alprogramokkal je-
lenik meg a magyar nyelvi problematika,
ill. a kutatésok ezen a teriileten.

Az egyes programjavaslatokban min-
denekel6tt szerepel a széban forgé kuta-
tas célja, illetve jelentGsége, a szervezeti,
szervezési kérdések, a kutatdsi modsze-
rek és a varhaté eredmények. A kutatds
elGiranyzott idGtartama szinte kivétel
nélkiil harom év.

Tarnéczy Mariann, az MTA Hataron
tali Magyarok Titkarsaganak osztélyve-
zetGje a fuizet bevezetgjében hangsilyoz-
za, hogy a programjavaslatok a kérnyezg
orszagokbeli és magyarorszagi szakérték
segitségével egyiittesen keriiltek kidol-
gozasra.

Megjegyezziik, hogy az adott kutata-
si tertlettdl fuggden kiillonb6zE mérték-
ben, de feltétlentil sziikség lesz az egyes
programok megvalésitdsanal az egyes
régiok tobbségi kutatéinak részvételére,
bevonésara is.

Nem kétséges — amint ezek a kiad-
vanyok is jelzik —, a Karpat-medencei ma-
gyar tudomdanyossag életében egy a ko-
rabbi munkara alapozé, de kétségtelentil
4j korszak kezdddott. Az djdonsédgot
nemcsak a programok keretében végzett
kutatds és az itt torténd egytttmiikodés
jelenti, hanem a centrum-periféria mo-
dellen tallépés, a tobbkozpontisig és
halézatos mtikodés elGtérbe keriilése.

Berényi Dénes



