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miszerint az allamoknak lehetéségitk van
egyoldalt intézkedések foganatositaséra
nemzeti kisebbségeik védelme érdekében.
A 2002-2008 kozti terjedelmes idGszak
vonatkozdsdban mindossze egy aspektust
emelek ki Magyarorszdg kiilpolitikajanak a
hataron tali kisebbségekkel valé viszonyat il-
letGen. Nevezetesen, hogy a magyar politikai
partok felfedezték a hatdron tili magyarsag
kérdésében rejlé belpolitikai szempontbol
hasznosithat6 tartalékokat. Ez a fejlemény
egy olyan folyamat kovetkezménye, amelytél
Lérincz Csaba kimondottan évott 1993-ban
kozzétett Tudnivaldk a kérnyezd orszdgba la-
togatd fideszeseknek cimii szovegében. Allas-
pontja, tgy tlinik, masfél évtized tédvlataban
sem valtozott meg e tekintetben. Jellemzden
idealista volt, de nem naiv: tisztdban volt az-
zal, hogy politikai kérdésekben nem a filant-
répia, hanem a jol koriilhatarolhaté érdek jut
kifejezésre — ennek bekalkulalasara szdlitja
fel a hataron tali magyar politikai szervezete-
ket. Utolsé kéziratdban (vélhetGen 2007 vé-
gén) a kovetkez6képpen zérja kritikai fejtege-
téseit: ,,A hatéron tali magyar szervezetek te-
niszezni prébélnak azon a palyan, ahol a ma-
gyarorszagi pértok futballoznak. Mivel nincs
sok esély arra, hogy az utébbiak a tenisz sza-

SZOLAMOK
Kantor Lajos: Baratom a

B Kéantor Lajos a Noran Libro kiaddsaban
megjelent Bardtom a malomban cimd koény-
ve alcime szerint ,Négykezes Csiki Laszl6-
val”. A ,négykezes” zenei miiszd, a zenesza-
mot két személy egy zongoran adja el§. Kan-
tor Lajos konyve valéban ,négykezes”, hi-
szen sajat és Csiki Laszl6 szovegeibdl épiil
fel, a sajat azonban valamennyire aldren-
deltje a masik szovegeinek, minthogy sok
helytitt a méasikhoz igazodik, a masik szdla-
mara vélaszol, a mésik kezdeményezéseit
folytatja, vagy azoknak megjelenési és méas
koriilményeit irja koril. Erthets ez, hiszen
Kéntor Lajos a nala hét évvel fiatalabb, ko-
ran elhunyt Csiki Laszl6nak allit emléket a

Noran Libro, Bp., 2010.

balyainak alkalmazasara térjenek at, ha jaték-
ban akarnak maradni, a hatdron tdliaknak is
el kell kezdenitik futballozni.”

Végezetiil meg kell emlitenem, hogy a
fentiekben vazolt gondolatmenet pusztdn
egyetlen aspektus mentén koveti végig
Lérincz Csaba tevékenységét. Nem térek ki
példdul a magyarorszagi kisebbségi kérdés
kapcsan kifejtett munkassdgéara, mint aho-
gyan arrél sem irok, hogyan vélekedett part-
politikai kérdéseket illetGen, illetéleg adds
maradok a kontinensen lezajl6 atrocitdsok-
16l készitett elemzéseinek szemlézésével.
Mindossze egy lehetséges értelmezési kere-
tet vazolok fel, és bizom abban, hogy ezaltal
elérem a legambiciézusabb célt, amit recen-
zens kittizhet: nevezetesen, hogy az olvasé
kézbe vegye a munkat.

Lérincz Csaba gondosan kertilte a rival-
dafényt — vagy ahogyan Németh Zsolt fogal-
maz: ,amitél azonban mindig berzenkedett,
azok a mitoszok voltak”. Vélhetden a sze-
mélye koriili mitoszteremtéssel szemben is
ellenérzéseket taplalna. Tekintsiik taldn
munkassigat egyszertien egy kelet-kozép-
eurdpai utazas tervének az alkotményos de-
mokréciak Eurdpéja felé.

Ferencz Eniké

malomban

konyvvel; Csiki Laszl6 emberi alakja, életraj-
zanak kiizdelmes fejezetei, szovegeinek,
verseknek és prozarészleteknek, ankétokra
adott valaszainak, esszéinek és leveleinek
vildga jon eld a konyv lapjairdl; igy élt és irt
Csiki Laszld, igy beszélgetett és levelezett,
igy tervezett és szenvedett — ezt mondja el
Kantor Lajos konyve, a Bardtom a malom-
ban. Azért ,négykezes”, mert benne Kantor
Lajos mellett Csiki is megszélal; hangjuk
nem azonosul, az azonositasra Kantor nem
is torekedett, pedig megtehette volna, hiszen
életiik és szellemrajzuk sokszor keresztezte
és talan ki is egészitette egymast, ahogyan a
négykezes zenemtben is az egyik sz6lamra



valaszol a mésik, egytt jatszik a két személy,
de nem ugyanazt mondjék, csak megkozeli-
t6leg ugyanazt, s ebben részint a személyes
sz6lam erdsodik fel, részint pedig a kozos ta-
pasztalat- és élményvilag.

A négykezest zongoran adjak eld, jogos
hat a kérdés, mi is a zongora, mi tolti be a
zongora szerepét Kantor Lajos konyvében.
Konny vélasz a kérdésre, hogy a konyv ci-
mében szerepl§ malom, ,a kalotaszentkira-
lyi, azaz zentelki régi vizimalom” az, ahol —
mondja Kéantor — Csiki kolozsvéri évei sza-
bad napjaiban-heteiben j6l érezte magat, s
amikor kikoltozése elé6tt el kellett adnia,
gondja volt a malom tovabbi sorsara, olyan
4j tulajdonost keresett tehat, aki helyette is
szeretni fogja ,a Kalotdbdl levezetett viz
mellé épitett, akkor még nem egészen nyolc-
vanéves MALMOT?”. S a ,,malmot” sz6t Kan-
tor csupa nagybettvel irja, ezzel is hangsi-
lyozva, milyen kitiintetett szerep jutott
Csiki, majd késébb Kéntor életében ennek a
mar huzamosabb ideje hasznalaton kiviili
épiiletnek. Mert Csiki utdn Kantor tulajdo-
néba keriilt a malom, aki ugyanolyan szere-
tettel Grizte és dpolta, mint korabbi tulajdo-
nosa, az id6kozben kikoltozott barat. De
Kéntor nagybet(ii nemcsak a malom kozos
szeretetére utalnak, hanem a mar nem 6rlg,
csak régi alakjat 6rz6, hétvégi hazz4a atalaki-
tott épitmény jelképes jelentésére is. Arra,
hogy a malom, ahogyan Kantor szévegében
és Csiki emlékezetében megjelenik, tallépte
6nmaga arnyékat, egykor volt szerepe, az 6r-
1és helyett most a meditécio, a pihenés és a
gondolkodas helyének és terének szerepét
vette fel, és ezéltal a volt, majd a késébbi tu-
lajdonos szamara egy egész vilagot jelentett,
azt a vildgot, amit Erdélynek mondunk. Er-
délyt jelképezi tehdt a csupa nagybetiivel
frott malom, és a hozza kot6dd érzelmi sza-
lak a kordbbi és a késébbi tulajdonos részé-
r6l azonosak az Erdélyhez kot6dd szalakkal.
A malmokban buzat 6rolnek és lisztet ter-
melnek, amibdl aztan kenyeret siitnek. Nem
nehéz a malmot ilyképpen szimbélumnak
érteni: az élet, aztdn a kisebbségi élet ma-
lom, amelyben embert 6rolnek és személyi-
séget termelnek, majd a személyiség miivé
formélédik. Eletmtivé, ha tugy tetszik. Mi-
ként Kéantor Lajosé és Csiki Lész16é.

Az ily médon jelképpé alakitott vizima-
lom ugyanakkor az elbeszélés nézGpontja és
narrativ szitudci6 is. A malom 4ltal és a ma-
lom kozvetitésével nyilnak meg a rélatds
irdnyai Erdélyre, az erdélyi életre és hagyo-
manyokra, a rendszervaltozdst megel6z6
nehéz, mindennemd megprdbaltatdsnak ki-
tett évekre, ezzel egyiitt Csiki Laszlé élet-
rajzéra és miveire, versekre meg regények-
re, ezen tilmenden pedig — fGszerepben a
Korunk folyéirattal — az erdélyi mtivel6dési
életre, miivel§dési torténésekre, masok mi-
veire és életrajzara. Nevek hossz sora ttinik
fel Kéntor Lajos konyvének lapjain, s min-
den névhez egy-egy torténet tartozik, ami
azt jelenti, hogy a Bardtom a malomban,
mint maga a malom is, 4tlépi sajat hatarait,
tobbé mar nem csupédn egy éveken 4t tartd
baréatsag dokumentuma, hanem magénak az
erdélyi miveltségnek, irodalomnak és kép-
zémivészetnek kozeli torténete, minek
alapjan Kéantor Lajos konyve joggal mond-
haté egy sajatos, narrativ nézépontbdl elGa-
dott jelen idej erdélyi miivel6déstorténet-
nek és szellemrajznak.

A malom mellett egy masik narrativ né-
z6pontot is megformélt a konyv szerzdje.
Csiki Lészl6 kemény megprébaltatasok
utédn, beidézések és kihallgatdsok meg a be-
16liik kovetkez6 stlyos belsé kinok nyomén
kikoltozott, eladta Kator Lajosnak a malmot,
de nem hagyta el életrajzanak, sziiletésének,
életének, csaladi és kozéleti torténéseinek
sem az idejét, sem a helyszineit. Szoros kap-
csolatot tartott fenn az elhagyott Erdéllyel,
miiveiben, verseiben, elbeszéléseiben, regé-
nyeiben erdélyi életének viszontagsagait ir-
ta faradhatatlanul, filmet irt és filmek forga-
tdsdban vett részt, levelezett és kérdésekre
vélaszolt, hosszt életrajzi beszélgetést foly-
tatott, és irdsait, ha csak tehette, és ha csak
a kortilmények megengedték, Erdélyben ad-
ta kozre, s mindezt nem azért — ezt tobbszor
hangsilyozta —, mert az elmult években va-
I6ban miikodott az anyaorszdgban, ahova
Csiki kikoltozott, egyfajta nosztalgidval éde-
sitett Erdély-sirdim, minek folytdn minden
onnan érkezd személy vagy gondolat kiilon
figyelmet kapott, hanem azért, mert kikolts-
zése nyoman elszakadni nem tudott, nem is
akart, s ebben semmiféle szamitds nem volt,
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féként pedig nem szamitott a tdlcsorduld
Erdély-nosztalgia tdmogataséara. Tette a dol-
gdt, irt és szerkesztett, s ugyanezt tette Kan-
tor Lajos is, akit agyszintén bekeritettek az
otthoni koériilmények, mégis otthon maradt,
irt és szerkesztett, kiallitdsokat szervezett,
miivelddési rendezvények szervezdije és 1a-
togatdja volt, levelezett, és mtvelte a publi-
cisztikat meg a kritikat, s mindezt nem
azért, mintha 6t is elérte volna a sokszor til-
zott Erdély-érdeklédés hulldma, hanem
azért, mert éppen ezt az életet vilasztotta, s
ebben semmi hdgsiest nem latott, ahogyan
Csiki sem a kikoltozés tényében.

A Korunk egyik kérdésére valaszolva be-
szélt Csiki Laszl6 a romdniai roman avant-
gardok menekiilésérdl. ,Amde vannak, ha
nem is nagyobb, de tdgabb kultirdk” — irta
vélaszaban Csiki, majd igy folytatta: ,Nem
mellékes, nem is véletlen, hogy a dicstelenil
elmult szdzad elején j6 néhany roméan ir6
egyenesen a francia irodalom élvonalaba
ment at. Az avantgérd szabadsédga ez! Illetve
a latinitds. Illetve a menekiilés kényszere
vagy csak egyéni vagya. A tobbségbdl a még
nagyobb tobbségbe. Ott pedig a honosodasé.
De a valasztds lehetdsége mégis megadatott
nekik! Es vitte 6ket a sokszor megtagadott né-
puktdl orokolt ifjonti eré. A honfoglaldsé.
Maig.” Sajat menekiilésének ellenpontjét irta
meg az ankét kérdésére adott véalaszaban
Csiki Laszl6. O nem tobbségbdl menekiilt
tobbségbe, hanem kisebbségbdl tobbségbe, 6
nem kényszeriilt, akér a latinitas kozvetitésé-
vel, nyelvvaltasra, hogy a vélasztott orszag
irodalménak élvonalédba kertljon, 6 sohasem
tagadta meg a népét, de nem is szamitott az
Jifjonti erd” 6rokségére. A valasztés lehetGsé-
gével élt, bar kérdés, hogy szabad vialasztas
volt-e az 6vé, hiszen kikolt6zésében nem a
vélasztds szabadsdga iranyitotta, hanem a
kényszer, a menekiilés kényszere. Ebb6l ko-
vetkezik, hogy orokségét sohasem tagadta
meg, s a magyar irodalom élvonaladba keriilé-
sét nem az elhagyott vilag, f6ként nem az ott-
hon maradottak jogos vagy kevésbé jogos el-
marasztalasaval alapozta meg, hanem mu-
veltségével és tehetségével. Nem a vélasztas
lehetGségével élt, amikor az ,,annak idején ju-
tdnyos é&ron” vasarolt ,vizimalmot Kalota-

szentkiralyon”, ezt a kedvenc menedéket csa-
ladjaval elkotyavetyélték, és felélték az érat,
hanem a vélasztds kényszere; hogy megdriz-
ze irodalmi és személyes integritését, hossza
évekig véarakozott a menekiilést biztosité ut-
levélre. A varakozas évei terhes évek voltak,
ezekrdl tobbszor esik sz6 frasaiban és beszél-
getéseiben, és Kantor kozli is ezeket a mon-
datokat, de nem azért, hogy magyarazatot ta-
laljon Csiki vélasztdséra, hanem azért, hogy
ily médon is dokumentélja meg illusztralja
azt a kegyetlen kozéleti és eszmei nyomast,
ami alatt ir6k és mindenki mas élt Erdélyben
meg masfelé, a mult szdzad, vagy ahogyan
Csiki mondja, ,,a dicsteleniil elmult szazad”
utolsé évtizedeiben.

Kantor Lajos kényve, a Bardtom a ma-
lomban azon kiviil, hogy Csiki Laszlérél
sz016 rendhagyé monografiaként is olvasha-
t6, anndl is inkdbb, mert amig készilt a
konyv, Kéntor Csiki utols6 nagyregényét, az
Ajakir cimfit olvasta, ahogy kivettem a sza-
vaibél, nem nagy lelkesedéssel, magam, aki
a Bardtom a malomban koényv el6tt olvas-
tam el a regényt, sz6lok is majd réla ezen a
helyen, Kéntor fenntartdsaival nem értek
egyet, de ez most mellékes, fontosabb ennél
megjegyezni, hogy Kantor Lajos ,négyke-
zes” konyve akdr onéletrajzként is olvasha-
t6, egy szerb ir6 Onéletrajz mdsokrdl cimi
konyvének értelmében. Hiszen nemcsak a
malomrol sz6lé bekezdések, nemcsak a Ko-
runk szerkesztdségében toltott évtizedek,
nemcsak régebbi és wjabb kritikai olvasha-
tok Kéntornak ebben a kollazsként is értel-
mezhet§ konyvében, példdul az a nagyon
régi és nagyon izgalmas parbeszéd, amit
Lang Gusztdvval folytatott Kédntor a méso-
dik Forrds-nemzedék harom 1j verskoteté-
r6l, koztiik Csikiérél, magnetofon mellett, és
most elbkeriilt a beszélgetés kézirata meg
Csiki fiktivnek is tekinthet§ beszamoldja
egy hosszu tarsalgdsrél valamely film el6ké-
szitése sordn, s ebben Kéntor fidnak, szintén
Laszlonak is volt szerepe, hanem a konyv
egészén atsugérzo személyes hangvétel foly-
tdn. Mindezért Kantor Lajos konyve onélet-
irasként is olvashaté, mégpedig mértéktarto
visszafogottsdggal megirt onéletirdsként
masokrol.



Fiiggelék

Csiki Laszlo: Ajakir
B Csiki Laszl6 koltének és prézairénak a
Magvetd kiaddsaban megjelent, terjedelmes
Ajakir cim( regénye egészében a valdsagiro-
dalom és a fantasztikum hatérdn egyensi-
lyoz. Kotéltdnca helyenként ijesztd, helyen-
ként szenvedélyes, mashol irénidra és szati-
réara kiélezett. Mikozben olvasmanyos és ér-
dekes, érdekfeszitd, mint minden valamire-
valo regény.

Csiki Laszlo elismert ir6ként Erdélybdl
koltozott at Magyarorszagra, és életmtve ott
teljesedett ki. Az Ajakir talan az utolsé befe-
jezett mtve, nagy ambicival késziilhetett,
hiszen térgya az elhagyott orszag torténeté-
nek a kozelmultban lejatszodott, a hossza
éveken 4t uralkod¢ diktator kivégzésével be-
fejezédott véres fordulata, annak el6zmé-
nyei, az éveken 4t tarté és az ember életét
sorra megkeserité rendelkezések, a szegény-
ség és az elhagyatottsag, ezzel egyitt az
egész tarsadalmat egészében behal6zo, a be-
stigas és megfigyelés minden lehetséges val-
tozatéra épit6 rendszer, amely végiil is sajat
koreiben omlik 6ssze. Konnyt az Ajakir tar-
talmat, megfogalmazott vilagképét akér az
idében, akar helyileg azonositani, és ebbdl a
szempontb6l akdr még torténelmi regény-
nek is mondhat6 Csiki Laszl6 munkéja,
vagy tarsadalmi tablénak, hiszen a tarsada-
lom szinte minden rétegét, az uralkod6 és az
alattvaldi rétegeket, idGseket és fiatalokat, il-
leszkeddket és ellenallokat, torekvdket és
beletoréddket sorakoztat fel, s mindezt a
torténetmondéds majdhogynem egészen ha-
gyomanyos eszkoztéraval teszi. Csiki Lasz-
l6nak szemmel lathatéan nem volt szandé-
kéban akér a regény megujitdsa, akar nyel-
vezetének és felépitésének az wGjabb irodal-
mi irdnyokhoz vagy torekvésekhez val6 ko-
zelitése. Egyszertien egy jol visszhangz6 ot-
letre épitve irta meg regényének egyenes vo-
nald torténését, nagy kitérGkkel a megérke-
zést6l a valamennyire homélyban hagyott
tdvozésig. A regény elsG személyben meg-
szolalo és ezt a beszédmédot mindvégig
fenntart6 hése szépitgszer-tigynok, egészen
magas, taldn a legmagasabb szintrél jott
megrendelés alapjan ajakir-, azaz rizskollek-
ciéval érkezik az orszag févarosanak repiilg-

terére, ahol megbizottak fogadjék, kollekci6-
janak atnézése utan széllashelyére kisérik,
de egyelére nem lehet tudni, mikor mutat-
hatja majd be az ajakir-valasztékot a megfe-
lel6 helyen a megrendelének. A torténet tél-
viz idején jatszodik, és ennek van jelentésé-
ge a regény jelképességében, hiszen az egész
orszag jéggé fagyott, nincsenek kozvetlen és
melegséget araszté kapcsolatok, nincsenek
elmilhatatlan baratsdgok, mindent jegyre
mérnek, semmibdl sincs elég, minden hi-
anycikk, kivéve a rossz italokat meg termé-
szetesen az uralkod6 rendszer mindent
megszépitd szélamait. Az tigynoknek varni
kell a kollekcié bemutatdséra, mert most ép-
pen massal vannak a megrendelék elfoglal-
va. Tabornokok és @rnagyok, rendérok és
katonatisztek torédnek az tigynokkel, aki,
mig vérakozik, eljut sztil6varosédba is. Nagy
tehergépkocsikkal hordjak a havat a véros
féterére, mert ide varjak az uralkodot, akit
Haza Bércének neveznek, és tobb alakmésa
van. Az 6 hangja sz6l a radi6k hullam-
hosszain, az 6 képe jelenik meg a tévécsa-
torndkon, mindenhol ott van, és mindenhol
bolcseket mond. Erkezésének eldkésziiletei
lazasan folynak a vérosban, a beszennyezett
havat most tiszta hérétegek boritjadk. Az
ajakir-tigynok szallodai szobéjédban kiilonfé-
le tizeneteket kap, és maga is tizenget, f6-
ként az 6rzdjének, napléjat a napi bejegyzé-
sekkel nyitva hagyja a szobaja asztalan.
Majd rokoni latogatasokat tesz, sztikosen,
de megvendégelik a rokonai, régi ismerd-
sokre talél, régi szerelmét is felkutatja, és
mindenhol a romléssal, a rombolds nyoma-
ival taldlkozik, a mar-mar embertelenné si-
lanyult hézakban és lakasokban. Kézben
persze emlékezik is, fiatalabb éveire, a szii-
16véros régi képére, ami szdmdra most egy-
szerre idegen és ismerds, kozeli és tavoli.
Franciaorszdgban hagyott kedvesének
mondja az tgynok a torténetet, mindazt
amivel szembesiilt, mindazt, amiben része
volt. Semmit sem hallgat el, elég raér6sen
beszél, sok-sok részlettel, s ez minden bi-
zonnyal a regény erGssége, hiszen bdven
osztja a részleteket, b6ven szdmol be min-
den apré torténésrdl, azokrdl a torténések-
rél, amelyek egészében az orszdgban uralko-
dé éallapotokat hivatottak bemutatni. Csiki
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jol lathatéan tartézkodott a sommas itéle-
tekt6l, nem ideologizélta és nem politizélta
el a regényt, egyszertien sok-sok részlettel
dolgozott, s ezek egymaésra épiilve, egymas-
hoz kapcsoldédva tartdk fel a malt nagyon
hosszt ideig tarté torténéseinek hazugsaga-
it, embert és biiszkeségét rombol intézke-
déseit, valdjadban azt a kitttalansagot, amibe
a diktattra sodorta az orszagot. Se szeri, se
szdma az idénként egész anekdotava ter-
jeszkedd torténéseknek, amelyek sorra
egyetlen cél felé vezetnek: bemutatni a Ha-
za Bérce bitorolta vilagot, mégpedig egy egé-
szen sajatos néz6pontbol.

Az elsé személyben megszélalé tigynok
néhény évvel kordbban hagyta el az orszédgot,
Périzsban telepedett le. Korillményes tavoza-
sat megelGzden a ldzadas érzését taplalta ma-
gaban. Igy beszélt egy kirandulason Emhez, a
kedveséhez, akit majd késébb sziilvarosaban
viszontlat: ,Ez a mi kirdnduldsunk l4azadas.
Ontudatlan lazadas, legalabbis a célja. Egész-
ségesek akarunk maradni. De miért? Mert tal
akarjuk élni ezt az egészet. Megprébalnak las-
san, modszeresen elpusztitani, kiéheztetni,
vegyszerekkel megmeérgezni és f6leg elvenni
kedviinket az élett6l.” Majd hozzétette: ,Mi
dacbél, dihiinkben vagyunk egészségesek,
szivjuk az ingyen levegét, az ingyen napsii-
tést, mozgunk, és Ggy tesziink, mintha él-
nénk, hadd pukkadjanak meg, dogéljenek be-
le 6k a kudarcukba.” Majd amikor hazatérnek
a kirandulédsr6l, és Em mezteleniil jelenik
meg a szobaban, azt mondja az akkor még a
l4zadas értelmében reménykedd, ,, Tested, ez a
fliggetlen orszag”. Azutén a fejezet végén, mar
utdlag, az emlékezés idején, hozzateszi: ,, A
teste volt a hazdm.” Innen kezd§déen mar
nincs mas véalasztdsa, nem reménykedhet to-
vébb, el kell hagynia az orszagot, Emet is, an-
nak a hazét jelentd testét. Egész kis elbeszélés
ez a kirdndulas-torténet és annak befejezése;
ilyenekbdl éptil fel az Ajakir. A hérom nagy
fejezetbdl allo regény az ilyen elbeszélések
egész sorat vonultatja fel, mindvégig azzal a
céllal, hogy bizonyitsa, valoban megkisérel-
ték elpusztitani és kiéheztetni az alattvaldkat,
elvenni mindenkinek a kedvét az élett6l. Az
elbeszéld tobbes szdmban beszél roluk, am
nem hagyja ennyiben; a hatalom tobbeséhez
tartozokat is sorra bemutatja, azokat is, akik

ezt hivatalbdl teszik, azokat is, akik csak
eljatsszak odatartozasukat, bestignak, mert
valamiben reménykednek. Sokan vannak,
egy egész népes térsasag, gyorsan emelked-
nek és buknak le, kitartéan végzik a rajuk sza-
bott vagy 6nként vallalt tobbségi feladatokat.
Csiki prézairéi erénye, hogy egyetlen széval
sem itélkezik felettiik, amit tesznek, amit gon-
dolnak és amit beszélnek, 6nmagaért beszél,
nincs itt szitkség tanulsagra.

A torténetrészletek, az anekdoték, a szo-
vegbe ékelt elbeszélések sordbdl épiil fel a re-
gény. Nagy élettapasztalat rejlik ebben, és ta-
lan még nagyobb irodalmi tapasztalat. Ez
utébbi tapasztalatnak forrdsa az olvaséba ve-
tett bizalom. Csiki pontosan tudja, hogy az ol-
vas6 nem érti, mert nem értheti félre az elGa-
dott anekdotdk és elbeszélések jelentését, s
azt is tudja, hogy ezeknek a jelentéseknek
kozvetlen kozlése és kimondésa megtlné a re-
gényt mint irodalmat és ropirattd tenné, ami
természetesen nem az irodalmi megszodlala-
sok legutolsébbika, de semmiképpen sem he-
lyettesitheti a regényt. Egy helyitt ezt mond-
ja a Franciaorszdgban hagyott kedvesének,
akinek megszolitdsa a regény: ,Informacidi-
mat képzeletembdl meritem, Lucille. Elég ta-
gas tartomény az. Az emlékezetem gyonge és
szitas, a képzeletem helyettesiti, ezért is van
annyiféle hiteles onéletrajzom.” Kulcsfontos-
ségu szavak ezek, benniik a regény megérté-
sének kulcséat rejtette el Csiki Laszlé. Alapve-
téen a fikcio felé vezetnek el ezek a szavak, a
képzelet felé, ami a kozvetlen tapasztalattal
egylitt a fikcio forrasa. Csiki Laszl6 regényhd-
se megélte a diktattrat, és a regény idejére vi-
szontlatta, majd megélte a diktatara bukasat,
a diktator csufos végét, mikézben valami na-
gyon fontosat rédbiz az olvasora, rdbizza, hogy
a képzeletbdl meritett informaciok, az emlé-
kezést helyettesité képzelet rendezzék el agy
az értelmezés és az itéletalkotas miiveleteit,
hogy ekozben nem csak egyetlen hiteles élet-
rajz keljen életre, hanem tobb hiteles életrajza
az én-elbeszélének, mert neki valéban tébb
életrajza van, hiszen a kordbban elhagyott or-
szég, a haza, Em teste tovabb él késébbi élete
sorén, folytatédik ott, ahol mar nincs is koz-
vetleniil jelen, mert nem fejez6dhetett be az
orszag elhagyésaval; az egyszer megtapasztalt
diktattra az egész életrajzot befolyasolja és



meghatérozza. Es ezek az életrajzok sokszoro-
sodnak, minden torténésben, a torténések
részleteiben, anekdotdkban és elbeszélések-
ben mutatjék meg magukat. Az Ajakir tehat az
elbeszél§ én tobbszor felmondott életrajza,
még akkor is, ha az életrajzok viselGje sajat
személyét nem valtja le, se fel. Azt mondja egy
helytitt az én-elbeszél6, mar a sortiizek, a t6-
meghalalok, a diktator bukéasa utan, hogy ,.egy
néi labfejnél nincs meghatébb és érzéke-
nyebb, a vilagmindenség egy zuga fészkel,
hilizza meg magat minden hajlataban. A talp

homorulatjan lehet azt legjobban tapasztalni.
De ahhoz kora délutén kell, derengés, nem ho-
maly.” Ahogyan a néi labfej minden zugaban
a vildgmindenség fészkel, tgy fészkel Csiki
Lészl6 Ajakir cimd regénye minden részleté-
ben, minden hajlatdban, minden révid vagy
hosszabb torténetében az aljassagokkal és
gyilkossagokkal, rablasokkal és kivégzésekkel
terhes vildagmindenség. S arrdl, hogy mindez
ne maradjon homaélyban, az olvasét bizalma-
ba fogad6 Csiki Laszl6 elbeszélGje tesz.

Banyai Janos

AMIKOR A KOZOSSEG HARCBA SZALL

Szijarto Zsolt: Kockazat, tarsadalom, atmenet.
Az ofalui ,,atomtemetd” koriili konfliktusrol

B Az egyén, egy kozosség hozzaallasa, vi-
szonyulésa az Gjhoz, a korilotte torténd val-
tozasokhoz alapvet6en évatos, bizalmatlan
és elGvigyazatos. A kényelmesen berende-
zett, biztonsdgos, hosszi tavra eltervezett
életébe, mindennapi rutinjaba, feléllitott ér-
tékrendszerébe és vildgszemléletébe nehe-
zen enged be olyan tényezdket, amelyek
megvaltoztathatjak mindezt, felborithatjék a
meglévé rendet, esetenként meghazudtol-
hatjak a lételemekként felallitott igazséago-
kat. Amikor azonban a lathataron feltind
valtozds egy nem sziikségszerid ismeretlent,
kockézatot, veszélyt rejt magaban, akkor en-
nek elfogadésa a naiv, természetszerd bizal-
matlansagon, évakodason tdlmutatva prob-
lematikussa is valik.

Egy kozosségben a kintrél jové, meg
nem magyarazott vagy meg nem értett veszé-
lyek, melyek jogosultsdgira az egyének az
altaluk kialakitott élet dimenziéiban nem
kapnak vélaszt, ellenérzéseket sziilnek, el-
utasité reakciokat, konfliktusokat eredmé-
nyeznek. Azonban az esetek tobbségében ez
a konfliktus, ezek az ellenérzések vagy
visszafojtva maradnak, vagy konnyen felold-
hatéak az érintettek beavatdsa, a véltozas
szitkségszerliségének és biztonsagossdganak
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bizonyit4dsa, megcafolhatatlan észérvek vagy
meggy6z6 érzelmi rahatds alkalmazasa altal.

Am mi térténik akkor, amikor a széban
forgé ,,ismeretlen” egy olyan teriiletrdl érke-
zik, amelyik esetében nincs megcafolhatat-
lan észérv, nincs megfellebbezhetetlen poli-
tikai dontés, nincs érzelmi kotédés, és nincs
egy teljes kord magyardzat, mely magaba
foglalna a sziikségszertiséget, az indoklést és
a meggydzést? A fejlédé vilag egyes dimen-
zi6iban, mint az atomtechnolégia, nem ik-
tathatdak ki teljesen a kétségek, a tudomény
még nem szolgaltat abszolut igazsagokat. Ha
a tarsadalom ezekkel taldlja szemben magat,
megmaradnak a kételyei, a bizalmatlansaga,
hisz nem létezik minden kérdésére meg-
nyugtat6 valasz. Ilyenkor a konfliktus kime-
netele, az elfogadas—elutasitas jatéka a racio-
nalitds mentén el6rejelezhetetlenné valik,
alakulasat a stratégidk, meggy6zési techni-
kak, befolyasolasi eszkozok alkalmazésa
hatérozza meg.

Mindezeknek, kiilonb6z6 érdekek men-
tén, egyetlen célja van: az Gjat, a véaltozast el-
fogadtatni, a biztonsagérzetet fenntartani, a
biztos megnyugtato latszatat kelteni ott, ahol
nincs abszolut bizonyossdg. Ebben a folya-
matban egy kozosség 4ltalaban passziv
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