A kiilonbozé diszkurziv terek és ezek
parbeszéde, az irodalomrdl sz6l6 narrativak
torténeti dialégusa sokrétd termékenységet
és nem kaotikus sz6lamokat mutat e kétség-
telen polifénidban. Ahogyan Molnér Sza-
bolcs nagyszerd nyitétanulmanyéban végig-
kovethetd, amint a 17. szézadi erdélyi valla-
si 6kumenizmus II Rékéczi Ferenc idején ki-
teljesedik, gy a kotet maga is ,,6kumeni-
kus”, egymas mellé rendelésben sorakoztatja
érveit és eltérd elemzéseit. Biré Béla, Baldzs
Imre Jozsef, Vallasek Julia, Ddnél Moénika,
Kiraly Hajnal, Zsigmond Gy6z4, Demény Pé-
ter vagy éppen a szerkesztG Banyai Eva ira-
sai az Osszehasonlit6 elvek és a gyakorlatias
vizsgalédasok mentén alighanem valljak —
amit Kemény Zsigmond vagy éppen Széche-
nyi vallott —, hogy a magyarsdgnak nem le-
het véltozatlan lényege, 6nazonossaga. A ko-
tet tanulmanyai az Osszehasonlit6 elvek
mentén igy a két vildghabora kozti koltészet
értékiranyultsagaitol Mészoly Miklds esszé-
tereiig, a Dragoman-préza Bodor-hatésait6l
s6t posztbodorianus aramlatoktdl az emig-
rans-, diaszpora-, kisebbségi és egyéb torté-
neti kategéridk sugallta ideolégiai el6felte-
vés-rendszert6l ma is nehezen szabadulé

szerz6k miveinek az értelmezéséig, egy
1945-6s antologia koltészetszemléletétsl a
III. Forras-nemzedék és a kortars romén iro-
dalom csoportjainak verseszményéig vagy
éppen Rebreanu regényeinek magyarsagké-
péig terjednek. Elméletibb irdsokat képvisel-
nek a vizualizalt narrativ modellekrél, a
posztmodern torténelemszemléletrdl, illetve
az adaptacior6l mint kulturdlis mnemotech-
nikardél sz6l6 irasok (Bir6 Béla, Tapodi Zsu-
zsa, Kirdly Hajnal irasai), melyek — nem
hangstlyozhat6 elégszer — elsédlegesen a jo
kérdésfelvetéseket s nem a biztos valaszokat
részesitik elényben, ezaltal is nyitva tartva a
diszkurzivités képletes tereit.

Az irdsokat tobbségiikben ez az 6rvende-
tesen nyitott, komparativ eljardsmaéd jellem-
zi, mely két irdnyban is igéretes kohézios el-
vet biztosit a kotetnek. Egyrészt az esztétikai
tapasztalat fel6l, mivelhogy minden megér-
tés sziikségszertien parcialis, masrészt a tor-
ténetiség feldl, hiszen a kiillonboz4 szemléle-
tek mindig més-mas irodalomfelfogast takar-
nak. E két kohéziés elv adja a kétet demok-
ratikus beszédszertiségét, a valds parbeszéd
esélyét.

Boka Laszlo

IRONIA-MINTAZATOK

Banyai Eva (szerk.): Humor, irdnia, parodia
(a kelet-kozép-europai irodalmakban)

B Egy vallomassal kell kezdenem: nem sze-
rettem a konferenciakoteteket. Ez az ellen-
szenv még didkkoromban sziiletett. Akkor,
amikor az ember TDK-dolgozatot, szemindri-
umi dolgozatot és hasonlékat kormol, és al-
landésult idéhidnyban szenved. (Mert min-
dig kell az id6 valami mésra. Hogy mi is az a
mas, azt most hagyjuk.)

A konferenciakotetek pedig sokszor be-
csaptak: hajlamosak ra, hogy toébbet igérje-
nek, mint amennyit nydjtani tudnak. A piré-
zek torténete a kezdetektdl napjainkig — igéri
mondjuk egy cim, és a kotetben megbuvé
huszon-egynéhédny tanulmény legalabb fele

csak a téma aprébb, csemegeszdmba mend
rejtelmeit kindlja az olvasénak, mikozben
sz06 sincs rendszeres torténetrél kezdetektdl
napjainkig. Sehol egy meghatérozas a kez-
dék szdmara, sehol a témakoérben tortént ku-
tatdsok felsorolésa, sehol semmi, ami a gyors
munkat segitené. , A konferenciakoteteket
azoknak irjak, akik a konferencian ott vol-
tak” — 4llapitottam meg.

Nos, id6kozben rajottem, hogy pontosan
ezért szeretem a konferenciakoteteket. Mert
még szerkesztett formédban is Griznek vala-
mit a rendezvény hangulatabdl. Hogy noha
adott egy téma, a tanulmanyok sosem jarjak
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azt koril, egy-egy szeletér6l hosszabban
szolnak, mast meg sem emlitenek, igy bé-
ven marad hely tovdbbgondolni a témét,
kedviink szerint kitolteni a réseket.

Vonzoéva teszi a konferenciakotetet az
esetlegességnek ez a béja, az egymas mellett
megszodlalé hangok harmonikus vagy disz-
harmonikus csendiilése. Van valami izgal-
mas abban, hogy kulénbozd életkort, ki-
lonféle elméleti hattérrel, kiinduléponttal,
vérmeérséklettel és temperamentummal ren-
delkez6 kutatok nagyjabél ugyanarrdl a kér-
désrél beszélnek. Kideriilhet ilyenkor, hogy
amit roppant Gjszert megkozelitésnek hit-
tiink, az szépen belesimul a kordbbi kérdés-
feltevések nyomvonaldba, amit pedig rész-
letkérdésnek, az hirtelen, kontextusba he-
lyezve, mintegy erds megvilagitdsban éppen
lényegi kérdéssé ndheti ki magat.

A Humor, irénia, parédia cimd kotet
magén viseli mindazokat a tulajdonsagokat,
amelyekért annak idején nem szerettem a
konferenciakoteteket. A cim sokat igér, és
nyilvan nem tudja a téma Osszes vetiiletét
lefedni. Ugyanakkor magéan viseli mindazo-
kat a vonasokat, amelyekért ma mégis szive-
sen lapozok konferenciakoteteket, és ime,
madsokat is erre buzditok.

A kotetben szerepld tizenhat tanulmany
tizenhat kiilonféle szeletét vizsgédlja ennek a
nagy és az utébbi idében viszonylag sokat
targyalt témakornek. (Konferencidkat éltala-
ban ,aktualis kérdésekrél” szerveznek, ré-
szint mert arra lehet anyagi tdmogatast sze-
rezni, részint pedig azért, mert mindig van-
nak olyan kérdések, amelyek jobban izgat-
jak egy adott korszak kutatéit, mint mésok.)

Humor, irénia, parédia egyébként nehéz
vélasztas. Noblesse oblige — ezekrdl a témak-
r6l valahogy nem illik unalmasan, sziirkén,
,tudomanyoskoddén” irni, holott a kztudat-
ban nagyon tartja magit az a vélekedés,
hogy nincs unalmasabb, mint a viccrél sz6-
16 értekezés.

Az irasok kiinduldépontja, ahogy elméle-
ti feltevése is, rendkiviil véltozatos: egy-
arant megjelenik az elméleti hatterd, filozo-
fiai/irodalomelméleti jellegi tanulmany és a
muivel§déstorténeti esszé, de az irdsok zome
a humor, az irénia, illetve a parédia jegyé-
ben sziiletett, kiillonb6z6 nyelvd és a miifaj-

skdla kalénb6z6 pontjain elhelyezkedd
szépirodalmi miivek vizsgélatdra Gsszpon-
tosit. A szerz6k kozott ott taldljuk Ajtony
Zsuzsét, Dagmar Maria Anocat, Banyai Evat,
Beke Zsoltot, Biré Bélat, Danél Monikat,
Demény Pétert, Krebsz Janost, Molnar
Szabolcsot, Paté Attilat, Selyem Zsuzsat,
Szonda Szabolcsot, Tapodi Zsuzsat, Tver-
dota Gyorgyo6t, Urbanik Timedt és Zolya
Andrea Csillat.

Nem szeretnék itt és most egyes tanul-
manyokat kiemelni, mésokat hattérbe szori-
tani, befejezésiill néhény altalanos benyo-
mést, hirtelen felvet6dd reflexiét osztanék
meg csupan.

Lathat6an az irénia az, amely a legin-
kébb érdekli a kotet szerzgit. A tanulmé-
nyok zome a kiilonféle ironikus olvasatok
lehetdségével foglalkozik, akéar elméleti
megkozelitésbdl, akar egy-egy adott md kap-
csdn. Megkockéztatom, az ir6nidban rejlg
kettdsség, a kettds latas/olvasas lehetGsége
olyan tobbletet, olyan interpretaciés lehetd-
ségeket nyujt, amely mellett nehéz is ko-
zombosen elmenni. Ehhez nyilvan a kor-
tars, illetve huszadik szdzadi irodalom kinal
tobb anyagot, de a kotetben szerepld tanul-
ményok koére a kortdrs irodalomtdl termé-
szetes gesztussal nyul vissza a 18. szdzadi
anekdotagytjteményekig, sét akar a Biblia
szakrélis szovegének értelmezéséig.

Ha azokra a reménybeli olvasékra gon-
dolok, akik az én hajdani hozzaallasommal
veszik kézbe a kotetet, és netdn csal6dnak,
amiért nem a humor, irénia és parddia
szisztematikus, atfog6 torténeti és elméleti
feldolgozasét kapjak az Gskozosségtdl napja-
inkig, nos, ha a tanulményok sokszintisége,
véaltozatos hangneme, a megkozelitési mo-
dok osszjdtéka nem is gyonyorkodtetné
Gket, csalédasukat még mindig enyhithetik
a konferenciakotetekre egyaltalan nem jel-
lemzg, de a jelen kotetben otthonosan elhe-
lyezked6 Konczey Elemér-karikatarak.

Mindenki szamaéra nyilvanvalé, hogy itt
egy tudoményos férum van kialakuléban (a
Bukaresti Tudomanyegyetem Hungarolégiai
Tanszékének konferenciasorozata) és egy
koényvsorozat (Hungaroldgiai Kutatdsok) fel-
futéban. A konferenciatémék kozt 9sszefiig-
gés van, ahogy a kotetek kozott is batran at-



