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CSALASOK, HAMISITASOK,
PLAGIZALASOK

B Napjainkban egyre tébb hir jelenik meg tekintélyes szaklapokban a tudoményos kutatas-
ban dolgozé szakemberek altal elkovetett csaldsokrdl és hamisitdsokrdl. Egyre tobb tudomé-
nyos férumon hangzik el, hogy a tudomany régi nagy tekintélyét fokozatosan kezdi elveszi-
teni. Szamos szakember és tudoméanytorténész cikkezik a téméarol, hatarozottan elitélve a tu-
domaényos kutatas etikdjat megsért6 szakemberek munkait.

Mint a természet- és élettudomanyok teriiletén dolgozo kutaté jomagam is figyelemmel
kovetem a csaldsokkal, hamisitdsokkal, a tudoményos eredmények kisebb-nagyobb mdédosi-
tésaival kapcsolatos éllasfoglalasokat. Arra prébalok magyardzatot talalni, mi késztethet
egyeseket arra, hogy megsértsék a tudoményos kutatas erkolcsi alapelveit.

A 20. szazadban az édllami és magdnegyetemek, kutatdintézetek, tizemek, gyarak szama
tobb ezerszeresen megnovekedett. Ennek megfelelden a kutaték szama is milliékra emelke-
dett. A robbanésszerten fejl6dé ipar és technika, a korszertisodd oktatasiigy, az egyetemek és
akadémiak sokasodasa és gyarapoddsa gyakorlatibb értelmet adott a tudomanyos kutatédsok-
nak is. Ardnylag rovid id§ alatt a tudomény tébb aga az 6nzetlen megismerésbél profitterme-
16 4gazatta kezdett alakulni, ez pedig rendkiviil felgyorsitotta a fejlédést. Az Gj helyzetben az
allam (egyetemek, akadémidk, kutatéintézetek), illetve magénbefekteték (részvénytarsasa-
gok, gyartulajdonosok, vallalkozok stb.) fedezik a kutatémtihelyek koltségeit. A kutatdk a té-
mogatdék pénzén fedeznek fel Gj vegyszereket, gy6gyszereket, miiszereket, munkagépeket és
élelmiszeripari termékeket, vagyis mindent, ami hasznos és sikeres. Csakhogy mikézben tu-
doményos munkajuk eredményeivel megfizetnek anyagi tdmogatottsagukért (tudoményos
beosztasukért, rangjukért, hirneviikért), szamolniuk kell azzal: a megrendel6 donti el, hogy
mikor és kinek akarja dtadni, illetve eladni az Gj tudomanyos értékeket és termékeket.

Mindez a piacgazdasag altal teremtett versenyhelyzetben zajlik, erds konkurencia koze-
gében. Ami egyik legf6bb inditéka lett a tudoményos csaldsoknak, hamisitasoknak és sok
mas etikdtlan megnyilvanuldsnak is. Szende Gabor professzor, a tudomény és etika kérdé-
sének kivalo ismerdje és kutatéja igy fogalmaz: ,,Tudomasul kell venniink, hogy ma a tudo-
many foglalkozds és megélhetés, vagyis kialakult a megélhetési tudomdny. A megélhetési tu-
domany énmagaban nem ttinik nagy veszélynek, inkdbb csak a minGség rovasara megy. Am
ha a kutat6knak az allasa, a fizetése, életiik szubjektiv sikeressége az elnyert palyéazatok sza-
matol és osszegétdl, cikkek szamatol, idézettségétdl, impakt faktoratdl fiigg, akkor millié és
milli6 kutaté juthat egy nap arra a kovetkeztetésre, hogy megéri csalni, hisz a lebukas esé-
lye minimaélis, és a szankci6k nevetségesek.”

Az az altaldnos vélemény van kialakuléban, hogy a kutaték 6nalléségat, kutatési szabad-
sdgat, onmegvaldsitasi lehetdségeit, elismertségét és anyagi tdmogatottsdgat donten a meg-
élhetési tudomény egyre keményebb torvényei hatdrozzdk meg. Az édllami kutatéhelyeken
(akadémidk, egyetemek, kutatéintézetek) a kutaték viszonylag tobb fiiggetlenséget és kutatési
szabadsagot élveznek, mint a kizarélag profitorientalt gyarakban és magan kutat6intézetek-
ben, ezért az el6bbieknél az etikdtlan megnyilvanulasok szdma is alacsonyabb. Sok szem-
pontbdl elfogadhatd, hogy az egyre fokozddé verseny, amely jelen van az akadémiai és az ipa-
ri-gazdasagi kutatdsok teriiletein, dontéen befolyésolja a kutatok etikai magatartésat is.

Van olyan nézet is, amely a kutatok emberi gyengeségében, morélis tartdsaban, kutatas-
moédszertani felkésziiltségiik elégtelenségében latja a magyarézatat ezeknek az etikédtlan
megnyilvanuldsoknak. Akik ezen a nézeten vannak, azt mondjak: a tudoményt is emberek



mivelik, mint ilyenek, nyilvdin nem mindenben tokéletesek. Idénként tévedhetnek, sét 61
kényszerhelyzetben tudatos csaldst is elkovethetnek. Teszik ezt egy magasabb fizetés és ma-
gasabb beosztds, egyszdval: anyagi jolétitk és tudoményos karrieriik érdekében.

Es hat nem feledkezhetiink meg a szkeptikusokrdl sem, akik szerint a csalds egyidds a
tudomanyos kutatdssal. Mint minden emberi tevékenységben, ezen a teriileten is megmutat-
koznak az emberi erények, és szembeszokvé vélnak a gyarldsagok.

Nem konnyt feladat redlisan és objektiven megmagyarazni, meghatarozni az etikatlan
tudomanyos megnyilvanuldsok tényleges okait. A tudomany eleve feltételezi, hogy hibak
torténhetnek, mert val6jaban torténnek is, és nem kis szdmmal. Ezeket minden esetben ma-
ga a tudomény leplezi le és javitja ki. A csaldsokrdl, hamisitasokrdl, plagizalasokrél — még a
jéindulati tévedésekrdl is — beszélni kell, mert nagyon karos lenne elhallgatni ezeket.
Ugyanakkor nem mindegy, hogy ki és hogyan mérlegeli a feltart csalasokat. Eppen ezek az
objektiv kritikdk mutatjak meg, hogy a tudoményos kutatok képesek felfedni és leleplezni a
csaldsokat, hamisitdsokat, esetleges tévedéseket. A csaldsok nem maradhatnak sokaig ész-
revétleniil, sem kijavitatlanul.

A csalés és hamisitds a tudomanyos életben nem megbocsathato, ellenkezéleg: elitélen-
dé, ildozend§ és buintetendd cselekedet. Az etikdtlan tudoménymtvelés a tudomany elaru-
lasédnak tekinthets. Az etikai elvekbe 1itk6z6 kutatds megkérdgjelezi a kutatok munkajénak
a létjogosultsagat, és ezért minden lehetséges forumon fel kell 1épni ellene.

A tudomanyetikai alapelvek egyébként az egyetemes erkolcsi elvekbdl vezetheték le. E
szabélyokat a Niirnbergi Kédex (1947), Helsinki Deklaracié (1968, 2000), a Belmont Report
(1979), az EU-térvény VIIL fejezete, az Eur6pai Tanacs Bioetikai Konvenci6ja (2002), az
European Science Foundation és az All European Academies (2009) hatarozatai alapjan a
Code for scientific Integrity (2009) iilésein fogalmaztak meg. Ezek figyelembevételével ké-
szitették el a kiilonb6z6 orszdgok tudomanyetikai kddexeit, koztiik a Magyar Tudomanyos
Akadémiaét is, amelynek hatalya novembert6l kotelez6 médon kiterjed az MTA valamennyi
tagjara. (www.mta.hu).
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