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.HABORU VAN"

Kontra Gyorgy: Karacsony Sandor,

a nagyhirii professzor

B Neveljunk 6nélld, konstruktiv életveze-
tésre alkalmas személyiségeket, vallja a
posztmodernben érvényesnek tekintett di-
daktikai elmélet. Kij, kit, hogyan?... A téma
konkretizdldsa nehézkes, vitatott és pilla-
natnyilag kidolgozatlan. Nem ez lett volna
a kezdetektdl mostandig az Gn. , didaktikai
cél” — még ha kevésbé akadémiai nyelven
megfogalmazva is? Ha pedig célunk ez, mi-
lyen pedagégusokra van szitkség? Mennyi-
re érzi t a ma tarsadalma azt a felelGsséget,
ami a szakmaval jar? Ovezi-e megbecsiilés
a tanart, oktatét, nevelst?

A fenti kérdések megvalaszolasa
szempontjabdl mérhetetlen eltérések ész-
lelhet6k régidk, orszagok szerint. Hogyan
fest a helyzet itthon? ,,A hedonista peda-
gogia hive vagyok, hiszek abban, hogy a
dert, a nyitottsag, a rugalmassag élvezhe-
t6vé teheti a filozofiaérat, amely mar nem
pusztan tanéra, hanem egy kornyezet,
ahol nincs fesziiltség, mindenki 6nmaga
lehet, s a felvetett témdk megmozgatjak
azokat is, akik mindeddig kinosan tigyel-
tek arra, hogy mindenbdl kivonjak magu-
kat. [...] A gondolkodtatas, a sajat vilag-
kép kialakitasahoz val6 hozzajarulas, a fi-
lozéfiai szovegek elemzése altali onalaki-
tas kulonleges lehetfség mind a didk,
mind a tandr szamadara, mikozben bizo-
nyos fokig elsikkad annak a tavlati jelen-
tésége, hogy ki volt Leibniz, és mit jelent
a teleolégia. Nyilvan az informacié me-
morizalasa sokkal hatékonyabb lehet, ha
a gondolat, mondanival6 mar interiori-
zalédott.”" Kdlméan Ungvéri Kinga a filo-
zofiaoktatas idGszertiségérdl, lehetGségei-
rél irt tanulmanyaban vallja, hogy el le-
het szakadni a frontélis ,anyagleadéstél”,
és lehet kovetkezetesen ,,életre nevelni”,
személyiségfejleszté pedagogit mivelni.

Az iranyzat nem a posztmodern talalma-
nya. Korabbi valtozataira jé példa Székra-
tész maieutikaja, de ennél joval kozelebb,
a szazad eleji didaktikaban is voltak ilyen
irdnyad torekvések.

Kontra Gyorgy monografidja egy
olyan professzor életfilozofiajat, hivatas-
tudatat, modszereit tarja elénk, aki a mai
oktatdsi intézményekben is minden bi-
zonnyal kiemelked6 egyéniség lenne. A
Kardcsony Sandor Miivel6dési Téarsasag
és a Gondolat Kiadé kozremtikodésével
létrejott kotet 2009-ben masodik kiadas-
ban kertilt a k6zonség elé Kardcsony Sdn-
dor, a nagyhirii professzor cimmel. Kis-
gyermekkorunkt6l valamennyitinknek
fiz6dnek kellemes és kevésbé kellemes
emlékei oktatokhoz, nevel6khoz. Ritka az
olyan tanito, tanar, professzor, akirél szu-
perlativuszokban beszél tanitvanyai
tobbsége és koranak nagyjai egyarant.
Kontra Gyorgy leirasaban egy ilyen tanar
életérél, munkéssagardl, vildgnézetérsl
olvashatunk, minderrél elsé kézbdél. Egy-
kori tanitvdnya vall arrél a neveldi hatas-
r6l, amelyet ,,Sdndor bacsi” gyakorolt kii-
lonleges személyiségével, gondolkodas-
modjéval.

A szerz6 maga is pedagbgusi palyat
valasztott, és igyekezett mesterének gon-
dolkodasvilagaval sajat tanitvanyait is
megismertetni, annak ellenére, hogy a
diktattra ideje alatt Kardcsony mfvei a
tiltolistan szerepeltek. ,Kontra minden
volt egy kicsit: hivg, hitetlen, szellemes,
ginyolédo, dldozatos, szerény, szerényte-
len, komoly, fecsegve prelegdlé és hallga-
tag, vildgfi és hattérbe htz6d6 csapat-
munkdés. Rengeteg élldsa, funkcidja és
dolga volt, és a miveltsége kimerithetet-
len. Kontra igazi pedagégus volt, annak
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sziiletett, Kardcsony Sandor nézeteiben
fiatalon voltaképpen magéara ismert” —
ekképp beszél réla Spiré Gyorgy. Buda
Béla atfog6 metaforaval ,moralis etalon-
ként” tartja szdmon Kontra Gyorgyot.®

Az ugyancsak nagy hirtivé lett tanit-
véany professzorardl irott konyve a jelen-
bél indul; Karacsony Séandor-dijat kap-
hatnak olyan kivalé taniték, akik munké-
juk céljaul tizik ki a gyermekek harmoni-
kus személyiséggé val6 formalasat, ennek
szellemében tart6san tevékenykednek. Itt
kap hangot Kontra Gyorgy szandéka a
monografia megirasaval: ,,A mi munkénk
— ti. a pedagbgusoké — becsiilete ma sem
olyan, mint amilyennek lenni kéne. Jo
lenne, ha ez a konyv legalabb valamics-
két véltoztatna rajta.” A kovetkez6 feje-
zetben roviden érvel amellett, hogy miért
érdemes Kardcsony Sandor személyének
egy egész konyvet szentelni, illetve meg-
fogalmazza azokat a f6 kérdéseket, me-
lyekre magyarazatot kivan adni a konyv
soran. A szerz6t ,,Sandor bacsi” idétalloe
eszméi és killonos népszeriisége ihlette.
(,Sandor béacsiért” vagy rajongani lehe-
tett, vagy erdsen szembehelyezkedni ve-
le, semmiképpen nem lehetett viszont
k6zombosnek maradni irdnta.)

A bemutatés az életrajziras szabalyait
koveti, sorra veszi a sziiléfalutél a tanula-
son, katonasagon, vilaghaborin, hivata-
son, tevékenységen at Kardcsony Sédndor
életének f6bb dlloméasait, hangstlyozva a
diakmozgalmakban, egyestiletekben ki-
fejtett munkét, elid6zve pedagdgiai témé-
ja miveinél. Ez utébbiakat Kontra részle-
tesen kibontja, olyan szabad fiiggd stilus-
ban, hogy néhol elhatarolhatatlan egy-
mastol tanito és tanitvany véleménye. Bi-
zonyitéka ez annak, hogy nem tavolsag-
tarté és személytelen oktatémunkat vég-
zett a ,,nagy hird professzor”, hanem azo-
nosult a novendék vilagaval. Nyelvtan,
észjaras, irodalom, vilagnézet, vallas, tar-
sadalmi egytttélés, erotika, autondémia
teriiletén szitkséges tudatos, tervezett,
életszerd, didkkozeli neveldi tevékenysé-
get folytatni — emeli ki a szerzé Karé-
csony Sandor eszmerendszerének legfon-
tosabb &sszetevéit. Mind pedagégiai,

mind filozdfiai, mind pedig szépirodalmi
alkotasai ugyanazon elvek alatamasztasa-
ra szolgalnak. A tanitast ,katedratla-
nitani” kellene, a tanar-didk, illetve a
tananyag—élet tavolsagot csokkenteni. A
»megértés zdloga a masik ember”, a neve-
1és pedig , két emberi 1élek k6zos funkcié-
ja: a nevel6ké és a novendékeké” — hang-
zanak a professzor taldn leggyakrabban
ismételt elvei.

A leirast kovetGen az életm értékelé-
sére tesz kisérletet a szerz4. Bevallja,
hogy nehéz itéletet mondani annak atfo-
go volta, illetve az értelmezési keretek
széles skaldja miatt is. Kovetkeztetése vi-
szont szuperlativuszokban fogalmazédik
meg: egyediuldllé a megélt pedagogiai
helyzetek elméleti megalapozasa, a neve-
léstudomany teriileteinek és a nevelés
szakaszainak lefedése, 6nall6, kora gon-
dolkodédsat meghaladd, szerves egységgé
formaélt rendszere miatt. Kontra a megfo-
galmaz6dé kritikdkra prébéal felmentést
adni tobbek kozott azzal, hogy Kardcsony
Séandor a haborti miatt nem juthatott hoz-
za kulfeldi szakirodalomhoz,
hangstlyozza, hogy az életmivet a kora-
beli szemiivegen, a szdmadra aktudlis kor-
nyezetben, viszonyrendszerben lehetsé-
ges értékelni.

Az értékelést az eddig felsorakozta-
tott, miivek szerint rendszerezett eszmék
atstrukturalasa koveti. Pszicholégiai, lo-
gikai, filozofiai, pedagégiai diszciplinéris
egységekben fogalmazdédnak djra a pro-
fesszor meglatasai. Erzékelhetd Kontra
fogalmazasi stilusdban az objektivitasra
valé torekvés, ezt csak helyenként és ma-
gyarazattal ellatva torik meg szubjektivi-
tasrol drulkodé elszélasok, nosztalgikus
visszaemlékezések. Errél arulkodik pél-
daul a ,bolcs professzorunk” megnevezés
mellett néhany iskolai élmény felidézése.
Ezeket akér hitelességfokozé elemekként
is szamon tarthatjuk. Atérezhets a konyv
lapjain az a mérhetetlen hatds, amelyet a
professzor tanitvanyara gyakorolt, errél
legf6képp a megszolalé hangok 6sszemo-
s6dédsa arulkodik, helyenként eldénthe-
tetlen, hogy mennyiben az egyenes kara-
csonyi megldtds és mennyiben a karacso-
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nyi eszme Kontra-féle lecsapddédsa kap
hangot. Ez taldn még hangsilyosabb bi-
zonyitéka a mester hatasos médszerének,
mint az explicit kijelentések.

A jegyzetek el6tt egymondatos értéke-
lésben jelentkezik a felvéllalt szubjektivi-
tas. ,Alapvetd”, ,korszakalkot6” — fogal-
maz Kontra Kardcsony Sdndor neveléstu-
domanyi elméletérdl, amely szerint érzel-
met, akaratot, hitet, életérzést nevelni
nem lehet, ezeket kozvetve, valldsos, tu-
domanyos, miivészi, jogi, tarsadalmi és
nyelvi tertiletek mtvelésével lehet csak
megvalésitani.

A jegyzeteket kovetSen kronologikus
adatok szemléje kap helyet a monografia-
ban. A professzor mtiveinek neveléstudo-
manyi témaja attekintése kovetkezik mi-
faji bontasban, majd ¢néllé kiadvéanyként
megjelent miivei, vele kapcsolatos, idegen
nyelven megjelent tanulmanyok és életraj-
zi adatok. Készonetnyilvéanitds és névmu-
tat6 zéarja a kovetkezetes bemutatést.

Péter Imre méltatja a kotet hatoldalan
a benne szereplGket. ,A magyar nevelés
és kultara tjraformélaséaért vivott ember-
6ltényi kiizdelem” torténetét olvashatjuk
Péter Imre szerint egy , Karacsony Sandor
szekerén utazotol”.

Es hogy miért van habora? Karacsony
Sandor A nyolcéves habortiban irja: ,,Ha-
bort van, hat habort van, mit tagadjuk.
Kitort az elsé tanité és tanitvany legelsd
taldlkozasakor, és tartani fog, mig csak is-
kola lesz a vildgon. Legfeljebb a hadiesz-
kozok és a harcmodor médosulnak néha.

M JEGYZETEK

A diakhaborurél az él a didktudatban,
hogy a tanari kar kezdte. Es ez meglehe-
tésen valdszint, tgy elsd latasra.”* Rend-
jén van ez? — kérdezhetnénk. A karacso-
nyi rendszer erre is megadja a vélaszt.
Szerinte az ifja ember lételeme a harc a
felnéttvilagba valé bekeriilésért, annak
megvaltoztatdsaért; mlivészete ritudlis a
maga altal szentesitett hagyomanyok ko-
vetése szempontjabdl; tudomanya dog-
matikus; legfébb tarsa vitapartnere; tarsas
élete — az ugyanabban a sorozdében,
ugyanazzal a tarsasdggal, ugyananndl az
asztalndl - liturgikus; hite pedig a kétely.’
Kardcsony Sandor négy tanacsa a csata-
bard elasdsara irdanyul: ne muszajbdl és
ne vakon tanitsunk/tanuljunk, felaproz-
va, de nem elaprozva, az élettel 6sszefiig-
gésben és az egyéni mddszerek alkalma-
zésaval. Magyarazatra sziikség van, de
sOlyanra, amely minden elméleti sallang
nélkiil, a maga hétkoznapisdgdban, hogy
tgy mondjam: lemeztelenitve éllitja
elénk a dolgot™ - jellemzi Szildgyi N.
Sandor a Kardcsony Sandor-féle fogalom-
meghatarozasi modot.

Lathat6, hogy a Kontra Gyorgy altal
bemutatott pedagogus ritka személyiség a
szakmaban, emberismeretét, tapasztalata-
it, elveit pedig a korszeri neveléstudo-
mény is joggal megfontolhatja. Kontra
Gyorgy konyve nemcsak az életrajzok
kedvelGinek lehet tehat hasznos olvas-
many, hanem a nevelési folyamat vala-
mennyi szereplgjének.
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