NOVAK VERONIKA

ZSAKOK, KONYVEK,

PUSKAPOR - TORTENETI
REMHIREK ANATOMIAJA

dérél idére talalkozhatunk olyan hirada-
sokkal, véleményekkel, hogy a Tescoban
gyerekeket lopnak, a hamburgerbe réagcsa-
l6kat daralnak, a nagy pestis a zsid6k kit-
mérgezésének koszonhet§, a marslakék pedig
megtadmadtadk a Foldet, még a radié is bemondta.
Ez a mtfaj a rémhir, egy informaélis csatornakon
terjedd, veszélyrdl tajékoztatd és cselekvésre ser-
kentd, nem bizonyitott vagy csak kis részben igaz
torténet, amely minden korszakban és minden tar-
sadalomban felbukkanhat. Rokon mftifajai, egy-
részt a hétkoznapi szdébeszédek, pletykak, més-
részt pedig a hozzdjuk hasonléan idegborzold
osszeeskiivés-elméletek és varosi legendak kifeje-
zetten divatosak manapsag, jelen vannak a ko-
moly tudoményos kutatdsok teriiletét6l egészen a
szenzéacidhajhasz bulvarkiadvanyokig.'

Rémhirek bonckés alatt

Bl A torténészek tekinthetnek a jelenségre az egy-
szerd forraskritika szempontjabol is: ha a krénika
vagy beszamolo szerzGje nem az ismert tényeknek
megfeleléen mutatja be az eseményeket, mert
pletykak, rémhirek aldozatava valik, félretehetjiik
a mivet mint hasznalhatatlant, fensébbséges mo-
sollyal vagy éppen egyiittérzén elmélkedhetiink
arr6l, hogy a nehéz életkoriillmények, a miiveltség
hidnya milyen hiszékennyé tették el6deinket, akik
képzelddésiik vagy épp manipuldcié aldozataiva
valtak. A tényszerd igazsdgot szamon kérd torté-
nész tehét tekintheti a rémhireket egyszertien ha-
zugsagnak, ferditésnek, tévedésnek, és ezért hatat
fordithat nekik.

A rémhir [...] csokkenti
a tarsadalmi

fesziiltséget: ramutat a
blinosokre és

megfoghatobba teszi a >] [<
helyzetet. 2010/3
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A rémhirtorténetek azonban éppen azért lehetnek érdekesek a torténeti kutatasok
szamadra, mert nagyrészt nem igazak — ez a helyzet olyan fontos problémakoéroket és
fogalmakat vet fel, mint a reprezentécié, az elbeszélés, a megélt tapasztalat vagy az
elsajatitas, és sokkal tobbet drulnak el annal, mint hogy megtéveszthet6 emberek
mindenfélét elhisznek.

A hiresztelés, a szobeszéd, a rémbhirterjesztés (rumour, rumeur, Gerticht) a 20.
szazad legelején, elGszor Louis William Stern nevéhez kotédéen vélt tudomanyos
kutatasok és kisérletek targyava, jol elkiilonitett jelenséggé a szocialpszicholdgia ber-
kein belil.* A laboratériumi vizsgalatok mellett az elsg vilaghabort sokkolé tapasz-
talatain alapul6 elemzések lenditették tovabb a témardl foly6 diskurzust, mar a ha-
bord alatt is jelentek meg belga és angol frasok a rémhirekrdl, ezeket kovette Marc
Bloch 1921-ben publikalt tanulménya a haborts &lhirekrél.’ Bloch és a tobbi szerzg
ramutat az elézetes tudasanyag (elGitéletek) és az erételjes érzelmi allapotok (gytilo-
let, félelem) alapvetd szerepére a hétkoznapi események és félreértések nyoman ki-
alakuld, veszedelmesen elharap6dzo rémhirek sziiletésében. A hiresztelés vizsgéla-
tanak Gjabb latvanyos felfutasat a masodik vildghabora utani amerikai tudoméanyos-
sdgban figyelhetjitk meg, Allport, Shibutani és Rosnow szocioldgiai és szocialpszi-
cholégiai munkdibdl kiindulva és iskolai tananyagga valva.* Ezek a szovegek a sza-
zadfordulon kimunkalt kisérleti médszertanb6l kiindulva elemeire bontjik a hiresz-
telés mechanizmusait, bemutatjak, hogy a terjedés lancolatan keresztiilhaladva az
eredeti informaci6 atalakul: a részletek mennyisége csokken, am egyes elemek ki-
hangstlyozédnak, mégpedig az elGzetes tudasanyag, az elgitéletek mentén; hogy a
meggy6zés folyamata, a hiteles kommunikaci6 konkrét lépésekre és tényezdkre
bonthatd; illetve hogy a bizonytalansag és az érintettség milyen alapvet6 szerepet
jatszik a rémhirek kialakuldsaban. A szocialpszicholdgia, a médiakutatas itthon is
foglalkozott a hiresztelések témédjaval.’

Az els6 ismertebb torténeti rémhirelemzés Georges Lefebvre konyve az 1789-es
Nagy Félelemr6], melynek sordn a nemesek és csavargok 0sszeeskiivésére gyanakvé
parasztok kastélyokat gytjtanak fel: a szerzé az egész mozgalmat ,gigantikus alhir-
nek” nevezi.® A részletes eseményleirdsokkal dolgozé szévegben olyan mdédszertani
megoldasokkal talalkozhatunk, amelyek alapvetdek a torténeti rémhirek, szébeszé-
dek modern kutatasédban. A szerz6 nagy hangsilyt helyez a konkrét kontextus felraj-
zolasara, a korszakban haté folyamatok azonositasara, és szentel egy fejezetet a hir-
aramlas korabeli lehetdségeinek, kiemelve a hivatalos tdjékoztatds, a nyomtatott la-
pok altal biztositott informéacidéaramlas lasstsagat, illetve a maganlevelezés, a szdbe-
liség dontd szerepét. Rendkiviil pontosan, ha lehet, percekre lebontva elemzi a ter-
jedés mechanizmusait: mi lehetett a kivalté esemény, mi a torténet elsé valtozata,
milyen szerepl6kon keresztiil terjed el, milyen logika szerint alakul at fokozatosan a
kezdé torténet, és hogyan jut el odéig, hogy mar minden apro jelenség a rémhir rend-
szerében nyer értelmet. Fontos, hogy Lefebvre, a korabbi torténeti munkakkal ellen-
tétben, a rémhirt nem 6sztonos, irracionalis rettegésnek tartja, hanem azt hangsu-
lyozza, hogy szervesen illeszkedik a tarsadalom képzeletvilagaba (imaginaire), és
ennek logikdja szerint ad értelmet a latottaknak, hallottaknak. Ez ut6bbi hozzaallas
jellemzi a hatvanas-hetvenes években sziiletd, az erdszak, a lazadés ritusaival foglal-
koz6 miiveket is, illetve magat az antropolégiai megkozelitést.

Jean Delumeau-nak a kora tjkori félelemrél sz616 monografidjaban a rémhir mint
a rettegés tarsadalmi feldolgozasanak eszkoze jelenik meg. A szerzd szerint, amikor
novekszik a fenyegetettség-érzet egy csoportban, a konkrét targy nélkili aggodas fo-
gékonyabba teszi az embereket a hallucindcidkra: ekkor jelennek meg a rémhirek va-
lamilyen jelentéktelen mozzanatot atértelmezve, felnagyitva. A rémhir ebben az el-
méletben csokkenti a tarsadalmi fesziiltséget: ramutat a blinosokre és megfoghatéb-



ba teszi a helyzetet. Amikor a tarsadalom sajat magét aldozatként, igen gyakran egy
jol szervezett Osszeeskiivés aldozataként mutatja be, és a felmerals Gsszes tovéabbi
veszedelmet a kijelolt btinbakok szamlajara irja, azzal elére is igazolja a gyakran be-
kovetkez6 megtorlast, és kész magyarézattal rendelkezik minden rosszra, ezzel csok-
kentve a félelem bénit6 hatasat.”

A torténészek leggyakrabban az erdszak formadit, lazaddsokat vizsgalé munkak
kapcsan ejtenek szét a rémhirekrdl, és elsGsorban a rémhir performativ, mozgdsité
erejére koncentralnak, a rémhirt gerjeszté félelemre és az éltala irdanyitott cseleke-
detekre.®

Egy masik megkozelitésm6d magukat a rémhirtorténeteket helyezi a kozpontba,
ezeknek a felépiilését, motivumait, atalakuldsat tanulmanyozza. Claude Gauvard
példaul a ,blindzés sztereotipidirdl” beszél, amelyek litaniaszer sorozatokba ren-
dezve (gyujtogat, gyilkol stb.) elarasztottak minden olyan leirast, amely a kés6 ko-
zépkori martal6cok gardzdalkodasat taglalja, gyakorlatilag fiiggetleniil a ténylegesen
elkovetett (inkdbb gazdasagi jellegii) gaztettektdl.’

Ugyanigy a torténeteket, azok egymasutanisagéat, motivumait és a valésaghoz fi-
z6d6 kapcsolatat vizsgalja Arlette Farge. Jacques Revellel kozosen irt konyvik egy
gyerekrablasokrél sz6l6, 1750-es péarizsi rémhiresettel foglalkozik."” Egy hosszabb
idGszakot vesznek vizsgélat al, igy vilagossa valik, hogy a megel6z6 harom évtized-
ben a parizsi naplékban, szébeszédekben felttinen gyakran fordulnak elé gyerme-
kek viszontagségaival foglalkoz6 anekdotak, napihirek (faits divers), amelyek 6nma-
gukban véve nem sokat jelentenek. Sorba rendezve azonban észrevehetd, hogy tulaj-
hordozo példas torténetekké (histoires exemplaires) valnak. Az elemzésbdl kideriil,
hogy a torténetek igazsdgtartalma nem sokat szamit: az a tény azonban, hogy ezek a
szobeli hiresztelések irott format is oltenek, gyakran visszatérnek mas és mas sze-
replékkel, arra utal, hogy a képzeletvilag érzékeny pontjara tapint6 torténetekrél van
sz6, amelyek kifejezésre juttatjadk az embereket foglalkoztaté problémékat. Egy ké-
s6bbi munkdjaban Farge azt is megvizsgalja, hogy milyen logika alapjan jonnek lét-
re a torténetsorozatok. Elemzése szerint egy-egy botranyt, felkavaré jelenséget kove-
t6en olyan elbeszélések jelennek meg, amelyek latszolag egészen masrol szélnak, am
val6jdban az eredeti torténet egyes alapmotivumait varialjak egymassal. Farge sze-
rint ezek a példas torténetek a torténtek feldolgozasat jelentik: nem a Habermas-féle
racionalis kritikat, hanem egy kreativabb, kevesebb biztos informéaciéval dolgozé,
am ugyanuigy hatékony torténetmesélést.” Ugyanebbe a gondolatmenetbe illeszke-
dik az a torténészi hozzaallas, amely a rémhirterjesztést sok mas, ma mar esetleg ir-
raciondalisnak tlin6 miifajjal, a préféciakkal, asztrolégiai elérejelzésekkel, giinydalok-
kal, égi jeleket vizsgal6 roplapokkal egyttt egyfajta széles korben hasznalt vagy ép-
pen specialisan népi politikai nyelv fontos alkotéelemének tekinti.'

Gorbe tiikor: rémhirek és valtozas

B A rémbhirterjesztés akkor miikodhet, ha az elhinteni szandékozott torténet megfe-
lel a tdrsadalom elvarasainak, bedllitéd4sainak: az érintett tarsadalmak a felmeriild
torténetfoszlanyok koziil az el6zetes reprezentacitikba, elképzeléseikbe illeszkedét
veszik észre, toltik meg értelemmel és sajatitjdk el (appropriacid) sajat problémaik
megoldasa érdekében. A rémhirek tehat a valésaghoz nem lineéris logika szerint
csatlakoznak, csak felhasznaljak annak elemeit.

A tovabbiakban ennek a kiilonleges logikdnak a mtikodését kivanom vizsgalat ala
venni egy izgalmasan atalakulé korszak rémhirei alapjan. A 15-16. szdzad valéban
a nagy fordulatok ideje: a nyomtatas, a reformacid, a kiralyi hatalom abszoltt jelle-
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ge, a vilag kitaguldsa, a mtivészi nyelvezet atalakulédsa, a szegénypolitika olyan 1j-
donsagok, amelyek kitapinthatéak voltak az emberek mindennapjaiban is. A parizsi
rémhiresetek segitségével arra keresek valaszt, hogy az elmesélt torténetek altal a
tarsadalom milyen médon dolgozza fel tapasztalatait.

Vizsgalt eseteink forrasbazisa kozos: olyan varosi naplékba, krénikakba jegyez-
ték fel 6ket, amelyek gyakran az események sodrdban keletkeztek, esetleg néhany
héttel, hénappal késébb.” Szerzdik a varosi tdrsadalom kozéprétegébe tartoznak,
gyakran klerikusok, esetleg jogészok. Ez nyilvanvaléan egy sz(ir6t jelent: azok a hi-
resztelések keriilhettek be ebbe a dokumentaciéba, amelyek eléggé meggy6zéek vol-
tak ahhoz, hogy egyrészt a tajékozottabb, irni-olvasni tudé csoportok is elhiggyék,
masrészt hogy ugyanék méltonak is itéljék az irdsbeli megorokitésre.

Valamennyi vizsgélt rémhiresetiink titkos Osszeeskiivésekre mutat ra, melynek
szerzG6i a périzsi lakosok életére tornek. Fontos édltalanos megallapitas még, hogy az
Osszeeskiivék a varosban vannak, tehat beltlrdl veszélyeztetik a kozosséget. Az
alaptéma koril felbukkané mellékes motivumok azonban folyamatosan atalakulnak,
és rendkiviil véltozatos torténeteket eredményeznek.

El6fordul, hogy rovid id6n beliil, ugyanarra a helyzetre reflektalva tobb teljesen
hasonlé szerkezetd, am eltér6 elemekkel dolgozé rémhir jelenik meg. Ez térténik a
15. szazad elejének polgarhaboris idszakaban. Ezekben az években két alkalommal
is visszatér egy rémhir. A torténetek arrdl sz6lnak, hogy Parizs vezetdi le akarjak mé-
szérolni a masik parthoz huzo6 lakosokat, ezért valamilyen médon felismerhetévé
akarjak Gket tenni: vagy azzal, hogy 6k azok, akik kiszaladnak az utcéara, amikor a
masik part jelszavat halljak (1415-ben), vagy azzal, hogy sajat embereiknek titkos ér-
méket osztanak ki, illetve a kapujukat megjelolik egy voros kereszttel (1418-ban).
Mindkét torténetvaridnsban hangstlyozzak az alkalmazott gyilkos eszkozoket: a bar-
dokat és a nék vizbe fojtasdhoz hasznalt zsakokat.”* A kiillonféle targyak kozos alap-
motivumokra vezetheték vissza: egyrészt a haborts-polgarhaborts idgszak mindent
elaraszté kegyetlenségére, masrészt pedig a szomszédok kozti szolidaritas teljes fel-
bomléasara, a politikai megosztottsag hétkoznapi szintli megtapasztalasara. Ugyaner-
re a félelemre utal egy masik motivum is, a titkos lista (1413-ban és 1591-ben is ta-
lalkozunk vele), amelyen allitélag a varoslakék nevei mellett titokzatos betdjelek
vannak, aszerint, hogy kinek milyen sorsot szdnnak az Gsszeeskiivék (felakasztas,
megkéselés vagy szamiizés).

A torténetek hatékonysdgat mutatja, hogy 1418-ban a torténet tobb honapon ke-
resztill felbukkan, és az altala binosként kijelolt vezetéket, éppen a rémhirtorténe-
tek legitimaciojaval, tobb alkalommal megtizedelik.

1562-ben a hugenottak és a katolikusok kozott 1ép fel hasonlé gyilkos ellentét. Itt
eltéré formakat 6lt a félelem és a fesziiltség: htisvét el6tt a vizsgélt parizsi naplékban
furcsa torténetfoszlanyok jelennek meg. Egyik helyen az allandé puskaropogas veti-
ti el6re a késziil6dé haborit, masutt rejtélyes eredetti puskaporos horddkat talalnak
hatalmas mennyiségben, majd egy kozelben elvonulé hugenotta f6nemesi kiséretrél
hiszik, hogy mar be is tort a vérosba, és elkezd6dott a mészarlds. Néhany nap mul-
va, az 1418-as torténésekhez hasonléan, a magukat veszélyeztetettnek érzd katoliku-
sok rataimadnak ellenfeleikre, és legyilkoljak éket. A puskapormotivum visszatérését
jelzi, hogy egy évvel kés6bb a parizsi Arzenél felrobbanasanal szintén hugenotta
Osszeeskiivés gyandja meril fel, hasonl6 eredménnyel. Nyilvanvaléan a francia pro-
testantizmus erésen nemesi jellege, a fegyveriikkel vonul6 hugenotta urak hirtelen
feltlinése a varosi utcdkon kototte dssze a puskapor és az Gj vallas képét.

A rémhir elemeinek jelentésére ravilagito torténetekért néha messzebbre kell
nyulni. 1449-ben koldusokat gyanusitanak meg azzal, hogy bandakba szervezdnek,
kiralyt valasztanak maguknak, és rendszeresen gyerekeket rabolnak el, akiket meg-



csonkitanak és kolduldsra kényszeritenek.” Gondolhatnank arra, hogy csak a kor-
szakban oly gyakran el6fordulé csavargé-osszeeskiivés mitoszar6l van sz6: 1390-ben
a koldusokat a kutak megmérgezésével gyanusitjadk meg, 1523-ban azzal, hogy at
akarjak jatszani az ellenség kezére Périzst, 1524-ben pedig a kirdlysag osszes varosa-
nak felgytjtédsara val6 6sszeeskiivéssel; a blin6zdk kirdlyvalasztésa, alvilagi allamma
vagy céhhé szervezddése pedig szintén visszatéréd motivum."

Az epiz6d mésfajta jelentést nyer, ha mas torténeteket is figyelembe vesziink: eb-
ben az évtizedben a martal6cok gaztetteihez a parizsi kréonikak elkezdik hozzaftizni
a gyermekek valtsagdij ala vetését és a kereszteletlen kisdedek legyilkolasat; illetve
az 1430-as évek végén Gilles de Rais marsallt azzal vadoljak, hogy gyermekek tucat-
jait kinozta és 6lte meg kastélyaban."” Ezeknek a torténeteknek kozos vonasa, hogy a
gyermekek mint privilegizalt aldozatok jelennek meg, kifejezetten rajuk specializa-
16d6 gazemberek karmai kozott. Az er6szak és az artatlan gyermekek 6sszekapcsolo-
dasa a szazéves haboru legvégén egyrészt a ,mar semmi sem szent” tizenetét hordoz-
za (egylitt az apacak meger@szakolasaval, a templomok felddalasaval és a bojti his-
evéssel, amelyek allandé, sztereotip vadak a katonak ellen), masrészt kifejezi a tar-
sadalom teljes pusztuldsanak, a regeneraci6 lehetetlenné valasanak rémképét. A tor-
ténetekben megragadhato6 ellenségkép pedig a szédzéves habori okozta tarsadalmi
valtozasokra utal: a fosztogaté martal6cok és a koldusok elszaporodésara, a szerve-
zett blinozés felbukkanaséara.

Egy 1524-es rémhireset egy masfajta valtozas befolyasat vildgitja meg. Ezt az évet
annus mirabilisnek nevezik a korban: ekkorra varjak a vilag végét, februéar elejére pe-
dig a vilagot elborité masodik 6zonvizet igérnek." Ehhez jarul az italiai haborak ku-
darcai, a Luther-féle tanok terjedése, az ellenséges csapatok fel-felbukkanasa és a
csavargok szamanak novekvése altal okozott fesziiltség.

Ekkor torténik, hogy 1524 majusanak végén a Périzstél 150 kilométernyi tévol-
sagra fekvd Troyes vérosa leég.” Mindenki azonnal gytjtogatokra gondol, és részle-
tes torténetek kezdenek keringeni a févarosban. A gytjtogatok ezek szerint naplopé
csavargok, éppen 400-an vannak, gyerekeket béreltek fel, akik kulfoldrél szarmazé
titkos gyulékony keverékeket dobaltak be a pinceablakokon; fortélyos aloltozetet vi-
selnek; mar megszalltdk a fontosabb francia varosokat, és Parizs lesz a kovetkezd cél-
pont. A hivatalos vizsgalat szintén folyik, néhany csavargét Parizsba hoznak meg-
égetni — a rémhir ekkor kibgviil: a csavargék gyerekeit, a kis gytjtogatékat mar meg-
égették helyben, ezek a feln6ttek csak a maradék. Egy hét elteltével néhany hazon ti-
tokzatos voros és fekete keresztek jelennek meg: a rémhir szerint bizonyosan ezek
lesznek az elGszor felgytjtand6 hazak.

A motivumok vizsgélata egyrészt nagyon egyszeri: a szokdsos csavargok mellett
a tliz és a viz jelenik meg. Forrasaink szovege emellett arrél tantiskodik, hogy ebben
a helyzetben a motivumok 6sszekapcsol6désa zaklatta fel a szerzéket: egyik panasz-
kodik, hogy habor, arvizek, szélviharok és foldrengések, Luther tanai, fagy és gyj-
togatds mind egyszerre tdmadtak az orszagra, egy masik a gyudjtogatok altal okozott
viz6zonrdl (déluge) beszél.

Vajon minek koszonhetd a természeti katasztréfdk halmozédasanak érzete? Eb-
ben az idében a nyomtatott ponyvairodalom révén széles korben ismertté valnak a
tavoli vidékeket stjto természeti katasztrofak, és rendkiviil keresettek az égi tiinemé-
nyekrdl sz6l6 roplapok vagy az évenként kiadott asztrologiai elérejelzések, amelyek
a jelekbdl kiolvashatd, fenyeget6 isteni iizenetet is tartalmazzak. A nagy népszert-
ségnek koszonhetben az egyes kulfoldi arvizek, viharok a francia utdannyoméasok so-
ran francia varosokba helyez6dnek at. Ez a kiadéi politika tigyesen kihasznélja, és
bizonyos mértékben taldn hozz4 is jarul ahhoz, hogy valédi apokaliptikus félelmek
jelennek meg a 16. szazad elején — ennek egyik motivuma tehéat a természeti kataszt-
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rofak sorozata.”® Az 1520-30-as években nyomtatott réplapon vagy kéziratos naplo-
ban tobbszor megjelennek példaul olyan csodés égi jelenségek, amelyekben tgy td-
nik, mintha Parizs langokban &llna.”

Hatott a naplékban megjelend torténetekre a roplapok nyelvezete is: ez utébbiak
ugyanis a cimiikben mindig ,soha nem latott, borzalmas, hihetetlen” eseményeket
igérnek a nydjas olvasénak, aki egyrészt joggal gondolhatja, hogy ez a sok soha nem
tapasztalt eset valoban a vilagvégét jelzi.” Masrészt ugyanez a székincs megjelenik
egyik napléirénk gyujtogatékrol szolé torténetében is, amikor ,,csodéalatra mélté do-
log, csodas eset” megjeloléssel irja koriil a tlizvészt.

Lezaras

B A zsakoktol a puskaporig 150 év telt el, és mindebbdl kovetkeztethetiink arra is,
hogy kozépkor és kora tjkor hatarat atlépve az idékozben végbement nagy atalaku-
lasok teljesen megvaltozott helyzetet teremtenek korszakunk eleje és vége kozott. A
reformécié, a nyomtatas, az elszegényedés, a haditechnika nyilvdnvaléan nyomot
hagynak a torténeteken, &m az események és az elbeszélt torténetek kozotti kapceso-
lat a torténetek felboncoldsa, a motivumok kontextusba illesztése ttjan ragadhaté
meg.

Lathat6 példaul, hogy a konyvnyomtatas elterjedése, az informécidk viszonyla-
gos bdsége nem egy archaikusnak is vélhet6 rémhirterjedés ellenében miikadik, ha-
nem éppen hogy 4j motivumokat, nyelvezetet, stilust k6lcso6noz neki. A jo szaz éve
hasznalt puskapor csak a hugenottak kezében felttinve valik veszedelmes motivum-
ma. A mindeniitt jelen 1évé csavargokkal szemben taplalt allanddsult aggodalom el-
halvanyul a varos hiisba vago, polgarhdborts megosztottsdga mellett. Ez a szomszé-
dokat egymas ellen fordit6 félelem gyakran vezet rendkiviil kegyetlen mészarlasok-
hoz, mig a marginalisok elleni fellépés altalaban a torvényes eljaras keretei kozott
marad.

A bemutatott példak emellett (a forrasadottsagok hidnyossagai ellenére) ramutat-
hattak a fenyegetd hiresztelések véltozatos megjelenési formaira. A rovid idGszakon
beliil miikédd, intenziv, részletesen kidolgozott és tovabbfejl6dd torténetek mellett
talalkozhatunk egyrészt a néhany évtized alatt mindig mas alakban felbukkang, a fe-
nyegetett értékeket id6rél iddre aktualizalé példés torténetekkel, amelyek azutan a
kontextus valtozasaval valédi, mozgosité ereji rémhirekké valtozhatnak; masrészt
pedig olyan rémhirkezdeményekkel is, amelyek az altalunk vizsgélt forrasok szint-
jén még nem é&lltak 6ssze koherens torténetekké. Korszakunkban még nem jelennek
meg az Gjabb 1épcséfokot jelentd nagy osszeeskiivés-elméletek, amelyek az elszértan
felbukkané torténetekbdl vilagmagyarazo elvet, egy mindent behédlézo sotét tervet
kovécsolnak — ez majd a felvildgosult 18. szazadban kovetkezik be.

A rémhirek gorbe titkre tehat specidlis modon reflektal a multra: ramutat, hogy
az adott korszakban és kozosségben mely jelenségek jelenthették a korabeli tapasz-
talatok leginkdbb aggasztd, eszmecserére és cselekvésre késztets elemeit. A fantaz-
magoriak, furcsa torténetek, a tényszerii igazsagot szdmon kérd torténész szdmara
hasznavehetetlen ferditések pedig ravilagitanak a val6sag és a valdsagrol kialakitott
képzetek képlékeny kapcsolédasi pontjaira, az események és torténetbe foglalasuk
kozti valogaté, atszervez6 munkara, a bonyolult folyamatok esetenként eltéré meg-
élésére, vagy éppen a torténetek tobbrétd tarsadalmi felhasznéalasara.
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