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A MAGYAR FORRADALOM
VISSZHANGJA ERDELYBEN

B A magyarsig tobb mint ezeréves torténelmét forradalmak és szabadsag-
harcok tébbszoros megismétlGdése jellemzi és hatdrozza meg: ilyen sza-
badsagharcot vivott IV. Béla kiraly serege a betord tatar hordék ellen, Hu-
nyadi Jdnos, Matyas kiraly, II. Lajos, Zrinyi Mikl6s (és sokan mésok) az
oszman héditasokkal szemben, Bocskai Istvan, Bethlen Gabor és II. Rako-
czi Ferenc a Habsburg uralkod6haz nemzetellenes torekvéseivel, és persze
ennek a mindig (mondhatni: minden évszazadban) Gjra indul6 szabadsag-
kiizdelemnek volt nemzeti identitasunk tekintetében is meghatarozo sza-
kasza az 1848-1849-es szabadsigharc, majd évtizedekkel késébb a ma-
gyar katonasag (mondjuk ki: a magyar Voros Hadsereg) orszagvédd kiiz-
delme a behatol6 kisantant-csapatokkal szemben, utolsé alkalommal pedig
a magyar nép utolsé nagy szabadsigharca 1956 Gszén az orszéagra erélte-
tett idegen politikai rendszer, majd az orszdgra tdimadoé szovjet hadsereg
ellen. Ezeknek a szabadsadgharcoknak a torténete val6jdban Magyarorszag
torténetével azonos, és tulajdonképpen szomort tapasztalatot jelent, hogy
orszagunk torténetét elsGsorban nem a békés épitémunkanak (mint Szent
Istvan, IV. Béla, Matyas kirédly, a Maria Terézia uralkodasahoz kothet6 kor-
szaknak vagy az 1867-es kiegyezést kovetd kozel fél évszazados békekor-
nak) kellett meghataroznia, hanem a mindig rank kényszeritett szabad-
sdgharcoknak. Ezek csak ritkan végzddtek olyan kompromisszumos meg-
oldassal (példdul a kuruc hébortk vagy a hatvanhetes kiegyezés utén),
amely lehet6vé tette volna orszdgunk és nemzetiink tartés felemelkedését
és elhelyezkedését az eurdpai népek kozott.

A forradalmak és szabadsagharcok mondhatni ,kegyelmi pillanatok-
ban” indultak meg, midén a k6zos reménység le tudta gy6zni a korabban
szerzett szomoru tapasztalatokat. A huszadik szazad ,,s6tét” torténetének
is volt egy ilyen ,kegyelmi pillanata”, amely nemcsak Magyarorszég, ha-
nem a szovjet birodalom alavetettségében él6 kelet-k6zép-eurdpai régio,
mi tobb, az egész kontinens torténelmi sorsdban meghatarozo szerepet ka-
pott: az 6tvenhatos magyar forradalomra, ennek szellemiségére gondolok.
A forradalom elétorténete, lefolyasa és utétorténete, illetve az ezek altal
meghatarozott magyarorszagi szellemi, kulturalis, irodalmi folyamatok
akkor erGsen hatottak az erdélyi magyarsag korében is, jollehet ennek
a nemzetrésznek akkor nem lehettek kielégité és naprakész informéciéi
a budapesti események fel6l. Azaz az erdélyi magyar irodalomban ugyan-
agy megjelent és tartés maradt a magyar forradalom hatésa és emléke,
mint a magyarorszdgiban vagy a szlovékiaiban, a vajdasagiban és termé-
szetesen a nyugati magyar irodalomban. Mindez az irodalmi (és értelmi-
ségi) gondolkodasban, illetve az ir6i mivekben egyarant kimutathato.
Igen sok példat idézhetunk fel ennek igazoldsara, az egyik leghitelesebb
tantsagtétel Kés Kéroly akkori levelei és napléjegyzetei, ezek a mogot-
tank 1évé évtizedben valtak megismerhetfkké.



Ko6s Karoly 1956 Gszén két hénapig (szeptember 10-t6l november 11-ig)
Budapesten tart6zkodott. Erdélyi magyar irok, kozottik az idésebb kor-
osztalyhoz tartozo Jancsé Elemér vagy a fiatalabbakat képvisel6 Laszl6ffy
Aladér hosszt évek kényszerd romaniai ,,hazi érizete” utan akkor latogat-
hattak el ismét vagy éppen elGszor (mint Laszl6ffy is) a magyar févarosba.
Az idGs (akkor hetvenhdrom esztendds) Kos Karoly személyes kozelbdl
élte 4t a magyar forradalom eseményeit. Régi baratjanak és helikoni iré-
tarsanak, Molter Karolynak irott 1956. december 3-i levelében olvashaték
a kovetkezdk: ,,Olyan forradalmat éltiink (akik éltiink), amilyen még nem
volt a vildgon.” ,,Az Gsszel, masfél évtized mulva, elGszor sikeriilt kiutaz-
nom Budapestre — olvasom egy kovetkezé Kés Karoly-levélben, amely
1957. méjus 14-én irédott Tabéry Gézanak. — Akartam még egyszer bar lat-
ni a vérost, ahol az életet jarni elkezdtem, és taldlkozni akartam néhany
emberrel, meg akartam ismerni néhdny embert, akiket munkéjukért tisz-
telek. [...] redm csapott oktéber 23-a, és én orvendettem, hogy nov. 11-én
nagyobb baj nélkal hazavergédhettem [...] lattam egy olyan grandi6zus
dramat, amilyent sem Szophoklész, sem Shakespeare, sem Madédch még
almukban sem tudtak elképzelni. [...] Ez volt életemben a harmadik nagy
nemzet-tragédia, melyet megéltem. Es ez volt a legszérnytibb.”

A leveleket kovették a napldjegyzetek, ezek mar nemcsak a budapesti
tapasztalatokat rogzitették, hanem a Kolozsvarrdl érkezett vészjéslé hire-
ket is. A november 10-én, tehit még Budapesten keltezett bejegyzésben
a kovetkez6k olvashatdk: ,,1956. oktéber 23-4n, a magyar szabadsagharc
kitérésének hirére a kolozsvari f6iskoldk didkjai is megmozdultak. Gytlé-
seket tartottak, és ott élesen biraltdk a korményzatot, a rendszer hibait, és
koveteléseket hangoztattak, egyesek elbocsatasat kovetelték stb., és akcio-
kat inditvanyoztak. A képzémiivészeti intézet vegyes nyelvd (romén és
magyar). A romén és magyar didkok kozos gytlést tartottak, kozos izgatd
beszédeket mondanak, és kozos inditvanyokat terjesztenek elS. Kozulitk
a leghangosabbakat (két magyart és egy romént — az egyik magyar neve
Balazs, igen szegény vasarhelyi fit és tehetséges festénovendék) a romén
szekuritaté beidézte és letartztatta. A romant 2 nap mulva szabadon en-
gedték. A két magyart hadbirdsag elé allitottak. A targyaldas december 13-4n
volt Kolozsvéron, és a vad: allamfelforgatasra izgatas. Az itélet 7-7 eszten-
dei borton. A tantk egyetlen komoly vadat sem igazoltak. A nyilvanos tar-
gyalas kozonsége elcsondesiilt, és néman éllott az itélet kihirdetése utén;
fel kellett 6ket szdlitani, hogy turitsék ki a targyal6termet.”

Az 6tvenhatos forradalom erdélyi tanti, majd a forradalmi eseménye-
ket és tapasztalatokat kovet6 roméniai megtorlas elszenveddi kozé tarto-
zott David Gyula, a neves kolozsvari irodalom- és miivel6déstorténész. 0O
az akkor még létezé Bolyai Tudoméanyegyetem ifju tandraként jart Buda-
pesten 1956 szeptemberében, majd hazatérve részt vett abban a szolidari-
tdsi mozgalomban, amely a magyar forradalom irdnt érzett rokonszenvét
fejezte ki. Az oktéber 23-i budapesti tiintetés hireire a kolozsvari egyete-
mi ifjasag — akkor még nemcsak a magyar, hanem a romaén is — lelkestilten
koszontotte a demokratikus 4talakulds reményét. Rokonszenvtiintetésre
késziilédtek, ennek megtartasat megakadalyoztak az egyetemi hatésagok,
illetve a politikai renddrség. A kolozsvari roman egyetem rektora azzal be-
szélte le a romén didkokat a magyarokkal kozos tiintetésrél, hogy a budapes-
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ti egyetemistdk Erdély visszacsatolasat kovetelik. Ez persze merd hazugsag
volt, hiszen oktéber 23-dn egyetlen olyan jelsz6 sem hangzott el, amely terii-
leti revizi6t kovetelt volna. A kolozsvéri tiintetés igy elmaradt, Bukarestben
és Temesvaron ennek ellenére voltak egyetemista megmozdulasok a magyar
forradalom mellett, ennek kovetkeztében itéltek a roman birésédgok silyos
bortonbiintetésre tobb szdz magyar és tobb mint szaz romén fiatalt.

A roman partvezetés eleinte bizonytalan volt abban, hogy milyen mér-
tékben tdrheti el az egyetemistak szolidaritdsdnak megnyilvanulésait. J61
jellemzi ezt a helyzetet David Gyula 1956 Erdélyben és ami utdna kévet-
kezett ,emléktoredéke”. Ebben a kovetkezdk olvashatdk: ,Forrd, zavaros
napok voltak azok, nem csak a mi szdmunkra. A partvezetés sem tudta,
melyik labéra 4lljon. Emlékszem, oktéber 25-én hirtelen nagygytlést hiv-
tak 0ssze az Arany Jdnos utcai épiilet auldjaba, s ott megszavaztattak egy
taviratot az akkor frissen elismert Nagy Imre miniszterelnoknek cimezve.
Ebben bizalmunkrdl biztositottuk 6t és a szocializmus vivmanyait védel-
mez6 magyar népet. Aztan hdrom nap mulva 6sszehivtak Gjra — kidertilt,
hogy taviratunk csak a tartomdnyi partbizottsdgig jutott el —, kozben
ugyanis rohamosan véltozott a magyarorszagi politikai helyzet. Ez alka-
lommal 4j szovegvéltozat sziletett: a Roman Munkéspart Kozponti Bi-
zottsdganak, Gh. Gheorghiu-Dej elvtarsnak volt cimezve, s benne a Bolyai
Egyetem tanszemélyzete és ifjasdga biztositotta a partot a szocializmus
iranti hliségiinkrél. Ebben a véltozatban Nagy Imrérdl és a magyarorszagi
eseményekrdl egy sz6 sem esett. Aztan wjra eltelt néhdny nap (persze ez
a tavirat sem ment el, mert mar nem volt elég), s november 4-én délelétt,
amikor a kivonulasra igéretet tett szovjet csapatok masodszor is lerohan-
tak Magyarorszagot, megszavazasra kertilt a harmadik véltozat, elitélve
Nagy Imrét, aki az imperialistak jarszalagjara kertilt, s bizalmat helyezve
a Forradalmi Munkés-Paraszt Kormanyba. (E harmadik alkalmat »elblic-
celtemy, az ott torténtekrdl csak utélagosak az értesiiléseim.)”

Az ,emléktoredékek” ir6ja maga is megszenvedte szolidaritdsanak na-
gyon is visszafogott kinyilvanitasat, pontosabban megszenvedte azt, hogy
a romédn kommunista hatalom a magyar forradalom hataséra politikailag
bizonytalan és ideges allapotba keriilt. David Gyula és néhény tarsa halot-
tak napja elGestéjén a Hazsongérdi temetébe zarandokolt (Kolozsvaron
sok ezer ember keresi fel ilyenkor halottait), és virdgokat helyezett el a ne-
vezetesebb erdélyi magyar sirokon. Ez szolgalt turtigyiil arra, hogy a Secu-
ritate tobb magyar fiatal értelmiségit, egyetemi hallgatét letart6ztasson, és
a szovjet tipusi igazsdgszolgédltatds hagyoményai szerint megrendezett
koncepcids perek sorozatiban hossza évekre bortonbe vagy kényszer-
munkatelepekre kiildje éket. David Gyula temet6i tiszteletadasat ,.ellen-
forradalmi izgatdsnak” mindsitették, 6t magat hét esztendei fogsagra itél-
ték, vele egyitt itélték el Paskandi Gézat és Bartis Ferencet, késébb Pall
Lajos kolt6t, Varré Janos irodalomtorténészt, Csiha Kalméan reformétus
lelkészt, Lak6 Elemér nyelvtudést, majd még szamos ifja irét, tudést és
mads értelmiségit. David Gyula, akar a tobbiek, kitoltotte a hossztra sza-
bott borténbuntetést, 6 és tarsai csak a Gheorghiu-Dej partf6titkar altal jel-
zett korszak végeztével térhettek vissza valasztott hivatasukhoz.

A magyar forradalom — az értelmiségi reagalasok, napldjegyzetek és
természetesen kényszerpalyédkra téritett ir6i sorsok mellett — a mivek,



mindenekel6tt természetesen a koltészet vildgaban is nyomot hagyott.
A magyarorszagi és a nyugati magyar irodalom emlékezetes mtivekben
adott hirt arrél, hogy milyen felszabadit6 érzések, majd milyen lelki gyot-
relmek fiizédtek 1956 eseményeihez. Szamos kolt6i vallomést talalunk az
erdélyi magyar irodalomban is, igy Laszl6ffy Aladar koltészetében. Az ak-
kor fiatal (tizenkilenc esztendds) kolté egyetemi hallgatéként, egy szak-
mai kirdndulas alkalmaval keriilt Budapestre, koszonhet6en annak, hogy
az esztendd nyaratdl kezdve a kedvezg politikai ,.klimavaltozasok” kovet-
keztében tobb erdélyi magyar irastudo is a magyar fGvéarosba latogatha-
tott, kozéjiik tartozott Laszloffy is, akinek a forradalmi Budapesten szer-
zett tapasztalatait versek sora, mondhatndm: egy egész ,,verses naplé” 6ro-
kitette meg. Az 6tvenhatos ,verses naplé” elsG darabja Ebresztd a forrada-
lom elsd reggelén cimmel 1956. oktéber 24-én keltezett, és a kovetkezd-
képpen hangzik: ,Kod van és statarium. A kivégzGosztag / tan el se latna
az elitéltig. / Egy nemzet tidégyulladasa f6 a kodben. / S egy tiid6lovés,
ha kohogni mersz, mar a g6ztél. / Kod van és statarium. / S mert a kivég-
zGosztagok / csak a puskacséig latnak — / vaktdba-szerte az egész népre 16-
vetnek. / Szabad a vélasztas, proletarok! / A kod statariumot, a statdrium
/ 6rok kodot hoz nektek. / Inkabb a kod, inkabb a goly6, inkébb az arok!”
A koltemény egyszerre fejezi ki az elnyomo6 hatalom ellen felkeld pesti fi-
atalok tragédiajat és forradalmi elszantsagat, azt, hogy a barikadok mogott
életiiket kockaztato, a fegyveres talerének kiszolgéltatott ifja forradalma-
rok (a ,,pesti sracok”) milyen tudatos batorsaggal voltak készen arra, hogy
feldldozzak életiiket.

Egész sor koltemény kovette ezt a verset, igy a Vasdarnap hajnal, a Morgé
magyar, a Néma tiintetés, a Sirfelirat, a Haladék vergddésre cimtiek: beld-
lik mint ,lirai napl6bél” ismerhet6 meg az az élmény, amely a fiatal erdé-
lyi kolt6t eltoltotte a magyar forradalom napjaiban, majd a forradalom
leverése utan. Koziilitk csupén a Sirfelirat cimd verset idézem: ,, Vérvoros
orszdg ma Magyarorszag, / véres varos ma Budapest. / A térkép tarka pa-
lettdjan / a Pest szinét ne is keresd, / a magyar szint ne is keresd. / Fekete
ruha ma Magyarorszag / s piros kokarda Budapest. / Egyediil voltunk,
egyedil éltiink, / egyediil halunk mostan meg.” Ez a rovid idézet is mutat-
ja, hogy a kolozsvari k6lt6 a magyar irodalom egy igen régi, leginkabb Szé-
chenyi Istvan szalléigéje nyoman elterjedt, majd Petdfi éltal is kifejezett
(lasd: ,,Szétszort hajaval, véres homlokaval / All a viharban maga a ma-
gyar”, Elet és haldl; ,Magara hagytak, egymagara / A gyava népek a ma-
gyart”, Eurépa csendes, tijra csendes) szorongato érzésének: az ,.egyediil
vagyunk” érzésének adott hangot.

Az 6tvenhatos magyarorszagi forradalom emlékét 6rz6 erdélyi magyar
koltészetnek van egy emberi tragédidkat 6rz6 korpusza is: az 1956 utan
bebortonzott fiatal kolt6k ,bortonverseire” gondolok. A magyar forradalom
leverése utdn Erdélyben tomeges mértékben toroltdk meg azt, ha valaki
a legcsekélyebb médon is kinyilvéanitotta rokonszenvét és szolidaritasat
a budapesti események irant. A roméniai borténékben: Szamosajvaron,
Jilavdn és kényszermunkatdborok (a Duna-deltdban talalhaté6 ,.koléniak”)
mélyén jottek vildgra azok a versek, amelyek nemcsak a magyar forrada-
lom emlékét és méltésagat fejezték ki, hanem az erdélyi magyar irodalom
kiszolgaltatottsagat is.
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Szamos fiatal erdélyi magyar koltének vannak ilyen bortonversei, ezek
szinte kivétel nélkul az 1956-os forradalomra kovetkezd megtorlasok al-
dozataként kertiltek hosszi évekre a bortonlét infernalis koralményei kozé.
Koziiliik Paskandi Gézanak, Pall Lajosnak és a késébb (a rendszervéltozas
utdn) a kolozsvari reformatus egyhazkeriilet plispokének tisztét betolté
Csiha Kalmannak ismeretesek a bortonversei. Ezekben a kolteményekben
nemcsak a rabsag kilatastalanséga, nélkiilozései és fagjdalmai kapnak han-
got, hanem a lélek ellenéllé ereje és reménysége is.

Kozilik Pall Lajosnak a Duna-deltdban egy rabok széllashelyéiil szol-
gilé uszélyon irott Andromaché uszdlydn cimi versére hivatkozom:
»Rozsdés vas-szorny, mi a Dunéan lebeg, / Szeptember mér, de még kegyet-
len nyér van [...] este a lomha Andromachén, / Keskeny pallékon le s fol,
mint a hangyak, / Jarunk; font ég, lenn taposott remény.” Vagy Paskandi
Gézéanak a régi ,,betyarromantika” hangjait idézé Betydrrigmus étvennyolc-
ban cimt versére, amely hetyke 6nérzettel kiizd meg a rabsidg embertelen
koriilményeivel: ,,Olyan nagyon nem is banom. / Egy ideig lesz lakdsom,
/ Nem fogja a hazbért kérni, / Elsején majd Irén néni, / S végre elmondha-
tom bétran, / Hogy nem élek szabadsagban.”

Mindebbél az a tanulsag adédik, hogy 1956 valéban nemcsak Buda-
pest, nemcsak Magyarorszag, hanem az egész magyarsag, mi tobb, ha a
forradalommal szolidaris romén, orosz, ukran fiatalokra gondolok, vala-
miképpen a kelet-eurépai nemzetek forradalma volt: eurépai forradalom
és eurdpai torténelem. Ennek a tanulsadgnak az 6sszegzéseként 4lljanak itt
Péaskandi Géza szavai: ,,Otvenhat persze gytjt6fogalom. Medence. Tenger.
Minden oldalrél futottak belé a folyok. Ezért volt valéban mindenekel6tt
nemzeti szabadsdgharc, ahogy régebb irtam: forradalmi szabadsédgharc.
De els6ként nemzeti szabadsdgharc, mert hozzédnk a diktatarat idegen
erék hoztak, igy a szabadsagharc ab ovo a polgari demokraciaért is zajlott,
hiszen utébbit épp a Szovjetuni6é és a kommunista péart vette el t6link.
(Mésok rabolintasaval persze.) Vagyis a szabadsdgharcban immanensen
foglaltatott a demokréciaért vivott kiizdelem. Ezért tautologikus, ha azt
mondjuk: a magyar 56 a nemzeti szabadsagért és a demokraciaért szallt
sikra. Szerintem a mésodik — a demokracia — magatél értet6dé. '56 ugyan-
akkor kozvetve az egész térség felszabaditdsat is célozta — hatésaiban.” Ez
a felszabaditas-felszabadulds azonban csak hosszt évtizedek multaval
érkezett el, akkor is ellentmondésosan, korlatozottan és bizonytalanul.
A magyar O6tvenhat szellemisége: politikai és morélis 6roksége ezért ma is
idGszert (ahogy1848 oroksége is). A magyar forradalmaknak, talan szo-
mortan mondom ezt, mindig inkdbb erkolcsi és eszmei orokségiik volt,
mint politikai. El lehet gondolkodni ezen.

Pomogats Béla





