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A KUTYA MINT HAZIBARAT

ES PROTEZIS

A legintelligensebb allat
¢€s az ember kapcsolata

W Az allati viselkedés etolégus kutatéi bizonyitott
tényként beszélnek arrdl, hogy a kutya a legintel-
ligensebb, ilyenforman az emberhez legk6zelebb
allé allat. Csanyi Vilmos e tudomanyos meggyG6z6-
dés egyik legismertebb hazai szdszo6léja szerint:
»A kutyak is kivald etolégusok és ebben nagyon
segiti Gket kotédésiik az emberhez, mivel szeret-
nek és allandéan figyelnek benniinket. Kival6an
értenek az emberi »testbeszéd« leolvasdsdhoz.”
Késébb hozzateszi: ,,A kutydknak ezt a kitting ké-
pességét, hogy allandéan »olvasnak« benniinket,
nagyon komoly feladatokra is lehet hasznalni.”
Példaként emliti Csanyi, hogy a kutya mar 10-15
perccel az epilepszias roham elétt jelzi gazdajanak
a kozelgd veszélyt. A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia 2016. évi kozgytlésén tartott elGadasdban
Csényi kifejtette: a kutya az egyedili allat, amely
képes értelmezni az ember referencidlis utaldsat,
felfogvan, hogy ahova az ember néz, ott neki van
vagy lehet valami dolga.

Aligha véletlen tehat, hogy a haziasitott kutya
egészen kiilonleges helyet foglal el az emberi élet-
ben. Nem véllalkozhatunk ember és kutya bensé-
séges kapcsolatanak a torténeti attekintésére, ezért
meg kell elégedniink annak konstatalaséval, hogy
a hazieb j6 ideje szorosan hozzatartozik az ember
intim vilagahoz. Mikozben a kutya — a keresztény
Eurépa hatédrain kiviil is — a nyilvanos tér szerep-
16jeként rendszerint az ember kozvetlen kozelé-
ben talalhat6,” Eurépaban rdadasul még az otthon
tartozékanak is szamit. Kiilonosen igaz ez a mo-
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dern kori Eurépéra, ahol a kutya mint szobaeb kezdetben a polgéri kozéposztaly ma-
géanéletében, Gjabban ennél joval tagabb korben van folyton jelen. Nem feledkezhe-
tink meg persze a ,,haszonkutyarol” sem, amely udvaron tartott jészagként hazérzé
szereppel bir. Az eltérd célbdl tartott kutyak kalénbozdéségét a hatdésagok is szamon
tartottak, amikor példaul megadoztatték a kutyatulajdonosokat. Budapest 1878-ban
kibocsatott ,ebtartasi szabéalyzata” és az ezt kovet6 1882-es szabalyrendelete allapi-
tott meg adét a ,kedvtelésbdl tartott” kutyak tulajdonosaira nézve. Emellett arra is
kotelezték Gket, hogy vessék ala joszégaikat évente egyszer allatorvosi vizsgalatnak,
és amikor nyilvanosan megjelennek veliik az utcan, tartsanak be bizonyos 6vatossa-
gi rendszabalyokat. A ,haszoncélra tartott ebek” esetében ugyanakkor az allam j6val
kisebb 6sszegi ebaddt vetett ki.*

A koborkutya és a szobaeb

s

B A szobaebként és haszonallatként (hazérzéként, allatok péasztoraként és vadész-
kutyaként) tartott allatok egyarant az ember intim szférajaba illeszkedve élték és élik
az életiiket, még ha olykor szembeszokd kiillonbségek vannak is kozottitk. Hatésagi
kontroll tartja korddban mindennapi életiiket, ami elkiiloniti 6ket a kébor kutyaktél,
melyek — gazda hijan — a koztereket népesitik be. Midén az allatjarvanytdl (a veszett-
ségtdl) valo pani félelem, valamint a vérosi, f6ként a nagyvarosi nyilvanos tér higié-
nidja miatti aggodalom és az ezzel Osszefiigg6 napi teenddék végzése kezd rendsze-
ressé valni,® a kébor kutya nyomban rendellenes jelenséggé valik, melyet ildomos
minél elébb kiiktatni a varos életébdl. A sintérek végezték (és végzik ma is) ezt a
munkat, melynek eredményessége lemérhetd azon is, hogy a 19. szdzad masodik fe-
lének Budapestjérdl késziilt fényképeken szinte egyaltalan nem latni kutyakat. Ez sa-
jatos technikai koriillményekkel is dsszefligghetett persze: az utcan lézengé kutyak
nem vartadk ki a hosszta exponélasi id6t, és még azel6tt elttintek a képrdl, hogy a
fénykép lencséje rogzitette volna a latvanyukat. De taldn nem egészen csak errél van
sz0, hiszen a litografidkon és a fametszeteken mindig szerepel egy vagy néhany ké-
bor allat, ami ugyanakkor az utcai zsanerkép konvencionalis abrdzolasmédjaboél is
kovetkezhet, aminek nem feltétleniil van tehat referenciélis jelentése.® Meg kell
azonban jegyezni, a vizudlis forrdsok ennek ellenére is létfontossagi torténetiréi in-
formaciodkat rejtenek magukban, kiilonésen azért, mert az irott forrasok ritkan tudo-
sitanak a kutyarodl és kivalt magardl a kutyatartasrol.

A kora tjkori Németalfoldon, a korai polgarosodas mintaorszégéban a realista el-
beszél6 festészet gazdagon dokumentalja a kutya sziintelen varosi jelenlétét mind a
koztéren, mind az otthonokban. A delfti fest6k gyakran orokitettek meg a ,,templom-
hasznal6” kutyékat, amelyek folyton ott 1ézengtek a templomokban, és alkalomadtan
a dolgukat is helyben végezték el, amig ,ki nem tiltottak” éket a szent helyekrdl.”
Vermeer, a szintén delfti miivész, az elsG igazi véarosképfest6 sem mulasztotta el
megjeleniteni az utcai ebeket, melyeknek azonban vélhet6en vannak gazdai. Nem
csoda tehat, hogy a polgari enteriérok és a polgari maganélet megorokitGjeként
Vermeer sem feledkezett meg a szobaebrdl, mint ahogy a tobbi delfti festd is szdmon
tartotta Gket: lasd — egyebek kozt — Gabriel Metsu Levelet olvasé nd, Gerard ter Boch
A levél vagy Anthonie Palamedesz Viddm tarsasdg egy szobdban cimi vasznait. Jel-
lemzg, hogy az itt emlitett képek mindegyikén csupan egyetlen kis termetd j6szag
lathat6, mintegy a szobaeb ideéltipusaként.® S mar ekkor is létezik szobaebportré,
amely gyakran kisgyerek tarsasagaban (aki porazon tartja kedvencét), ritkabban egy-
magaban abrazolja a hazibarat kutyét.” A modern nagyvaros polgari miliGjében, igy
a 19. szdzad kozepi és a szazad végi Parizsban szinte mindennapos jelenség a héazi-
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16 személyiség, akirl az impresszionista fest6k akar még portrét is készitenek,
ahogy Manet is tette, amikor megorokitette E. Cante (A. Proust titkdranak) kutyéajat:
Follett, a majompincsi."

A kutyatartas polgari szokasa

B A kutyatartés ,,demokratizal6dédsa” a modern varosi polgari életforma meghonoso-
daséval és fokozatos tarsadalmi elterjedésével esik egybe, ami a szobaebek szdménak
hihetetlen megszaporodasaval jar egyutt. Nincs ez nagyon masként a 19. szazadi
Pesten, majd Budapesten sem, ahol a selyempincsik, a daxlik, egyszoval a luxus cél-
jabol tartott hazikutyak szdma akar tobb tizezer is lehetett a 19-20. szdzad fordulo-
jan. Becsléseink szerint a 20. szdzad elején a f6vérosi kozéposztalyi haztartasok fe-
lére-harmadéra jutott legalabb egy kutya." A kutyatartdas tomegessége idével azt
eredményezte, hogy kiillon szolgéltatéipar jott 1étre a modern nagyvérosi kutyakul-
tusz kielégitésére. El6szor megszervezték az allatok adas-vételét, aminek a belvarosi
kutyavasar lett az otthona.”” A kutyatartas koltségei — az ebadé mellett — a higiéniai
koriilmények biztositaséra forditott kiadésokat is magukba foglaltdk. Ennek jegyé-
ben Budan - a két habora ko6zott — kutyafiird6t, a Svabhegyen luxus kutyaszanatéri-
umot, valamint kutyapenziét tizemeltettek. Az el6bbiben a betegségiikbdl felépilt
allatokat helyezték el, az utébbiba azok a hazi kedvencek keriiltek, melyeket nyaral-
ni kivdné gazdaik helyeztek el tavollétik idGtartamara. Nem hianyozhatott ugyan-
akkor a gyogykezeltetés, valamint az elpusztult allatok mélté elfoldelésének a gazdai
kotelessége sem. Az utébbi céljabol 1étestilt az egyik pesti kiilvarosban a htiszas évek
elején az Allategészségiigyi Telepen az a kutyatemetd, melynek ,egyik tagas sarka-
ban marvany és kgsiremlékek fehérlenek. A mtvészies kiviteld kovek alatt pincsik,
foxik, buldogok és egyéb kutydk nyugszanak, melyeket nagy pompaval ide temettek.
A gyonyord emlékmivon rajta van az allat fényképe is tiveg alatt, hogy az esé le ne
mossa.”" Az 50-60 kutyasirt fel6leld temetd 1étezésérdl a megsziintetését bejelentd
cikk hirad4sabol értestiliink.

A kedvtelésbdl tartott kutyak a nyilvanos reprezentaci6 eszkozeiként is elékeld
szerephez jutottak. Nem kizar6lag csupdn a gondosan apolt kutyakiilonlegességek
utcai sétaltatasar6l van sz, hiszen a ma oly altaldnos kutyasétaltatds akkoriban in-
kabb a cselédek dolga volt, s nem a nagysédgéké, legkevéshé a férfi gazddké. A kutya-
tartas fitogtatasa leginkabb a ,szépségverseny” és a kutya tanultségét bizonyité ku-
tyakiallitas intézményére harult. 1910-t6] rendeztek Budapesten kutyakiallitasokat,
ahol dijaztdk is a f6vérosi elit tagjai altal a kiallitison mutogatott jészagokat. A két
hébora kozott a rendezvények szervezése az Orszdgos Magyar Fox-terrier és Tacsko-
tenyészték Egyestilete kezébe keriilt, amely rangos tarsasagi eseménnyé avatta a ki-
allitast.

A kutyatartas nem rekedt meg a kedvtelésre szolgalé szobaebek vilaganal, de a
haszonéllatok, tovdbba a kiilonféle segit6 szerepkorokben foglalkoztatott kutya fo-
galmat is felolelte. A hazdrzé kutydk kérdését ezennel atugorva vessiik pillantasukat
a vakvezet6 kutydkra, melyek vakok segitGiként toltottek és toltenek be napjainkban
is mulhatatlanul fontos szerepet.

A kutya mint emberi protézis

B Az elsé vilaghabort nemcsak t6bb mint tizmillié katona halalaval, de azzal is ki-
tint, hogy milliészamra hagyott hatra silyosan séralt férfiakat. Koziiliik sokan vesz-
tették el a latdsukat a harcokban, egyebek kozt a szemiikbe csap6dé granatszilankok
és/vagy a géztdmadéasok kovetkezményeként. A tomeges vaksag silyos gondokat
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okozott a veterdnok csaladjainak, akiknek nemcsak gondozniuk, de egyben el is kel-
lett tartaniuk a megvakult frontkatonédkat. A vak veteranok helyzetét megnehezitet-
te, hogy fogyatékossdguk miatt munkat sem vallalhattak. A haborat kozvetleniil ko-
vetGen a hadigondozés rendszerében az ¢ szdmukra is jutott némi hatésagi anyagi
tamogatas, az id6 muléasaval és kivalt a gazdasagi valsag kirobbanasaval azonban vé-
szesen elapadtak az erre a célra fordithaté kozpénzek, s6t olykor meg is sziint a ha-
disegély. Mind az ideig azonban a habortban megvakult veterdnok valamivel jobb
életlehetdségekkel dicsekedhettek, mint a vak emberek altaldban. A harmincas évek-
tél ellenben vajmi csekély vialasztotta el Gket egymastél a gazdaségi életlehetéségek
tekintetében. Ez rejlik tehat a vakvezetd kutya probléméjanak a mélyén: a kutyaisko-
ldkban apolésra kiképzett joszagokat idével a hatranyos élethelyzetd emberek kvazi
protézisévé léptették el6."

A kutya ekként valé hasznositasa sokat koszonhetett a rendérkutya korabbi gya-
korlati alkalmazasédnak. Noha a kutyak vakvezetéként valé hasznositdsa mar a 19.
szazad elején is felmertilt az allatok oktatasaval egytitt, az elgondolasbol akkor nem
lett gyakorlati val6sag. A német rend6rségnek a kutyakkal kapcsolatos tapasztalatai,
valamint az egészségiigyi célokra hasznalt dllatokban rejlé lehetGségek fedték fol a
kutya sajatos 1élektanat. A szanitéc feladatokra kiképzett kutyak példaul felkutattak
a harctereken szerteszéjjel fekvd sebesiilt, de még nem halott katonakat. A Nagy Ha-
bort mindennapjaiban a katonék pozitiv tapasztalatokat szereztek a kutyédkkal kap-
csolatban, ami arra vilagitott ra, hogy ez az 4llat képes egy sor olyan feladatot is meg-
oldani, amely szinte mar emberi képességek meglétét feltételezi az allatnal.

Jellemzd, hogy a kutyak tigyszélvan a besorozott katonak sorsara jutottak, amel-
lett, hogy maguk is osztoztak a katondk szomort sorsaban: veliik kozel egyenld elbi-
ralasban részesiiltek. A lovakhoz hasonléan ket is nyilvantartdsba vették, ha pedig
megsebesiiltek, akkor betegszabadsagra mehettek. Olykor szoros barati (,bajtarsi”)
viszony alakult ki a katonak és az allatok kozott; a haborat kévet6en a katonak idén-
ként magukhoz is vettek koziiliik egyet-egyet. Ehhez hasonlé esetrdl van sz abban
a regényben is az els§ vilaghabort idejébdl, amely Erdélyben (a Székelyfoldon) jat-
szodik. ,,Egy napon a Laszl6 hauptfithrerink odakisér két németet két kutyaval, hogy
attol fogva ket is vegyem fel az ellenérzésbe, vizsgaljam meg, s egészséglikrél gon-
doskodjak. Most kaptuk 6ket, a két németet az ebjeikkel. [...] Megtudhatom, hogy
eme kettd Wolfshundok személyében két sebesiiltkeresd kutya lett hozzénk rendel-
ve, de minthogy gazddjuknak is kell lenni, kaptunk hozza két darab Wache Inspek-
tort, afféle feliigyeldket. [...] A kutyék [...], a Canis lupusok harc uténi sebesiiltkere-
sést végzik, s [...] semmi munkédra nem alkalmazhaték, kutyafogatolas s hasonld.
[...] Kiderilt, hogy a kutydk pass-dban benne szerepel a fejadagra valé jogosultsag
[..., s6t] a kutyaknak teljes menetfelszerelés jart a teljes kelldlladékbél, mint a baka-
nak.” Egy mésnapi gaztamadas alkalmaval a kutyakra is raadtak a gazalarcot." Ké-
s6bb igy folytatédik az orvos regénybeli monolégja: ,,Viszont a habortban az allatok
is egyként szenvednek az emberrel, mert [...] az ember dolgoztatja vagy kizsakma-
nyolja, ahogyan csak tudja.”"® A regény szerint a haborut kovetéen is egyiitt maradt
az orvos és a két német juhdszkutya.

Ilyen el6zmények utan vette kezdetét a kutyak djabb specialis feladatokra val6
kiképzése, mindenekel6tt a vakvezetSkutya-kiképzés. Gerhard Stalling német titkos
tanacsost allitélag egy megrendité harctéri élménye inditotta a vakvezetSkutya-
képzésnek a késébbi elinditasdhoz: egy vak katona a szeme lattara majdnem belezu-
hant egy elétte tatongd szakadékba. A habortiban megvakult néhany magyar k. u. k.
katona mér 1916-ban kérte a veteranszovetségtél, hogy bocsassanak vezetékutyakat
a rendelkezésiikre. A hatdsdgok azonban megtagadtak a kérés teljesitését, mondvan:
a vak ember szamara sajat maga jelenti a leggazdasagosabb, a mindig hozzéaférhetd



tamaszt. Ez a némileg cinikus allaspont majdnem altalanos volt a korabeli Eurdpa-
ban, és csupdn a weimari Németorszagban val6sult meg a vezetkutya-képzés, vala-
mint a megvakult veteranok vezetGkutyédkkal torténé ellatasa. Stalling ez iranyu kez-
deményezésének sikere részben a haborts veteranok kezdeti nagy presztizsével,
részben pedig azzal is 6sszefiiggott, hogy korabeli fogalmak szerint a vaksag szazsza-
zalékos rokkantsdgnak szamitott, a siiketség vagy a lab elvesztése viszont legfoljebb
otvenszazalékos, az arcsériilés pedig 20-25 szdzalékos rokkantsdgnak mindgsiilt; a va-
kok igy konnyen kiaknézhattdk a feléjiik iranyulé altaldnos szanalomérzést, 6k ra-
adasul a nemzetért dldoztak fel a szemiik vilagat.

1916-ban a német Oldenburg vérosaban nyilt meg az els6 vakvezetd kutyakat ki-
képz4 iskola, amely 1921-ben Potsdamba ko6ltozott, majd szamos filidléja alakult szer-
te az orszagban. Ezek a képzdhelyek kizarélag a hdboris veteranok szdmara bocsatot-
tak ki vezetSkutyékat, a neviik is errél arulkodott: Kriegsblindenfithrhund. A ko6zép-
termetd, j6 kinézetd kutyédk, melyek érzékszervi reakcidi, szenzoros képességei kiilo-
nosen jok voltak, alkalmasnak tintek tehat a kiszemelt feladatra. Ha agy tetszik, és
Csényi Vilmossal szélva, azok az éllatok palyazhattak legnagyobb eséllyel a vakveze-
t6 kutya statuszara, amelyek felttingen jol olvastak az emberi viselkedést. A vakveze-
t6 kutya {6 jellemz6 tulajdonsédga, hogy uralkodni tud az 6sztonein annak érdekében,
hogy megvédje gazdaja testi épségét, igy minden olyan késztetést (szagot vagy barmi
mast) elnyom magéban, ami veszélybe sodorhatné a vezetésére bizott gazdat. Mig a
haszonallatként tartott kutyak kivanatos erénye az engedelmesség, addig a vakvezetd
kutya esetében az szdmit kiillénosen elényos tulajdonsdgnak, ha az allat megtagadja
az engedelmességet, amennyiben az adott parancs teljesitése vak gazddjanak a vesz-
tét okozna vagy okozhatné. A vakvezetd kutya olyasfajta emberi protézis tehat, amely
a gazda biztonsaga érdekében fejti ki kiillonleges képességeit, amikor felméri a lehet-
séges veszélyforrasokat, és szdmba veszi az akadalyokat, melyek ott leselkednek a
mindezeket nem érzékel6 ember orra el6tt. Ennek az elgondolasnak a jegyében dol-
gozta a vakvezet6kutya-képzd iskolai curriculum atyja, Jacob von Uexkiill
(1864-1944) a Fithrwagent, a vak ember testtomegével egyez6 nagysagi kocsit, amit
a kutyahoz erdsitettek, és a kutyanak azzal egyiitt mozogva kellett megtanulnia veze-
t6i feladatait. A kutyaiskolai képzés befejezésével a vak ember megkapta a szdmara
kiutalt allatot, hazavitte, és tovébb tanitgatta. Mindezek nyoman 1923 és 1929 kozott
nagyjabol 5700 vakvezetd kutyat képeztek ki Németorszagban, és egyes adatok sze-
rint 1930-ban 1600 héboruas vak veteran élvezte a szolgalataikat.

A vakvezetd kutya mint emberi protézis gondolata a weimari Németorszédgban
keletkezett, és itt vélt bel6le aranylag széles kort gyakorlat a hdboras veterdnok tar-
sadalmi re-integraci6ja érdekében. Az erre irdnyul6 kezdeményezés a stilyos belsé
fesziiltségekkel terhelt német tarsadalom belsé megbékélését, a demobilizalast és a
pacifikalast is jol szolgalta. Nem éppen igy alakult a helyzet Angliaban, ahol a habo-
riban megvakult katona fogalméhoz a normalitds elvart fogalma tarsult.” Az angol
individualizmus és szabadsdgfogalom torténeti hagyomanyainak megfelelen a két
hébora kozott uralkod6 kozbeszéd a sériilt hdaboris veteranok kapcsan a fiiggetlen-
séget, az 0néll6 életvitel fontossagat hangsulyozta. E nézet f6 szdszoloja, Arthur
Pearson fennen hirdette, hogy a vakvezet§ kutya demoralizélja a bliszke és hésies
vak haborus veterant: ennek a segitd éllénynek az dllandé jelenléte és a nélkiiloz-
hetetlensége az illeték mindennapi életében, allitotta Pearson, a vak koldus szintjé-
re siillyeszti le a haboris hést. Emiatt az altala, majd 1922-ben bekovetkezett halala
utan a nézeteit képvisel6 utodjai altal vezetett St. Dunstan Otthon, amely a habora-
ban megvakult veterdnok gondozasara alakult, kitartéan ellenallt a vakvezetd kutya
alkalmazasat szorgalmazé igényeknek. Amellett, hogy Anglidban egyébként is alig
lehetett hozzajutni a vakvezetésre legalkalmasabb német juhaszkutyahoz, az idézett
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véleménynek volt donts szerepe abban, hogy Anglidban nem forditottak gondot ez
idében vakvezet6 kutyak kiképzésére és munkaba allitdsara; ha pedig idével akadt
is rd példa, az sem élvezte a hat6sag jéindulatt tAmogatasat. A harmincas években
elséként a Vakvezeté Kutya Egyesiilet szakitott az addig uralkodé elképzeléssel, és
1931-ben - szerény keretek kozott — a szigetorszagban is kiképeztek méar
vakvezetSkutyédkat. Anglia ennek ellenére sem hédolt be a kontinensen (s6t mar az
Egyesiilt Allamokban is) terjed6 korabeli gyakorlatnak, amely a kutya protézis jelle-
gl emberi hasznositasét helyezte elétérbe.

Mit jelent a kutya mint protézis fogalma? A vakvezet§ kutya ,,hadrendbe allitdsa”
a haborts veteranok rehabilitaci6jat, tarsadalmi re-integracidjat és erkolcsi személyi-
ségiik helyreallitasat szolgalta.” Az e célra alkalmazott kutyaknak kijart bizonyos hi-
vatalos elismertség is. Ezt az is jol bizonyitja, hogy a vakvezetd kutya kivélasztasdnak
egyik gyakran figyelembe vett szempontja volt, hogy — fizikai téren — kellGen 6sszeil-
16 legyen az éllat és az éltala majdan gyamolitandé személy, példaul passzoljanak
egymashoz magassag tekintetében. S6t olykor még arra is tigyeltek, hogy a kutya ter-
mészete egészitse ki a gazdajaét: bizonytalan viselkedésdi emberhez hatarozott fellé-
pést allatot tarsitottak, az ideges paciens pedig tobbnyire nyugodt allatot kapott.

A protézis és az ember viszonyaban lelki problémék is gyakran jelentkeznek, en-
nek eredményeként pedig az ember akér el is idegenedhet a beléje épitett, a hozza
tarsitott protézistdl. A vakvezetd kutyaval val6 korabeli kisérletezés tobb sikerrel ke-
csegtetett ezen a téren. Talan éppen azért is, mert a protézisként szolgalé kutya szin-
tén élélény, és nem holmi mechanikus szerkezet, ami azzal jar, hogy mivel az allati
viselkedés is plasztikus jellegli, mint maga az emberi magatartas, konnyebben 6ssze
tudnak egymassal csiszolddni. Az allat — cselekvd lényként — rdadédsul nagy tanulé-
konysagrol tesz tantibizonyséagot.” Végiil: az allat érzg lény, és mint ilyen telitve van
emdciokkal, valamint a kifejezéstikre szolgal6 (allati) képességekkel. Mindez igy
egyltt mas értelmet ad a vakvezetd kutya és az ember kapcsolatanak, mint amit a
protézis fogalma altaldban sugalmaz.

A vakvezet6 kutya és a gazda kapcsolatanak tovabbi szembetting vonasa, hogy az
allat az ember dpoléjanak a szerepét is eljatssza, amellett, hogy mechanikusan segi-
ti 6t a teste mozgatasdban. A német juhédszkutyaval kapcsolatos képzetek raadasul
még meg is el6legezik a vakvezet6 kutyanak ez irdnyt iméazsat. Ahhoz, hogy az allat
megfelelGen el tudja latni a rabizott feladatokat, lojalisnak, batornak, er6snek, értel-
mesnek és nem utolsdsorban empatikusnak kell lennie. A vakvezetd kutyanak mind-
azokkal a tulajdonsagokkal rendelkeznie kell tehat, amelyek allitélag a német ju-
héaszkutyaban eleve adottak, mely é4llat — korabeli vélekedések szerint — nem maést,
mint magéit a német nemzeti jellemet testesiti meg. Az emberi protézisként hasznélt
kutydnak ez az imazsa ugyancsak kiillonbozik a vadaszkutyaétdl, az agar és a kopd
tényleges és képzeletbeli ,jellemét6l”. Az utdbbiak szintén az embert szolgéljak
ugyan, de nem az ember fizikai védelmét, hanem — t6bbnyire kozvetett médon — az
6lés emberi vagyat elégitik ki: vagy az allat végez mas allatokkal, vagy hozzasegiti a
vadaszé embert, hogy 6 maga végezhessen kiszemelt allat dldozataival. Mennyire
mas ez az imdzs, mint az, amely a vakvezetd kutya és a gazdéja kozott teremt funk-
cionalis kapcsolatot: a vak embernek a kutya nemcsak fizikai, de olykor lelki bizton-
ségot is képes biztositani. A feminin (4poldi) szerepbe szoritott vakvezetd kutya az-
zal a lelki tdmasszal szolgél gazdédja szaméra, amit az rendszerint mar nem kap meg
az emberektdl, akik csak szanalmat éreznek (és mutatnak) irdnta, de nem tekintik 6t
teljes értékd tarsnak a vilag tigyes-bajos dolgaiban. Az éllat és az ember kozotti szo-
ros kapcsolat a taktilis érintkezés révén jon létre, tekintve, hogy a vakvezetd kutya-
ra utalt ember rendszeres, megszokott és mondhatni intim tapintéasi tapasztalatra
leginkabb csak a kutyajaval kapcsolatban tesz szert.



Vakvezetokutya-tartas hazankban

B Keveset tudunk a fejezetcimbe foglalt torténetrél. Noha a vak emberek képvisele-
tét ellaté Vakok Szovetsége 1918-ban hazankban is megalakult, és a hatranyos hely-
zetliek tobbségénél a megszokotthoz képest hathatésabb érdekképviseletet jelentett
a vak emberek szdmara, ennek ellenére nincs nalunk példa a németorszagihoz fog-
hatéan sikeres akcidra a vakvezet§ kutya meghonositdsa terén. Az egyetlen e targy-
ba véag6 torténeti tanulméany tantisdga szerint az 1970-es években indult meg csupan
a részben sikeres, részben azonban sikertelen mozgalom, amely célul tizte ki, hogy
nélunk is képezzenek végre vakvezet6 kutyakat, és lassak el velilk a vakok legalabb
egy részét.”

Az 1918-ban létesitett és folyamatosan miikod4 Vakok Szovetsége az 1960-as
években a nagyjabol 34 ezer magyarorszagi vak és gyengén laté ember kozel egyhar-
madat tomoritette maga koriil; 10 500 fére taksélt ekkori szdmuk a hetvenes évek
elején 18 ezerre ugrott annak nyoman, hogy a kormany 1972-ben jelent6s szocialpo-
litikai juttatasokat kezdett foly6sitani a vakok szdmara. Ezzel a fejleménnyel nagyja-
bdl egy idében tarsadalmi mozgalom vette kezdetét vakvezets kutyat képzé iskolak
létesitésére: 1977-ben allt fel az elsé ilyen létesitmény, ennek azonban semmi koze
sem volt a Vakok Szovetségéhez. Az ide vezetd tt 1973-ban vette kezdetét, amikor a
Csepel-szigeten megnyilt az elsé kutyaképzd iskola, amely élvezte a helyi tanacs
kozvetlen tamogatéasat is. Késébb a KISZ szintén a kezdeményezés mellé 4llt, majd
pedig a Volan Elektronikai Véllalat nyajtott segédkezet a vallalkozashoz. Eleinte évi
atlagban 16 kutyat képeztek ki és adtak tovabb, 1977-t6] mar szakszerd kutyaoktatot
is alkalmaztak, aki kordbban katonai kutyakiképzé iskoldban dolgozott oktatéként.
Noha a KISZ tovabbra is timogatasarol biztositotta az intézményt, az Egészségiigyi
Minisztérium ennek ellenére 1979-ben varatlanul bezaratta a kozponti kutyaiskolat.
Az id6kozben megalakult VakvezetGkutyat Hasznalok Szakmai Csoportja — a Vakok
Szovetségével is harcban allva (!) — erételjes lobbitevékenységbe fogott annak érde-
kében, hogy tjraéleszthesse az iskolat: a minisztériumban és a partelitben kerestek
hozzé partfogdkat, s6t szerény médiakampanyt is folytattak az tigy érdekében. Az
akci6 a kutyaiskola bezarasat kovet6 tizedik évben, 1989-ben ért végiil révbe.

A vézlatosan elGadott torténet egyik tanulsaga abban 6sszegezhetd, hogy a fejlett
szocialis ellatérendszerével dicsekvd allamszocialista berendezkedés egyaltalan
nem viselte szivén a vakok tarsadalmi beilleszkedésének, a vak emberek életvitelét
megkonnyit6 gondoskodasnak ezt a killonos forméjat.

Osszegzés

B Ember és allat, jelestil az ember és a kutya torténetileg valtozo, tobbnyire szoros
kapcsolatanak a historikumaba pillantottunk be néhény példa erejéig. A szobaeb, a
vakvezetd kutya, a sokféle haszonéllat (a hazérzd, a legel6 nyéjak 6rzdje, haboru ide-
jén a hadsereg szolgalataba allitott betanitott kutya és nem utolsésorban a vadaszeb)
kivétel nélkiil mind fontos bizonyitéka az ember és az allat kiillonos kapcsolatanak.
Felettébb véltozatos tarsadalomtorténeti kontextusok tartoznak a kutyatartds ezen
kilonbozé alkalmaihoz. A szobaeb — hosszabb térténelmi idén at, de ma mar nem
feltétlentil — a kozéposztalyi (a kozéppolgari) vérosi élet rejtelmeibe nyijt bepillan-
tast; a haszonallattartas féként a k6znépi (a paraszti és a vidéki) élet titkait fedi fel.
A vadészkutya ezzel szemben a mindenkori elit exkluziv vilaganak, a sajat erdeiben
korvadaszatokat rendezd arisztokracia életének volt ismert kelléke.”* A 20. szazad-
ban 1j szerepben jelentkezik a kutya: a Nagy Habortban hadi célok teljesitésére szo-

ritjak, ezt kovetéen pedig a harcokban megvakult katondk életét megkonnyité dpoléi
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funkciot szdnnak neki. Ezek az esetek mind ékesszéléan bizonyitjak ember és kutya
szoros Osszetartozasat.
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