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HET ELOADAS A HATALOMROL

B A Magyar Tudomdny 2016. juniusi sza-
manak Hunyadi Gyorgy vendégszerkesz-
tette tematikus szakasza az MTA tarsada-
lomtudomanyi osztélyai altal 2015-ben — a
Magyar Tudomény Napja alkalmabol — szer-
vezett 1lésének anyagait mutatja be, A hata-
lom témajéban. Az tilésen elhangzott tizen-
egy elGadasbdl itt hetet olvashatunk, kivétel
nélkiil kiemelked§ tudésszemélyiségek altal
szigndlva, szertedgazé tudoméanyteriiletek-
r6l s ezeken belill is sajatos alkalmazasi ira-
nyokbdl: torténelem - emlékezetpolitika
kritikdja (Pok Attila), nyelvészet — szocio-
lingvisztika (Kontra Miklés), jogszocioldgia
— jogtudatkutatas (Fleck Zoltan), politolégia
— globalizaciékutatas (Bayer Jézsef), filozo-
fia — civilizacidkritika (Almési Miklos),
konyvtartudomany — az informéciés térsa-
dalom torténete (Monok Istvan), szocidl-
pszicholégia — politikai szocidlpszicholdgia
(Csepeli Gyorgy).

Ahogyan az konferenciakétetek eseté-
ben természetes, az anyagok tual szik kere-
tek kozt kénytelenek mozogni ahhoz, hogy
tanulményszerdien kimerit§ részletességel
mutathassdk be témaikat; ugyanakkor -
talan a kérdéskor tédgassaga, taldn az iilés
multidiszciplinaris jellege folytdn — tema-
tikusan mégis igen ambiciézusak, amennyi-
ben nem sajat problémahorizontjuk egy
részkérdését igyekeznek analitikusan meg-
vitatni, hanem ellenkezdleg, problémafelve-
tésiik lehet6leg minél tagabb vonzatszférajat
probaljék szinetikus médon végigpdsztazni.
Ez természetesen csak egy futé pillantds
erejéig sikeriilhet, 4m a szerz6k — szakmai,
retorikai — habitusa e pillantds élességét
messzemenden biztositja.

Ugyanakkor egy ilyen tipusu, atfogo té-
mavezetés olyasfajta érzést kelthet az olvasé-
ban, mintha mindig valamilyen ugyanarrél
lenne itt — mintegy transzcendentalisan —
sz0, anélkil, hogy ennek azonossdga végér-
vényesen folfed6dhetne. Konkrétabban, még-
iscsak hianyolhat6 elGadasonként bizonyos
koriilhataroltabb tézisek folvetése, melyek a
szertedgaz6 hipotézisrendszert — mely alap-
jan az ilyenfajta beszéd mint kommunikéacio
egyaltalan megval6sulhat - vilagosabbd, egy-
ben a kovetkeztetéseket fallibilisebbé tennék.

Tovabbmenve, a téma (a félsorolt tudo-
manyteriiletekre egyben lebontott) hatal-

massdaga is kitermel egy sajatos sebezhetGsé-
get: egy ilyen sz6, fogalom, cim, cimke,
nyelvi szimulakrum - hacsak nem metafizi-
kailag értjiik — nem teszi lehet6vé a kollektiv
kérdezés valamely kozos jatékszabalyként
szolgalhat6 koriilirdsat. Ezért tapasztalhato,
hogy minden szerz sajit kérdésértelmezé-
sének kozérdekd relevanciajat igyekszik
el6térbe éllitani, 4&m ez djra csak valamely
reflektdltan (kollektiven) személyes helyzet-
érzékelés eldfeltevésén fordul majd meg. Es
szintén emiatt adédik, hogy éppenséggel a
témava tett targy az, amely, egyrészt egy va-
lamelyes konszenzus kozegében, éspedig
tobbé-kevésbe mindeniitt a politikai hata-
lom uralmi oésszetevGjeként sziikitve-értel-
mezve, masrészt alapvetéen divergens moé-
don hataroz6dik meg a szovegekben.

Egyrészt: a multértelmezés politikai
konfliktusai a kortdrs Magyarorszagon (P.
A.); a nyelv politikai uralasa Magyarorsza-
gon, K6zép-Kelet-Eurépaban és transznacio-
nalis kozegekben (K. M.); a politikai hata-
lom korlatozasanak gyakorlatai a jogtudat
szociolégidjdban (F. Z.); a politikai hatalom
véltozéasa az informacios tarsadalomban (B.
J.); a virtudlisan (val6jdban problematiku-
san) politikaiként érzékelt hatalom lathatat-
lanna valdsa (A. M.); a tudasbiznisz mint
tarsadalmi osztalyok politikai harcédnak
szintere (M. L); illetve a politikai hatalom
szemiotikajanak atalakuldsa a szekularizalt
vildgban (Cs. Gy.).

Masrészt: a multértelmezésnek valami-
lyen elemi, ontolégiai — és ennélfogva ere-
dendéen autoném — hatalma van, mely a po-
litikdval kolcsonos viszontértelmezésekbe
bonyolédik, kilonos (torténelem-) tudat-
alakzatokat hozva létre (P. A.); a nyelv kont-
rollja altali hatalomgyakorlds a (gyakran
aberrdns) politikaival parhuzamos mentélis
hatalmi tereket teremt (K. M.); a hétkoznapi
jogtudat ellenhegemonikus hatalmat ad az
ellendll6 szubjektum kezébe (F Z.); a politi-
kai autoritds csokkend lehet6ségei radikali-
san alternativ hatalmi Gjraszervezddést tesz-
nek sziikségessé (B. J.); a politikai kontroll
aldl kiszabadul6 lathatatlan hatalmak Gj ti-
pusd, arctalan dominanciat/alavetettséget
sziilnek (A. M.); a tudasmenedzsment tizleti
logikaja a tudas mint hatalom tGjraelosztasa-
hoz vezet (M. L); és az emberi egzisztencia



a varazstalanitott vildg nihilizmusaban 4j ha-
talmi kiindul6pontot képez (Cs. Gy.).

Ez az a pont, ahol az 0sszeéllitds — az
egyes szerzGk egyedi teljesitményén, az igen
informativ bibliografiai hivatkozasokon, il-
letve a kollégdkkal avagy a szélesebb értg
kozonséggel valé parbeszéd irdnyédba tett
eréfeszitéseken tul — val6ban izgalmassa vé-
lik. Konkrétan, ha a hatalom forrasainak
Bayer J6zsef korvonalazta kategéridin — ide-
oldgiai, gazdasagi, katonai, politikai, melyek
koziil, mint rdmutattunk, csakis a politikai
tlnik rakérdezhetének - tallépiunk, egy
cseppfolyds, dinamikus, dramai, 4m anndl
érdekfeszit6bb kérdéshorizontra jutunk,
melyet amigy mindannyian nap mint nap
tapasztalunk, habar megfogalmazhatatla-
nul: a kortars emberiség folyamatosan étala-
kulé onszervezddésének teriiletére. Itt pe-
dig, amint azt eme 0sszeallitasban lathatjuk
is, a meghatédrozatlan hatalom mindentitt je-
lenlevésége minden korndl radikalisabban

kényszerit a hatalom mint olyan kérdésének
folvetésére, mely a hatalom és iddbeliség,
hatalom és nyelv, hatalom és mindennapi-
sdg, hatalom és kozlés, hatalom és titok, ha-
talom és tudds, hatalom és egzisztencia po-
litika elé6tti kérdéseire bomlik le.

Egy tovébbi kérdés szerint mi lenne az,
ami sajatos, lokalis, perspektivikus (,kelet-
kozép-eurdpai”, ,magyar”) adalék mindeb-
bél, tal a globélisan — fenyeget§ erével és
mennyiségben — tudhatékon; mi itt a mi kér-
déstink? A valasz pontosan az a divergencia
és sokértelmiiség, mellyel éppen a hatalom
kérdése nalunk koriiljarhaté. S egy ilyen vi-
lagpolgari 1éptékd kérdésfelvetést pontosan
ebbdl a hatalmi/aldvetettségi helyzetbdl el-
gondolni, melyet Csepeli Gyorgy Szelényi
Ivdnnal szélva — paradox megfogalmazasban
— az akaratuktdl megfosztottak akarata altal
fenntartottként ir le, nem kis teljesitmény.
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