REFLEXIOK
EGY GAAL GABOR-JELLEMZES
KAPCSAN

M Lakatos Arttr torténész Gaal Gabornak a part megbizasabdl készitett bizal-
mas jellemzéseit kozolte a Korunkban,* amelyek némelyike Nagy Istvan iréra
vonatkozik, és amelyekben Gaél erdsen balos, szektas, dogmatikus szenten-
cidkkal olyan vadakat varrt Nagy Istvan nyakédba, amelyek koziil egy is elég
lett volna ahhoz, hogy legaldbbis megvonjak publikalasi jogat. Mert héat tomo-
ritve mit is allit Gaal Gabor? Nem kevesebbet, mint azt, hogy Nagy Istvan,
a kordbbi kommunista, ir6i ambiciéi kielégitése végett és hitisagb6l horthys-
tdva valt, feladva a proletariatus érdekeit az akkori uralkodé osztaly kiszolga-
l6java valt.

Akik Nagy Istvan életét csak kicsit is ismerik, ezeket olvasva felhdborod-
nak vagy legyintenek — rdgalom. De hdanyan vannak még ilyenek, és hanyan
olyanok, akik csak ezutan ismerkedhetnek meg Nagy Istvdn munkéival?

No de milyen érvekkel vagy tények elhallgatdsdval tdmasztja ald Gaal
Gébor 1952-es, ragalmazédsszamba mend féligazsdgait? Kezdjem talan az el-
hallgatasokkal.

1941 nyaran, miutdn Magyarorszag belépett a szovjetellenes hébortba,
megkezdte a ,bolsevista métely” felszamolasat Eszak-Erdélyben is. A tomeges
letartéztatasok soran Nagy Istvant is a szamosfalvi nyomozé taborba vitték, és
ott masokkal egyiitt nemcsak a korabbi Sziguranca altal alkalmazott kinzasok-
nak vetették ala (gumibotozas, veseokl6zés), hanem ,modernebbeknek” is.
Példaul megasattak velik a tomegsirokat, és megfenyegették dket, hogy ameny-
nyiben nem tesznek vallomést — 1évén hédbort -, a statérialis bir6sag gondos-
kodik arrél, hogy a godrok ne maradjanak tiresen. Nagy Istvdn nem tett sem
masra, sem 6nmagara nézve terhel6 vallomast. Minderrél, bar Gaal Gabor tu-
dott, nem tett emlitést. Miért? Azért, mert e tények ismertetése utan nehéz lett
volna azt bizonyitani, hogy az efféle ,ir6avatds” alkalmas arra, hogy valaki
Horthyék olel6 karjaiba vesse magét. Miutan nem volt ellene bizonyiték, és
egy budapesti ir6csoport amugy is tiltakozott a beltigyminiszternél fogva tar-
tasa miatt, két hét elteltével szabadlabra helyezték.

Ha Nagy Istvan naiv ember, a szabadon bocséatas utan megnyugszik, és
folytatja megszokott életét. De hat nem volt az, és korabbi romaniai tapaszta-
lataibél tudta, hogy az ilyen ,;szabadon bocsatasok” mogott rendszerint csap-
da rejlik, a nyomozok a szabadlébra helyezettet megfigyelik, kapcsolatait nyo-
mon kovetik.

Eppen ezért apan szabaduldsa utdn még a teljesen kozombos ismerdseit is
messze elkeriilte, majd felutazott Budapestre, és az ottani baloldali foly6ira-
tokban és napilapokban — elsGsorban a Népszavdban — kezdett publikalni,
majd kiadta legjobb, burkoltan mozgalmi témajti regényeit (példdul A szom-

*Lakatos Artar: Az iré és a Pdrt: Gadl Gabor bizalmas jellemzései kortdrsairél. I-11. Korunk 2016.
marcius—aprilis. 91-100; 81-91.
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szédsag nevébent). Ekkoriban keriilt rendszeresebb kapcsolatba a népi irokkal
is, akiknek a java a falusi szegénység nyomorat tarta az olvasok elé. Hogy
a népi irokkal kiépiilt kapcsolataiban nem cstsztak-e be hibak, hogy a nagyon
szigorli cenzura-viszonyok miatt félreérthetetleniil fejezte-e ki magét, azt
ugyan bizony ma mar ki mondhatna meg? Gaéal Gabor a mar emlitett jellem-
zésében ezt a tevékenységet mindenestdl elitéli, és azt allitja, hogy ennek so-
ran Nagy Istvan szinte teljesen a jobboldali nacionalizmus befolyasa ala
kertilt. Bizonyitékul idézi apam egyik kijelentését: ,Nagy Istvan egyik irdsa-
ban igy fogalmaz: a trianoni békével 6sszetdkolt allamok...”

Aligha hihetd, hogy a Korunk néhai szerkesztdje ne tudta volna, hogy hisz
évvel Nagy Istvan el6tt valaki mar tett ilyen kijelentést. Tudniillik Lenin a tri-
anoni békét rablébékének mindsitette, és a Szovjetunié soha nem ismerte el
a trianoni hatdrokat.

Nemcsak szamomra, Nagy Istvan immar nyolcvanhat éves fiaként, de bar-
mely elfogulatlan olvasé szamara is gondolom, eléggé felhaboritéak az idézett
Gaal Gabor-i érvek.

Ennek ellenére botorsdg lenne részemrdl most, majdnem nyolcvan év utan
polemizalni Gaal Gaborral, de nem is polémia ez, hanem tetemrehivés, mert
az idézett jellemzésnek nagyon silyos kovetkezményei lettek Nagy Istvanra
nézve.

A jellemzést olvasva ismer@snek tlint a szoveg, de nem Gaal Gaborra, hanem
az 1952-es ,jobboldali elhajlast” ,leleplez6” kampanyra emlékeztetett.

Ekkor, miutan megtortént Luka Laszld, Pauker Anna és Teohari Georgescu,
az RMP internacionalista vezetének el6bb csak ,jobboldali frakcionistdknak”,
majd ,imperialista tigynokoknek” valé mindsitése, kezdetét vette a vidéki
tamogatok ,leleplezése” is.

Ennek kapcsén 1952. jinius 10-én elhangzott Mogyorés Sandornak, az RMP
egyik kozponti titkaranak ,leleplezé” beszéde a Kolozs tartomanyi partaktiva
elétt. Ebben Mogyorés — szérél széra felolvasva Gaédl Gabor szovegét — Nagy
Istvdnt mindsitette a f6-f6 kolozsvari elhajlénak, és mellette még két magyar
kommunistat: Dan Istvént és Veress Palt. Hogy mindez igy tortént, ellendriz-
tem az Igazsdg akkori lapszamaiban. Aznap éjjel apdm két tarsat letartoztat-
tak. Apdmat nem, vele tdvolabbi tervek voltak.

Az év jaliusdban a csalad Hargita-fiirdén nyaralt. Apamat hirtelen tavira-
tilag Bukarestbe rendelték. Egy honapig volt tavol. Mikor visszatért, kozolte
veliink, azzal vadoljédk, hogy Balogh Edgarral, Demeter Janossal, Jorddky La-
jossal és grof Teleky Adival egyiitt 6sszeeskiivést széttek Eszak-Erdély elsza-
kitasaért. O ezeket a koholt vadakat természetesen elutasitotta, de hogy mi
lesz, azt nem tudni, mert Edgér és Teleky grof, valamint Demeter Jdnos mar
letart6ztatasban vannak. 1952 novemberében apamat titokban kizartak a part-
bél, igy hat minden okunk megvolt az aggodalomra.

Amint Tantisdg cimd kényvemben kordbban mar megirtam, a Nagy Istvan
ellen iranyulé kilénb6zé provokacidokbél mar tudtuk, hogy valakinek vagy
valakiknek nagyon az utjdban all, arra azonban, hogy egy koncepcids per
aldozatavé valhat, nem gondoltunk.

Valamikor az ’53-as év folyaman — Nagy Istvan megvadolésa nélkiil — lezaj-
lott a per. Az 6sszes vadlottat — azt mar nem tudom, hogy beismerd valloma-
sok alapjan vagy anélkiil — stlyos bortonbuintetésre itélték. Csak apam hetve-
nedik sziiletésnapjakor tudtuk meg Fazakas Janos RKP kozponti bizottsagi
titkartol, aki 6t meglatogatta, hogy miért nem kertilt '53-ban birésag elé 6 is.
Valakinek, ,,ott, fent az Olimposzon” eszébe jutott, hogy 1948-ban a Kominform



ot vilagnyelvre lefordittatta és vilagszerte terjesztette apam Ami felér a gydze-
lemmel! cimi regényét, és igy az 6 ,,0sszeeskiivését” senki se hiszi majd el.

Hat ez valéban felért egy gyézelemmel, és miutan lefordittatta roméanra az
0sszes publicisztikai irdsat, s atadta a KB Ellendrzé Bizottsdganak, kideriilt,
hogy Nagy Istvan nem volt sem jobboldali, sem pedig horthysta. Igy aztan
ugyancsak titokban visszavették a pértba, és egy csomd6 funkciéval és kitiin-
tetéssel igyekeztek ,kompenzalni” sérelmeit. Mindhiaba, § tovabbra is a ma-
ga utjat jarta, és ez volt élete tragédiaja. Kommunista volt, de élete végéig igye-
kezett a maga valasztotta értékrendszer szerint cselekedni, marpedig ez gyak-
ran eltért az éppen regnalo ,vezér” elvérasaitol.

Nagyon roviden ezek voltak az el6zményei annak, hogy apam 1976-ban
ezekkel a szavakkal kezdte onéletrajzi regényciklusanak 6todik, utolsé kote-
tét: ,Azzal a tudattal irom ezeket a sorokat, hogy kozlésiiket mar meg nem
érem, [...] s mire megjelenik, lesznek még olyan erék, amelyek Romaniaban a
helyes vagényra, a tényleges szocializmus vagényara zokkentik a torténelem
vonatat.”

Ennyit a Nagy Istvan-jellemzésrél.

Ps. Egyébként 1943 nyaratol, tehat a masodik széarszoi talalkozo6tél Nagy
Istvdn mar az MKP utasitasara vett részt a népi ir6k mozgalmaban, mely uta-
sitast Kallai Gyula KB-titkar kozolte vele. Feladata volt visszatartani a népi
irékat a teljes jobbra tol6dastol.

Nagy Karoly
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