M JEGYZETEK

1. Erdélyi Figyel6 2015. november 12. (https://www.youtube.com/watch?v=qgDibUK7tso)

2. Uo.

3. Demény Péter — Lang Zsolt: Nyitott konyvek. Laté 2015/12. http://www.lato.ro/article.php/Nyitott-
k%C3%B6nyvek-Vallasek-J%C3%BAlia-Angolkering%C5%91-c-k%C3%B6nyv%C3%

A9r%C5%911/3246/, 2016. 02. 10.

A HOZOMANY MINT A TARSADALMI
RETEGZODES FOKMEROJE

Szocesné Gazda Eniko: A haromszéki hozomany

a 19. szazadban

B Sz6csné Gazda Enikét a sepsi-
szentgyorgyi Székely Nemzeti Miize-
um néprajzkutatéjat legtjabb kony-
véért, A hdaromszéki hozomdny a 19.
szdzadban cim(d munkéjiaért 2016.
marcius 5-én, a Néprajzi Miuzeum
Napjan Batky Zsigmond-dijjal tiintet-
ték ki. A konyv a kutaté 2011-ben
megvédett doktori disszertdcidjanak
véglegesitett véltozata, 15 éves gyfij-
témunka eredménye.

Gazda Eniké egy eddig kevésbé és
hidnyosan vizsgalt forrastipus, 117
darab 19. szdzadi haromszéki hozo-
manylevél elemzését végzi el. Ez a
rendkiviil reprezentativ szdvegkor-
pusz alkalmat teremt szaméra, hogy
az egyéni életeken keresztiil ravilagit-
son egy kozosség miikodési mecha-
nizmusaira, a targyak és az ember, az
életmod kapcsolataira. Kifinomult
kutat6i érzékenységgel a forrasok
szlikszavil felsoroldsai mogott rejld
interpretacidkat ragad meg, mélysé-
gében lattatja a targyleltarakbol ki-
bontakozé targyi vilagot és azok tar-
sadalmi Osszefiiggéseit. Torténelmi,
jogtorténeti, targytorténeti, gazdasag-
torténeti, nyelvtorténeti hattérinfor-
maciokkal prébalkozik a sorok kozott
levé adatok megfejtésére.

A forrdsait a hozomanylevelek
targyi vilagaban tortént valtozasok

Skanzen kényvek. Szentendre, 2015.

alapjan harom idgintervallumra ta-
golja: 180048 kozti, 1849-75 kozti és
1875-1900 kozti korszakolasi hatéro-
kat allapit meg. Anyakonyvi vizsgéla-
tokkal uténajart, hogy a hozomanyle-
velek tulajdonosai milyen tarsadalmi
rétegbe tartoztak, igy tarsadalomréte-
gek szerint kiiloniti el a ket.

Kiilon kategorizalja és mélyreha-
téan elemzi a providdk, vagyis a job-
bagy- és zsellérlanyok hozomaényit,
akik szinte egyaltaldn nem irtak
0ssze a naszjavaikat, a honordciorok:
papi és tanitéi réteg hozoméanyat, a
lovas és gyalog katondk hozoményat,
a kézdivaséarhelyi civisek hozoma-
nyat, a kisebb és nagyobb birtokua ne-
mesek hozoményat.

A néprajzi jellegli elemzési mod-
szerek mellett tobb maddszert alkal-
maz parhuzamosan. A targyi néprajz
modszertana altal a targyak megjele-
nési és elterjedési folyamatat koveti,
rekonstrualni igyekszik, hogy Szé-
kelyfold targyi kultardjaba hogyan és
mikor ékelédtek be az idegen helyek-
r6l szdrmaz6 targyak. Mivel a népraj-
zost a valtozasi folyamatok tetten éré-
se érdekli, a vdltozdsvizsgalat altal a
targyrendszer véltozasi tendenciai-
nak, egy-egy divatjelenség elindula-
sdnak és meggyokerezésének a f6bb
csomopontjait koveti nyomon.
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A tarsadalomtorténet altal kezde-
ményezett moédszerekkel is kisérlete-
zik, példaul a kvantitativ médszerrel.

A torténeti antropoldgia és ezen
belill a mikrotorténet médszereit is
segitségiill hivja. A mikrotorténeti
szempontrendszert rendkivil alapos
kutatdsokba agyazza. Nem csupan
azt vizsgalja, milyen csaladbdl szar-
mazott a hozoménytulajdonos, mivel
foglalkoztak a sziilei, milyen ranga
volt a csaladja, hanem annak is uté-
najar, hogy arva volt-e a hazassagko-
tés elGkészitésének peri6dusaban,
hény testvére volt, ebbél hany lany
és hany fia. Megfigyelte, jelzik-e az
anyakonyvek olyan erkoélcsi vétsége-
it a leltarakban megfigyelt egyénnek,
amelyek motivaltta tehették a csaladi
biintetd ritusok alkalmazasat.

A jogi antropolégia médszereinek
alkalmazasaval megragadja az irott
hozomany és a tényleges targy-
egylittes kozti egyenetlenségek vélt
okait, a hézassdgi vagyonnal vald
spekulaciok kiilonleges eseteit.

Okolégiai iranyultsagi elemzési
szempontokat is alkalmaz, figyelem-
be veszi a szarazsag, dogvész hozo-
manyra gyakorolt hatasat.

Kimutatja, hogy a hozoméany el6-
allitdsa nem pusztan szokas volt, ha-
nem torvény altal eléirt kovetelmény.
Az eddigi szakirodalom hidnyossaga-
it potolva ismerteti a Székelyfoldon
hatd, hozomanyra irdnyul6 térvénye-
ket, a legelsé székely torvényeket,
Werb6czy Tripartitumat, az erdélyi
torvénykonyveket, a helyi széki és
falutorvénykonyveket, a katonai tor-
vénykezést. Megallapitja, hogy a ka-
tonai szabalyozas volt az alapja a
hozomany irott inventariumba fogla-
lasdnak, a gyakorlat egy 1764-es ren-
deletre vezethet§ vissza.

Elvéras és elvarasokhoz val6 alkal-
mazkodas nézdépontjabdl vizsgalja,
milyen szabalyszertiségek befolya-
soltak a 19. szdzadban a hozomany
Osszetételét, mikor és kik voltak az
Gjitok, mennyi id6 kellett egy-egy 1j

targytipus meghonosodasahoz. Arra
is figyelmet fordit, hogy kik voltak je-
len a hozomany 6sszeirasan, és ezek-
nek a személyeknek a jelenléte mi-
lyen hatassal lehetett a hozomény
Osszetételének alakuldsara.

A vizsgalatbdl kideriil, hogy a ho-
zoméany Osszefrdsai a nemesi réteg-
nél belsd késztetésre, a nemesi csala-
dok reprezentaciés igényének kimu-
tatasaként sztlettek. Az Osszeiras a
vagyon biztonsigba helyezését, illet-
ve a kihazasit6 csaldd oOnigazolasi,
a kiilvilag felé sz0l6 reprezentalési
vagyat szolgélta. A magyar jogrend
a hozoményt néi kilénvagyonként
hatdrozta meg, amelynek a férj csak
kezelGje volt, és amely vélds esetén
visszaszallt a nére. A 18. szdzadtdl
Székelyfold protestins Gvezeteiben
egyre gyakoribba valt a valas, amely a
vagyon megosztasat is jelentette, igy
a hozomény Osszeirasa fontos straté-
gia volt. A hozomany visszakertiilt az
asszony kezébe, ha bizonyitani tudta
a targyak folotti tulajdonjogat.

A katonarendid székelység koré-
ben a hozomény 06sszeirasat felsébb
rendeletek hatasdra tették meg,
ugyanakkor nem kényszerként, ha-
nem betarthato, a lanyok javét szolga-
16 intézkedésként értékelték. A gya-
korlat szokassd valasat az is alata-
masztja, hogy a katonai létforma meg-
szlinését kovetden is, egészen a ko-
zelmultig megmaradt a kelengye
Osszeirasa.

A hozomanylevél a reprezentacié
mellett a csalddi memoéria meg-
hosszabbitédsavd, az emlékezet , kihe-
lyezésévé” valt: a hazassagkotés idé-
pontjara emlékeztetett, terjedelmével
vizudlisan is reprezentalta a csalad
tehetds voltat vagy szegénységét.

Szembet(ing kiillonbséget érzékel-
hetiink a néi és férfi hozomany pre-
zentdalasa tekintetében. Mig a néi ho-
zoméanyt kozszemlére tették, addig
a férfi hozomany mennyisége és
targyainak mindgsége rejtve maradt.
A né6i hozomany tehat egy kozosség



igye, a férfi hozomany csupan egy
csalad tgye volt. Gazda Enik§ ezt
a jelenséget azzal magyarazza, hogy
a 18-19. szdzadban a hazassagkotés
még elsGsorban gazdasagi szerz6dés
és nem érzelmi szerzGdés volt. A lany
hozoménya azért volt fontosabb,
mert 6 ment at a férje hazaba, igy ne-
ki kellett anyagilag hozzajarulnia egy
mar miikodé gazdasagi rendszerhez.
A hozzajarulas mértékétdl fuggott az
4j par palyakezdésének alakulésa.

Az els6 hozomanylevelek csak-
nem kizdrélag textilidkat tartalmaz-
tak: ruhanemdtit, agy- és asztalnemdit.
Az ékszer a vagyonosabb nemesek
kelengyéinek statusszimbéluma volt.
A 18. szazad végén jelentek meg a ha-
zi eszkozok, edények, gyertyatartok,
konyvek, éllatok, gabona magvak, 1a-
dak, kender- és lenfeldolgozé eszko-
z0k, amelyek a hozomanyba adott
targyéllomany béviilésének a jelei.

A 18. szdzad végén, 19. szdzad
elején megjelend vasarokon torok
és ormény, bécsi és budapesti keres-
kedék kinalataval ismerkedtek meg
a székelyfoldiek, és a kindlat megno-
vekedése, a divatos aruk bearamlasa
a hézi anyagok egyeduralmanak a
megtoréséhez vezetett.

Az iparszabadsag 1859-es beveze-
tése, a 19. szdzad végén Haromszé-
ken is megjelend vasuti haldzat és
az egyre korszer(ibbé tett uthal6zat
a nyugati aruk dompingjét inditotta
el a haromszéki falvakban, igy meg-
kezddédott a divatiranyzatok térhodi-
tasa, a fogyasztéi igények megerdso-
dése. Az olcs6 nyomtatott karton tex-
tilanyag a ruhézat értékének folya-
matos csokkenését hozta magaval,
ezzel szemben a keményfa- és a poli-
taros butorzat a buatorok felértékels-
dési folyamatdhoz jarult hozza.

A 19. szdzadban 4altaldnossa valt
a lanyok nagyvarosokba iranyulé
cselédeskedése, ami szintén hatéssal
volt a hozomany 6sszetételére. A di-
vatos idGszakos munkavallalas és
migracio révén nem pusztin a f6zési

praktikakat sajatitottak el a lanyok,
hanem pénzt is kerestek, amelybdl
a varosi boltokban megszerezhették a
leginkabb kivant ruhanemtt. Ez
a gyakorlat a népviseletbél toérténd
kivetkdzés folyamatat vonta maga
utén.

A hozomaénylevelek vizsgalata so-
ran kideriilt, hogy a Székelyfoldon
mereven fennéllé tarsadalmi rétegzé-
dés normakkal szabalyozta, hogy me-
lyik rétegnek milyen targyakhoz van
joga. Példaul a 17-18. szazadban lu-
xusrendeletekben rogzitették, hogy
egy-egy tarsadalmi réteg tagjai mi-
lyen ruhazatot viselhetnek. A nemesi
réteg f6ként az ékszerek, a politaros
butorzat, a toltott székek, divanyok,
presztizs értékd ruhadarabok hasz-
nélata révén kiillonult el a kornyeze-
tét6l. A pap- és tanitokisasszonyok
a nemesi modell utdnzéasara téreked-
tek. Mivel tobbnyire értelmiségiekkel
kotottek héazassagot, életvezetésiik-
ben kevesebb szerep jutott az allatok,
foldek, erd6k hozoméanyba adésanak,
ink4bb a butorzat, textilnemiik és ru-
hézat halmozéasaval prébaltak az el-
varasoknak eleget tenni. A kézdiva-
sarhelyi civisek hozomanyaiban, ke-
reskeddi és iparos életformajuk miatt,
a kalmar 14dék, az utazé viseletek, a
varosias cirkas kenddk, a palinkaf6zd
ustok tintek fel nagyobb szamban.
A lovas- és katona réteg élesen elkii-
lonitette magat egymastdl, hozoma-
nyaik targyi vildga azonban eléggé
egységes képet mutat. A legkisebb va-
gyonnal rendelkezé jobbagy és zsellér
réteg hozomanyleveleinek kis szama
nem enged raldtast a csoportidentitas
targyi vetiileteire.

Gazda Eniké a csaladtorténeti
héattér kinyomozasa soran arra is
fényt deritett, hogy a felttinden sze-
gény hozomany egyrészt biintetd
ritusokat rejtett, a megesett lanytdl
a szil6k megtagadhattdk a hozo-
manyt, vagy szerényebbet allitottak
eld, mésrészt, ahol a tobb gyerek mi-
att gyakori kihazasitasi kényszer ne-
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hezedett a csaladra, képtelenek vol-
tak az elvart normaknak megfelelni.

Az elemzést gazdag képanyag,
levéltari forrasok jegyzéke, a hozo-
ménylevelek atiratai, szémagyara-
zat, személynevek jegyzéke, telepii-

lés- és helynévjegyzék egészitik ki
és teszik teljessé, elérhetd kozelség-
be hozva a 19. szazadi haromszéki-
ek targyi kultarajat.

Kovacs Aniké

A ROMAN-MAGYAR VISZONY
VIHAROS TORTENETENEK

MOZAIKDARABJA

Csapody Miklos: Banffy Miklos kettos kiildetése

B A két vildghdbora kozti erdélyi
magyar irodalom kimerithetetlen
kincsesbanyéja a magyar szellemnek.
Sokszintisége, gazdagsaga, az anyaor-
szagtol elszakitott, kisebbségi sorsba
taszitott nemzetrész életének, kiiz-
delmeinek abrazoldsa igazi gyongy-
szemeket érlelt. A szellemi égbolt
csillagosvényén ott ragyog Banffy
Miklés neve is.

Hogy ez az éllitds ma is érvényes
és igaz legyen, hogy polgarjogot nyer-
jen, kiillonosen sokat tett a kolozsvari
Polis Kényvkiadé — jeles anyaorszagi
kiadékkal egyiitt. Nekik koszonhetd,
hogy immar mindenki 4ltal hozzafér-
hetévé vélt a Banffy-életmd szinte
minden alkotdsa. Az alkotéhoz és
életm(ivéhez mélt6 emléket allitot-
tak, beépitve azt napjaink irodalmi
koztudataba. Az utébbi évtizedekben
lefolyt, az elismeréshez vezetd ,per-
Gjrafelvétel” tobb évtizedes kiizde-
lembdl irodalomtérténészeink, a koz-
vélekedést alakité személyiségek — az
anyaorszagban Nemeskiirty Istvan,
Kolozsvari Grandpierre Emil, Pomo-
gats Béla, Ablonczy Laszl, Major
Zoltan, Téth Agnes, az erdélyiek ko-
zil David Gyula, Féabiadn Erng, Benkd

Polis Kényvkiadd, Kolozsvér, 2015.

Samu, Nagy Pél, Banyai Laszl6, Mu-
radin Jen6 tanulmanyai; a Protestdns
Szemlének az ir6 emléke el6tt tisztel-
g6 1993. évi kilonszama; a Magyar
Szemle 2010. juliusi sdlypontos sza-
ma, a Marosi Ildiké 4ltal irott Kis/
Ban/Ffy/kényv, valamint Takéacs Péter
monografidja, Gy. David Gyuldnak
a bonchidai kastélyrdl irott kotete, a
Sas Péter szerkesztésében, a Nap Ki-
ad6 Emlékezet sorozataban megjelent
tartalmas kiadvany. A Banffy-kultusz
ébresztéséhez, elmélyitéséhez jarult
hozza az 1994-ben Bartha Laszl6 al-
tal Budapesten létrehozott Béanffy
Kor, a Szinetar Miklos altal rendezett,
A nagyur cim@ haromrészes doku-
mentumfilm (2001), a Szebeni Zsu-
zsa altal 2011-ban szervezett Banffy-
emlékkiallitds, amelyik a rendkiviil
gazdag és értékes életiit és az életmd
fontosabb mozzanatait mutatta be,
tovabba Jakabffy Tamads Feltdmasztok
cimd, haromrészes dokumentum-
filmje (2015) vagott széles Osvényt
a feledés és az elhallgatas dzsunge-
lében. S mindezek folott aranyfede-
zetként ott talalhaték, immar koz-
kinccsé, mindenki altal hozzaférhe-
tévé valtak az életmi legfontosabb





