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KOS ANDRAS ERDELYI SORSA

B A Sas Péter Kés Andrds életutja Sztanatol
Sztandig cim(, a Miivelddés éltal nemrég ki-
adott igényes kivitelezésti kotetnél semmi
sem bizonyitja talan ékesebben, hogy milyen
fontos lenne az elGttiink jar6 nemzedékek
még él6 tagjaival fiatalsagukrdl, szakmajuk-
rol, életatjukrol, tapasztalataikrél hosszasan
elbeszélgetni. Aki ezt megteszi, akinek van
elegendd tiirelme és kitartasa fontos kérdése-
ket feltenni és az azokra adott valaszokat
megfontolni, a beszélgetésekbdl kétségtele-
nill rengeteget tanulhat, és szamtalanszor
életre sz0l6 tanulsagokat vonhat le. Ha pedig
az elhangzottak feldolgozasahoz is megvan
a hozzéértése és a szakmai felkészultsége,
a feledés karmai koziill menthet meg fontos
ismereteket és rendkiviil hasznos tudast.

Sas Péternek volt kivancsisaga, tiirelme,
kitartasa, tudédsa és elszantsidga mindezt
megtenni. Tébbszori hosszas beszélgetései
Ko6s Andrés szobraszmivésszel a tobbség
altal régen elfeledettnek gondolt vildgot nyi-
tott meg el6tte, amelybe nagyszerd betekin-
tést nyert, s amelyet aztdn e kotet lapjain
rogzitett és kozkinccsé tett.

A szerzé nem konnyd alanyt vélasztott
maganak Kés Andréssal. Olyant, akinek a
kozismert szofukarsdgat konnyen megtorni
nem lehetett. Ez jokora kihivas elé éllithatta
a szerzdt, aki azonban a vallalt feladatot
nagyszertien teljesitette. Alanya azért is
fontos szamunkra, mert az erdélyi képzé-
miivészet torténete K6s Andrast annak a
miivésznemzedéknek az oszlopos tagjaként
kanonizélta, amelynek életatja a legnehe-
zebbek kozé sorolhaté.

A masodik vilaghabord szik harom
hénappal korabbi kirobbanésa, az Gjabb im-
périumvaltassal jaré mésodik bécsi dontés
kilenc hénappal késébbi bekovetkezte nytj-
totta ugyanis a torténelmi keretét annak
a maig emlékezetes kiallitasnak, amelyen,
1939. december 3-an, Kés Andras elsd alka-
lommal 1épett munkéival a nagyérdemd ko-
zOnség elé. A korabeli kritika altal zajtalan
Grségvaltdsnak mindsitett tarlaton nem volt
egyediil, tarsai olyan fiatal mivészek vol-
tak, akik, hozza hasonldan elsd alkalommal
allitottdk ki alkotédsaikat, s akik a Trianon
utani kiralyi Romaniaban, alig docogd, fo-
lyamatos pénzhidnnyal kiiszkod6 fGiskola-
kon szintén fiatal, tobbnyire romén nemzeti-
ségli mlivészektdl sajatithattak el azt a kevés
szakmai tudast, amelyet azok képesek vol-
tak nekik atadni. A Périzst éppen csak hogy

megjart tanaraik tobbsége tehetséges mi-
vész volt ugyan, de a mivészetpedagogiai
munkahoz sziikséges elmélyilt alkotdi ta-
pasztalattal 6k sem rendelkeztek.

Talalobb lenne ezt a Tizenotoknek neve-
zett generdciét kifosztott, sorstalan vagy
fénytelen nemzedéknek nevezni, hiszen sor-
sukat a haboruk, a fennhatdsagvaltasok, a kii-
16nb6z6 sotét diktatarak, a kilatastalansag,
a nincstelenség, a lehetdségek szinte teljes
hidnya hatarozta meg. Felsorolom a csoport
tagjait: Andras Laszl6, Andrasy Zoltan, Ba-
lazs Péter, Brosz Irma, Debitzky Istvan, Erdei
Erzsébet, Ferenczy Julia, Incze Istvan, Kos
Andrés, Késa-Huba Ferenc, Makkai Piroska,
Olajos Istvan, Piskolthy Gabor, Rodé Edit és
Tollas Julia. Ok azok, akik azokban az embert
prébalé idékben indultak a mtvészpélyan, s
akik nem jutottak el soha a nagy nyugati ma-
termekbe, mtzeumokba és galéridkba, mert
akkor is és késébb nembkiilonben csaknem
hermetikusan el voltak zarva az eurépai ma-
vészet meghatarozé mihelyeit6l és iranyvo-
nalait6l. Kizardlag a maguk erejére volt
mindegyikiik hagyatva, arra, amit egymast6l
tanulhattak, arra, amit naluk kevéssel id6-
sebb kortarsaiktdl elleshettek, arra a kevés
fényre, ami Nagybanya akkorra méar nagy-
mértékben meggyengult kisugarzasab6l még
rajuk hullott, s arra a kevés és hidnyos szak-
mai tudéasra, amelyet a Kolozsvarr6l Temes-
varra elkoltozott Belle Arte-on egyaltalan el
lehetett sajatitani.

Ko6s Andrés ilyen koériilmények kozott
valt mtivésszé. Raadasul fiatal facsemete-
ként olyan terebélyes tolgy drnyékaban kel-
lett megkapaszkodnia és megndnie, amelyet
Ko6s Kérolynak hivtak. Sas Péter konyvébdl
— amely a m@ivészt a Sztdnéan eltoltott gyer-
mekkortél a banffyhunyadi és kolozsvari is-
kolaéveken, a kolozsvari és temesvari fGis-
kolai esztend6kon, a frontokon, a fogsdgon
és az azt koveté miivészpedagogusi palyan
keresztill a nyugéllomany és az Gsszegzés
idGszakaig elkiséri —, ebbdl a konyvbdl tehat
azt latjuk, hogy ilyen édesapa arnyékaban
messzemenden nem volt kénnyd autoném
egyéniséggé valni.

Neki, nem kevés eréfeszitéssel, ez még-
is sikertlt. A neves szobrdasz munkassaga
és hagyatéka is azt bizonyitja ugyanis, hogy
a mivész valamennyi kihivéssal sikeresen
megbirkézott, megtalalta a sajat atjat, 6ssze-
téveszthetetlen mivészi nyelvezetét, stilu-
sat és formavilagat, és olyan alkotasokat ha-



gyott rank, amelyek révén végérvényesen
beirta nevét az erdélyi képzémiivészet torté-
netének nagy konyvébe.

Sajnos ezen az tton az élet az egykori Ti-
zenotoket igazan nehéz dontések elé allitotta.
Annak az 1939. decemberi elsé nagy siker-
nek a mamordban még egyiitt dlmodtak a jo-
v6rél, a tovabbi tervekrdl: tanulméanyutakrol,
témakrol, alkotasokrol, kiallitasokrol. A ba-
ratsag orokkévaldsagardl, a miivész szabad-
sdgarol, a szakmai szolidaritasrdl, amelyeket
az a learatott dicshimnuszsorozat, akkor, a
nagy vildgégés hajnalan, tgy latszott, hogy
életre sz6l6an megpecsételt. Hogy aztdn ké-
s6bb, rendszerek, ideologidk és érdekek me-
tamorfozisa a baratsagot szétzizza, a kis cso-
portot pedig végképp két taborra szakitsa. Az
egyik a szeretet hatalméban bizott, a masik a
hatalom szeretetére ahitozott.

Az 14j, kommunista rendszernek behé-
dolék és az annak ellenallok végzetesen
szembekeriiltek egymaéssal. Kozottik adaz
harcok robbantak ki, amelyek purifikalé bi-
zottsagok kegyetlen hatarozataihoz, szak-
mai szervezeti tagsdgoktol megfoszté idét-
len déntésekhez, kiallitasokrél alkotokat ki-
tilt6 biradlébizottsagok soha el nem felejtett,

DECEMBER ELSEJE

B Maria Bucur tanulmanya (Egy nemzet
sziiletése. Megemlékezések 1918. december
1-jérdl és a nemzeti identitds a huszadik szd-
zadi Romdnidban) 2001-ben jelent meg az
altala és Nancy Meriwether Wingfield altal
szerkesztett Stagingthepast. The Politics of
Commemorationin Habsburg Central Europe,
1848 to Present (A mult szinrevitele. Emlé-
kezetpolitika a Habsburg Kozép-Eurépaban
1848-t6]l napjainkig) cimd tanulmanykotet
utolsé irasaként, melyben a szerzé Roménia
nemzeti innepének, december elsejének tin-
neplési szokésait, fogadtatasat és jelentéstar-
talménak valtozasait, valamint a nemzeti
identitas kialakitdsanak kiilonb6zé techni-
kait vizsgalja. Az Indiana Egyetem kutat6ja
mindezt globalis nézpontbdl elemzi, Roma-
nia tertiletére és az 1918 és 1997 kozotti id6-
szakra vetitve. Orszdgos roman napilapok 1j-
sagcikkeire, interjikra és mtuzeumi allandé,
illetve idészakos kiallitdsokra alapozva a de-
cember elsejei tinnep erdélyi és regati, buka-
resti narrativainak feltarasat végzi el, igy ad-
va atfogé képet az tinnep orszagos szintd re-
cepcidjardl és a jelentéstartalom véltozasai-
r6l, valamint arrél, hogy egy emlékiinnepség

életeket tonkretevd, a legszerényebb megél-
hetést is megtagad6 verdiktumokhoz vezet-
tek. Az egykori baratok tobbé soha nem ta-
lalkoztak egymaéssal, az almaik is szertefosz-
lottak, s az id6k kegyetlen malmaiban azok
cafatjai porré is 6roltettek.

Sas Péter érdeme, hogy ebbe a tragédidba
illg, ellentmondasoktél feszitett korszakba
beleasta magat, és a szép, a tiszta mtvészi
alkotasra folyamatosan odafigyelve, a Koés
Andrés igazat szamunkra megmentette. Hi-
szen a tragédidkban mindenkinek megvan
a maga igaza. Most mar a nagyérdemd ko-
zonségre és az utdkorra harul annak eldonté-
se, hogy kinek az igaza volt a hitelesebb.

Sz6lnom kell arrdl is, hogy a Sas Péter
monografidja kivadléan egésziti ki azt a mun-
kat, amelyet K6s Andréasrél, 2002-ben, Né-
meth Jalia irt. Mikézben az elismert kolozs-
véari mikritikus elsgsorban az alkotasokrol
mondott véleményt lendiiletes munkéjaban,
a Sas-kotet az embert, a miivészt és annak
az élettorténetét, erdélyi sorsanak kortilmé-
nyeit fiurkészi elGszeretettel. Mindketten
nagyszerd munkat végeztek — szellemi gaz-
dagodasunkra.

Tibori Szabé6 Zoltan

VALOS HATTERE

segitségével miként alkothat6 meg és alakit-
hat6 a kozosségi ,,emlékezet” a multrol.

Bucur abbdl a feltevésbdl indul ki, hogy
az unnepi események, megemlékezések jo
alkalmat adnak a politikusoknak és a kulta-
ra teremt6inek (producers of culture) arra,
hogy a nemzetrél legitimalt narrativakat
hozzanak létre, illetve, hogy e reprezentaci-
6k soran mobilizaljak és fegyelmezzék a ko-
z0sséget. A fGszerepl6k az tinnep alkalmaval
a jelent a mult és a jové torténéseivel kap-
csoljak ossze egy szimbolikus cselekedetsor
segitségével. Ezek sordn a mult eltérd értel-
mezései gyakori konfliktusforrast jelentenek
az egyes politikusok, kultirateremték ko-
zOtt. Bucur szerint az irdk, Gjsagirok, torté-
nészek és muzeumi vezetSk arra hasznaltak
december elsejét, hogy alakitsdk a nemzeti
identitas kozosségi emlékezetének kiillonbo-
z6 &rnyalatait. (Bucur szerint a kozosségi
memoéria a mult kulturdlis reprezentaciéja
olyan targyakon keresztiil, melyeket a lakos-
sag széles korének alkottak meg.)

Azonban ezek a megemlékezések idGvel
erdsen intézményesitett és szokésaikban na-
gyon merev forméat 6ltottek, ami negativan
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