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A REND ES A KAOSZ
Saul utja. Szerk. Varadi Julia

B A Saul fia, Nemes Jeles Laszl6 filmje ma
mar a magyar filmirodalom és kulttra meg-
kertilhetetlen része, a valaha készitett legsi-
keresebb magyar film, amely 2016 tavaszaig
bezsebelte a szakma legfontosabb elismeré-
seit, amelyr6l méar mostanra tobb konyv,
értekezés és tanulmany sziiletett. A filmhez
kapcsolddik Varadi Jalia radidinterjikbol
szerkesztett Saul tutja c. interjukotete is,
amely egyszerre tartalmaz beszélgetéseket
a film alkotéival, és k6zol részleteket Nyiszli
Miklés Dr. Mengele boncolé orvosa voltam
az auschwitzi krematériumban cim@ kony-
vébdl, illetve egyéb, a halaltdborokkal kap-
csolatos informécidkat. A konyv betekintést
nydjt a film létrejottének hosszadalmas
folyamataba, de az alkotdk reflektédlnak arra
a szinte hihetetlen recepcidra is, amely a
cannes-i premiert kovette. A film sikerét
ovezd euféria és izgalom kiillonos médon
vegyil azzal a fdjdalmas torténettel, amely
a filmhez a tematikat és a személyes érin-
tettséget illet6en szervesen hozzatartozik.
Az interjuk a Klubradi6 mitsorainak
szerkesztett valtozatai, amelyekben az alko-
tok sorra beszdmolnak a filmmel kapcsolatos
élményeikrél, benyomasaikrdl, az egytittmi-
kodésrdl és a sikerhez val6 viszonyukrodl, de
mindenikben sz6 esik arrdl is, amit az egyes
alkot6k szamara a holokauszt és annak fil-
mes feldolgozasa jelent. Ennek értelmében az
egyes beszélgetések tematizaljdk a mivészek
személyes viszonyuladsat a problémakorhoz,
mikozben rengeteg informéaciéval is szolgél-
nak a holokausztot illetéen. A rengeteg rész-
let és torténet kozil a legértékesebbek azok,
amelyek vagy szorosan a személyes élmé-
nyekhez kapcsolédnak, vagy a kérdezettek
szakmaéjahoz kapcsol6dé informacidk. Ilyen
moédon a torténelmi vonatkozast illetGen
a legizgalmasabb interji a torténész Véagi
Zoltdnnal késziilt, aki egyébként jelentds
szerepet véllalt a film el6készitésében, illetve
a latvanytervet jegyz6 Rajk Laszléval, aki
Végival és Kadar Gaborral egytitt az ausch-
witzi magyar pavilon kiéllitasét is jegyzi. De
a meginterjavolt alkoték mindegyike Gjsze-
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rd perspektivat kinal fel a filmet ismerék
szaméra: a film elkészitésének legkiilonfé-
lébb részleteibdl 6sszeéll egy bonyolult és
kihivéasokkal teljes kép arrél, hogy mit jelent
(holokauszt)filmet csinalni. A sound desig-
ner Zanyi Tamés cipdéket castingol, hogy
megtaldlja Saul 1épésének legpontosabb
hangjat, az operatér Erdélyi Matyas tanchoz
hasonlitja azt, ahogyan a testére szerelt ka-
meraval koveti a f6szerepl6t, a forgatés szer-
kezetét pedig a halaltdborokhoz hasonlitja,
ahol egyszerre van rend és kdosz, Rajk azt
részletezi, hogy milyen épitészeti tervezés
rejlik a népirtas szerkezete mogott, és meg-
emliti, hogy milyen megrenditének talalta
a foglyok altal felépitett halaltaborok profi
kivitelezését, a fGszerepl6t alakit6 Rohrig
Géza elmondja, hogy a forgatas ideje alatt
elszigetelten élt egy kis lakasban, és azt
érezte, hogy elmosédik a hatar a kozott, ami
a csap6 kattanasa el6tt és utdn van, Nemes
Jeles pedig a Saul fia kiilonleges sziik fény-
képezési mobdszere kapcsan jegyzi meg,
hogy milyen kihivast jelentett igy megmu-
tatni a megmutathatatlant, hogy azt egyszer-
re lassuk is meg nem is.

Az interjakotet egyfeldl rendkivil gaz-
dag a film koré szervez4d6 informaciék sz6-
rasat illeten, és tulajdonképpen részletes
és érdekfeszitd képet alkot a Saul fiarél, bar
a szovegek és informaciok frissessége tulaj-
donképpen feltételez egyfajta esetlegességet
is. Erezhets, hogy a beszélgetések kotetbe
szervezddése nem annyira a film szakmai
relevanciaja miatt volt sziikséges, sokkal in-
kabb a siker kapcsan valt megvaldsithatéva.
A megjelend irdsok ugyanis tjrapublikéla-
sok a radidés beszélgetések utan, a konyvet
pedig Nyiszli egyébként rendkiviil értékes
szovegei egyszerre kézenfekvd és random
moédon dusitjdk. Az is bizonyara igaz lehet,
hogy az online médiat és napi sajtét fo-
gyasztok szdmara nem szallit elegendd
plusz informaciét ez az anyag, bar valdszi-
nd, hogy a konyves forma 4ltal a film olyan
potenciélis nézékhoz is eljut, akikhez
egyébként nehezebb volna az 1t.



A kotet mésik problematikus pontja ab-
ban rejlik, ami a film {6 problémaja is: a for-
ma és tartalom szétfeszitésében, abban,
ahogy egyik a masikat kioltja. Az alkoték
tobb izben reflektalnak arra a bizarr élmény-
re, ami a film elkészitéséhez kapcsolddik:
hogy milyen volt végigjarni a diszletet, meg-
tervezni a krematdériumokat, egyenes torzst
fdkat keresni, olyanokat, mint amilyenek az
Auschwitzbél fennmaradt, Sonderkomman-
désok altal készitett fotékon vannak, hogy
egyaltalan milyen volt megkisérelni a leghi-
telesebben elmondani Saul Ausldander torté-
netét, és kozben mindvégig tudatositani,
hogy mindez nem dokumentum, nem ,képes
torténelem”, hanem fikcié. Ez a furcsa él-
mény végigkiséri, gy tinik, a Saul fia létre-
hozasat, és a film készitGinek vallomasaiban
mindegyre vissza-visszatér. A hasonldsag és
hitelesség az alkotds kozponti elemeivé val-
nak, és az egyedi filmes nyelvvel karoltve
kolcsonoznek érvényt ennek a mtalkotas-
nak. Az eredmény egy profin megkomponalt,
preciz koreografidk szerint lejart, fényképe-
zett, megrajzolt és kitalalt torténet, amelyet
a benne résztvevé emberek aldozattal teljes
odaadasa tolt fel. A holokauszt mint torténel-
mi esemény perspektivajabdl ez a mar-mar
tokéletes mtivészeti alkotas minél hasonl6bb
a kiindul6ponthoz, annédl hazugabb. Bar
a kotetbdl tébbnyire az dertil ki, hogy a Saul
fia kritikai recepci6ja egybehangzéan pozitiv
volt, az elmarasztal6 kritikdk tobbnyire pon-
tosan ennek a borzaszt6 ellentmondasnak
a tarthatatlansagédra hivtdk fel a figyelmet,
ami tulajdonképpen a sod, de més népirtasok
vagy (torténelmi) emberi kegyetlenségek rep-
rezentacidjanak kozponti kérdése is egyben.

Nemes Jeles pontosan a megmutathatat-
lansag mint misztifikaci6 vagy tabuizalas és
a re-prezentdcié mint esztétizélas vagy ke-
gyeletsértés tavoli pontjait kiséreli meg
Osszeegyeztetni, szirke zonat keres és talal
abban a filmes kockaban, amelyben olyan
kozel megyiink a fészerepl6hoz, hogy csak
6t latjuk élesen, tobbnyire a tarkéjat és a
vallat, néha azokat az embereket, akikhez
beszél, és nagyon ritkdn azokat a tereket,
ahol jar, és minden maés, ami a f6szereplét

koriilveszi, a kamera jotékony életlenségé-
ben marad, és lehengerlé latvany helyett
sejtetés marad, amelyet a teret viszont toké-
letességében és bonyolultsagaban befogo
akusztika nagyit ki. Az interjukotetben meg-
szolalok egyszerre mutatjdk fel ennek a
technikdnak és Nemes Jeles koncepci6janak
zsenialitasat, ahogyan részletekbe menden
magyarazzak a rendszer miikodésének me-
chanizmusait, ugyanakkor profizmusuk
altal mintegy megoldhatéként engedik lat-
tatni azt, ami a modern kori emberiség egyik
legbonyolultabb kérdése: az ideologian ala-
puld tomeges mészarlas.

A holokauszt perspektivajabél a film
sikerérd@l beszélni, akkor is, ha a sikert szak-
mai értelemben értjiik, kissé elhibazottnak
tinik, bar kétségtelen a film érdeme, szak-
mai relevancidja, ahogyan az is igen 6rven-
detes, hogy ez az alkotas lehet&séget ad ar-
ra, hogy tjra és tjra atbeszéljitkk mindazt, ami
ehhez az igencsak terhes (magyar) milthoz
kapcsoladik, hogy tajékozodjunk és komple-
xebben gondolkodjunk a holokauszt kiilon-
féle, altalunk talan eddig ismeretlen részle-
teirdl, és hogy folytassuk a multfeldolgozas
fajdalmas, de szitkséges munkéjat. Az inter-
jukotet azonban pontosan mutatja, hogy
mindezek ellenére mennyire improduktiv
a holokausztfilmekrél valé jelenlegi beszéd-
mod, amely azokat a siker(iiltség) vagy fil-
mes innovéaci6 szemszogébdl targyalja.
Hogy ehelyett milyen szempontokat kellene
érvényesiteni, az nem konnyd kérdés, de
nem is hirtelen megvélaszolhaté: el kell
maulnia, és ezt mondja Nemes Jeles is, ennek
a dijaktol és csillogastdl terhes euféridnak,
hogy latni lehessen azt, ami van. A filmrél
még sokat fogunk beszélni, a film sikerét
meglovagol6 interjukotetrdl sokkal kevésbé,
hiszen mig az el6z6 — bar a mtifaj miatt 6n-
magaban hordozza ezt az dlsagos mazat, és
ezért nem biztos, hogy j6 kozege ennek a té-
manak — problematikus, de kellden bonyo-
lult, addig az ut6bbi egyértelmd és sulyta-
lan. Szérszalhasogatasnak ttinik, de mégis
milyen fontos, hogy milyen mtifajt, format,
hangnemet, ritmust kap az, amir6l valamit
mondani akarunk.
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