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je, hisz nem azonosithaték az egyes jelene-
tek kortilményei, ok-okozatisdguk homaly-
ban marad - s ebben az dlomszert jelenetek
is kozrejatszanak. Mintha azt példédzné ez a
préza, hogy mennyi médja van érzelmeink
kifejezésének, ha hagyjuk az érzékeinket, a
képzeletiinket, a nyelviinket kibontakozni, s
nem a tudatunkba rogzult kifejezésekre
apelldlunk: ,Csak amiatt nem meriiltem el
ben, mert agyam minden végtagomba eljut-
tatta figyelmezteté hullamait, amelyek egy
masik ember létezésérdl verddtek vissza.”
Hihetetleniil érzékenyen sikeriil az arnyala-
tokat megragadnia, ezért is maradnak
jelentésteliek kontextusukbdl kiragadva is
ezek a szinte minden oldalra juté, igen jol
idézhet6 mondatok. A torténetszertiség hat-
térbe szorulasdhoz jarul hozza az a sajétos,
megélés és emlékezés kozotti lebegtetés is,
amely a jelen és mult idejd igék valtakoz6
hasznalatabél ered. Szinte észrevétlentl
igazolédik vissza Gjra meg Gjra az, ahogyan
a cimet is a konkrétum és homalyosség, a
targyakba szorult emlékek és a megélt, illet-
ve elmilt pillanatok illékonysaganak kettds-
ségében (is) értelmezhetjiik, mikézben a tej
és a szobor tarsitdsa egy pillanatig sem ve-
szit egyediségének erejébdl.

Kontdr és sirtliség viszonya mas szinte-
ken is megmutatkozik. Példaul a két ,fGsze-
repl6” (az ,én” meg a ,te”) személyisége sem
élesen korvonalazott, s bar nagyon sok apré
rezdiilésrészlet deriil ki r6luk, mindez nem

allitja 0ssze Gket koherens, kész jellemekké
— éppen ebben lesz hiteles ez a préza: valto-
zéasukban, egymassal val6 folytonos interak-
ci6jukban (az egymastdl vald tavollét is egy-
fajta interakcié) mutatja meg a két félt. A
Ltejszerd” szoveggel szemben fesziiltséget
kelt a szerz6 altal készitett metszetek élessé-
ge, a fekete-fehér kontrasztja, a vonalak ha-
tarozottsaga, amelyek révén nem puszta il-
lusztraci6kként, hanem a szoveggel vi-
szonyba 1épé elemekként tarthatjuk szdmon
ezeket. Tulajdonképpen t6bb miivészi forma
kifejezéképességének, technikdinak ,tanul-
sagait” stiriti magédba ez a vékony kotet, fel-
lazitva a miifajisdg hatérait (azaz ellenallva
a szoborrd keményedésnek): a préza
képisége miatt liraibb jellegd, a tobbletjelen-
tés kialakuldsahoz hozzajarulnak a fejeze-
tekhez illesztett képzémiivészeti elemek, a
zenét képviselik a recitativok, illetve a sze-
repl6k maguk is jatszanak hangszeren, sét
egy-két filmutalas vagy fényképészetre uta-
16 terminus is felbukkan, mik6zben az egyes
jelenetek filmkockaszerti egymas mellé il-
lesztése teszi lenduletessé és magaval raga-
doéva a szoveget.

Mindez rendkiviil konnyedén és termé-
szetesen torténik, még akkor is, ha legtobb-
szOr a szorongas és a nyugtalansag temati-
zalodik. Egy ,arkadikus vilag” kiépiilésérdl,
visszaallitasi kisérleteirdl, majd szétesésérdl
olvashatunk, amit hol madartavlatbél, hol
halszemoptikaval &llandé vivédasok, pon-
tos 6nelemzések kisérnek.

SZOVEGEK SZOVETE

Tapodi Zsuzsa: Szovegek szovete

B Nehéz talalobb cimet adni jelen ismerte-
tének, mint ami maga az aldbbiakban rovi-
den bemutatand¢ kotet cime. Tapodi Zsuzsa
irodalomtorténész harmadik kotete' az ut6b-
bi évek publikaci6ibdl vélogat: konferencia-
el6adasok irott véltozatait, tanulmanyokat,
esszéket, recenzidkat tartalmaz, amelyek
konferenciakotetekben, a Korunk, illetve
Székelyfold cimd folyéiratokban, az Ujvidsé-
ki Egyetem Tanulmdnyok/Studije cim szak-
folyéiratdban jelentek meg; néhany szoveg
jelen kotetben lat elGszor napvilagot. A kotet
el6szava igy indit: ,A szdveg és szdvet sz6 a
latin eredetiben is egy t6bdl szarmazik. Ezt
az etimoldgiai kapcsolatot a magyarba atke-
riilt formak — textus és textilia — is érzékelte-

tik. A megalkotottsag, az elemek 6sszefondda-
sa mindkét produktum létrehozasanak elen-
gedhetetlen feltétele. Ahol a szovet felszine
folfeslik, lathatéva valik az alatta htzodo ré-
teg: a textus mogott folsejlik a hypotextus.”

A szovet metafora tobb vonatkozasban
is jelentésessé valik a kotetben. Mindenek-
el6tt az egyes szovegek szintjén, amelyek-
ben a szerzd szovegeket, szerzéket talalkoz-
tat, ugyanannak a vildgirodalmi motivum-
nak kiilonb6z4d alakvaltozatait szovi egybe,
ilyen mintazatokkal talalkozunk a kotet els6
részében, amely a Motivumok alakvdltasai
cimet viseli. Ebben — a kotet fejezetei kozil
— a legtagabb iv{i részben vilagirodalmi té-
maju egyetemi eladasok irott véltozatait
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gyljti egybe a szerzg, amelyek elsGsorban a
diakok vizsgara valé felkésziilését hivatot-
tak segiteni, de az izgalmas vildgirodalmi
kalandozasok talmutatnak a didaktikus ke-
reteken. Tapodi Zsuzsa kiillénb6z4 toposzok
és motivumok alakulasat koveti id6kon, te-
reken és médiumokon at (az 6nbeteljesits
proéfécia Szophoklész Oidipusz kirdlyaban,
Pedro Calderén de la Barca Az élet dlom ci-
mid szinmtvében, valamint Julio Cortézar
Titkos fegyverek cimi elbeszélésében; atme-
neti ritusok Zeffirelli Napfivér, holdndvér ci-
m filmjében; Moliére Tartuffe-jének olvasa-
ta Bulgakov és Spiré Gyorgy feldl; az ab-
szurd alakvaltozatai Hasek, Kafka és Hrabal
miuveiben; a demitizalas alakvaltozatai Bul-
gakovnal és Hrabalnal, az Umberto Eco,
Milorad Pavi¢, Ioan Petru Culianu, valamint
Szilagyi Istvan altal képviselt posztmodern
regénymodellek Gsszevetése). Az alkalma-
zott 6sszehasonlité elemzdi moddszer saja-
tossaga, hogy egy miivet nem 6nmagaban
vizsgél, hanem vele motivikus kapcsolatban
allo, de mas beszédmoddot, eszmetorténeti
vagy stiluskorszakot képviseld, adott eset-
ben ugyanahhoz vagy mas nyelvhez, kulta-
rahoz tartozé szovegekkel egyiitt. Ily mé-
don, ezekben a taldlkoztatisokban, ebben
az Osszefiiggéseket keresd egytitt lattatasban
domborodnak ki az adott motivum valtozé
tarsadalmi-torténeti kontextusai, hangstly-
valtasai.

A kotet Mdssdgképek, tiikérképek cimi
masodik fejezete a kultdaratudomanyok, az
imagoldgia vizsgalati korébe tartozo irasokat
tartalmaz, amelyek a szerz§ altal az
imagoldgiai kutatécsoport keretében kutatas-
vezet6i mingségben az utébbi években foly-
tatott kutatasok eredményeit foglaljak 6ssze.
Az imagologiai vizsgélatok fokuszédban a ma-
sikrél, az idegenrdl — legyen az egyén vagy
nemi, tarsadalmi, etnikai csoport — a kiilon-
bozd tarsadalmi-kulturalis diskurzusokban,
praxisokban kialakult nézetek, elGitéletek,
sztereotipidk, nemzeti mitoszok, kultuszok
és torz nemzetképek, a mi és 6k, sajat és ide-
gen, identitas és alteritds kérdései allnak.
Az els6 tanulmany a kulfoldieknek az erdé-
lyiekrdl és az erdélyi nemzetek egymésrol al-
kotott képét vizsgalja 18-19. szazadi szerzék
(Kazinczy Ferenc, Dinicu Golescu és Daniel
Gottlieb Scheint) leveleiben, ttinapléiban;
ezt koveti a nemi sztereotipidk témakoréhez
kapcsolédé recenzi6 Jack Holland Ndgytillet
cimi konyvérdl, amelyet Vallasek Julia fordi-
tott, utészavat pedig Baldzs Lajos irta; a ko-
vetkezé tanulméany két 19. szdzadi magyar
szerzG, Gyulai Pal és Jékai Mo6r romanokrol
alkotott képét vizsgélja az Egy régi udvarhdz
utolsé gazddja, illetve a Szegény gazdagok ci-
m regényeikben.

Tapodi Zsuzsa batran nyul olyan szer-
z6khoz, akiknek olvas6kozonsége megosz-
tott, mint amilyen a Wass Alberté; j6 érzék-
kel tapintja ki a szerzd irdsmddjanak azon
karakterét, amely el6hivja a nemzeti elfo-
gultsdgon alapul6 olvasatokat, de amely le-
het6vé teszi az elfogulatlan, targyilagos be-
fogadast is, targyi ismereteken alapuld ar-
nyalt értékitéletre Osztonozve az olvasot.
Tovabba Bényai Eva Térképzetek, névtérke-
pek, hatdridentitdsok cimd, Bodor Ad4m va-
lamint az Gn. ,posztbodoridnus” erdélyi il-
letve erdélyi, kotottségl szerzék (koztitk
Lang Zsolt, Dragoman Gyorgy, Vida Gabor
és Papp Sandor Zsigmond) prézapoétikéjat
elemzd konyvérdl olvashatunk recenziét,
majd az imagolégiai fejezet zar6tanulménya
a Banyai Eva kényvének megalapozé fogal-
mai (hatéarlét és hataridentitds) mentén vizs-
gédlja azt az interkulturélis és interetnikus
teret, amely az erdélyi (kot6dést) kortérs
magyar és romén irodalom képviseléi, Bo-
dor Adam, Dragomén Gyorgy, Bogdan Lasz-
16, Corin Braga és Dan Stoica mtveibdl
bomlik ki.

A kotet harmadik része, melynek a szer-
76 az Erdélyi irodalom és tarsadalmi kontex-
tusai cimet adta, térben és id6ben a legszi-
kebb szegmenssel, a kozelmilt erdélyi iro-
dalmaval foglalkozik, de mint kideriil, ez a
témakor is tag keretet, mozgasteret biztosit
az irodalomkutaté szdmara. A fejezet elsd és
utolsé szovege Tapodi Zsuzsa lakéhelyéhez,
Sepsiszentgyorgyhoz kapcsolddik: az elsé-
ben a szerzé Sepsiszentgyorgy utcanévtab-
lainak valtozasai mentén koveti végig a tér-
ség 20. szazadi torténelmét, a két kisebbség
— az orszag szinten kisebbségi magyar és a
varos szintjén kisebbségi roman kozosség —
egymaéssal rivalizdlé kultuszait, a Sepsi-
szentgyorgy emlékezetében bekovetkezett
valtozasokat, a kulturalis emlékezet és a ha-
talom viszonyat. Az utols6 szoveg pedig
Sepsiszentgyorgy neves irdja, Bogdan Lasz-
16 posztmodern prézapoétikajdnak szentel
figyelmet. A két — lokélis vonatkozast, de
(kon)textualisan tagabb érintettségli — sz6-
veg koztesében Dézsa Gyorgy alakjanak iro-
dalmi reprezentacidival, Aprily Lajos és ba-
rati kore levelezésével, Pomogats Béla Ma-
gyar irodalom Erdélyben 1928-1944 cimi
kotetével, valamint az 4allamszocializmus
koraban miikodd Allami Miivészeti és Iro-
dalmi Kiad6 kolozsvari fiokszerkesztGségé-
nek kiadaspolitikdjaval foglalkozé irdsok
foglalnak helyet.

Egy publikélt irdsokbdl 6sszeszerkesz-
tett kotet mindig Osszegzés, szamvetés,
irdnyjelz6 a tovabblépéshez. Nem véletlen,
hogy éppen ezeket a szovegeket szétte kotet-
té Tapodi Zsuzsa. A latsz6lag mas-més id6-
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és térkoordinétak kozott mozgd szovegek a
kotet keretében 0sszeérnek, mint az izek, 4t-
jarasok, kapcsolatok teremt6dnek kozottiik.
A texturajelleg, amit a cim idéz, egyszerre
vonatkoztathat6 azokra a szovegekre, ame-
lyeket a szerzé komparativ elemzéseiben té-
telesen talalkoztat, illetve tetten érheté ma-
guknak a tanulményoknak az egymasra ré-
tegz6désében is, ahogyan a mintdzatok ki-
rajzolédnak a megmunkalt feliileteken.
Tapodi Zsuzsa irdsai egyszerre pontos,
ismeretgazdagité és az elemzett mtivekhez

M JEGYZET

hasonléan paratlan olvasmanyélményt
nyajté szovegek, amelyek azt tantsitjak,
hogy a nagyelbeszélések lettintével, a moza-
iktudat korszakaban nem tiint végérvénye-
sen tova az a nagy ivd és kitarté figyelem,
amely at tudja fogni és meg tudja talalni az
értelmezés kodjait a kiilonb6zé irodalmi
produktumokhoz és kontextusaikhoz az
okortol a posztmodernig, a nemzeti kultara-
tdl az interkulturalitasig, a regionalistél az
egyetemesig.

Pieldner Judit

1. Korabbi kétetei: Irodalom a politika szolgdlatdban. Gadl Gabor munkdssdga pdlydja utolsé szaka-
szdban. Nemzetkozi Hungarolégiai Kézpont, 2001; A soha el nem veszd kényv nyomdban. Pallas-

Akadémia, Csikszereda 2008.

EGY BENCES APATSAG
KOZEPKORI DIPLOMAI

A garamszentbenedeki apatsaq 13. és 14. szazadi
oklevelei (1225-1403). Kozzéteszi Keglevich Kristof

B A Keglevich Kristof altal kozzétett okle-
véltar a garamszentbenedeki bencés apatsag
(konvent) 1403 elétt kelt diplomait adja koz-
re. A vizsgalt korszak 1403-ig terjed, mert
ekkor keriilt ki a monostor az 1374 é6ta hiva-
talban levé Henrik apat vezetése al6l. A for-
raskiadvény el6torténetéhez hozzatartozik,
hogy Knauz Néndor (1831-1898) az eszter-
gomi érsekség levéltarnokaként a Garam-
melletti szentbenedeki apdtsdg cimmel
1890-ben irt monografidja megirasakor a f6-
kaptalan levéltaranak okleveles anyagat a
Monumenta Ecclesiae Strigoniensis cimi ok-
ménytarban elkezdte ko6zzétenni, de az
anyag j6 része eddig kiadatlan maradt. Az
1880-as évekig megjelend forraskiadvéanyo-
kat is hasznalta. Keglevich Krist6f mar az
id6kozben megjelent oklevélkiadasoknak
(példaul Anjou-kori oklevéltar és Zsigmond-
kori oklevéltar) és a Kozépkori Magyarorszag
Levéltari Forrasainak Adatbézisa ismereté-
ben lathatott hidnypdétlé munkéjahoz.

A mi a Szegedi Tudoményegyetem Torté-
neti Intézete Kozépkori és Kora Ujkori Magyar
Torténeti Tanszékének megbizasébdl, a Koszta
Lészl6 szerkesztette Capitulum' sorozat IX. ko-
teteként jelent meg, Piti Ferenc lektoralasaval,
Szegeden 2014-ben. A boritén a garamszent-
benedeki apatsag pecsétjenek 1401. marcius
19-i lenyomata (MOL DL 58 787) lathatd.

Szeged, 2014.

A szerzG6 a sorozat el6z6 kotetében
torténetét is bemutatta 1075-6s alapitasatol
1403-ig.” A két konyv egymaéssal egységet al-
kot. Az oklevéltar ugyanis az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Bolcsészettudoméanyi
Kardnak Torténelemtudoményi Doktori
Iskoldjaban késziilt, és 2011. februar 8-an
megvédett, Kormendi Tamads, valamint
Bertényi Ivan vezette doktori értekezésé-
nek (vagyis a rendhéaztorténeti munka) fiig-
gelékeként jott létre. Keglevich Krist6f
egyébként az ELTE Természettudomanyi
Karanak kémia és a Bolcsészettudomanyi
Karanak torténelem szakjain diplomézott
2006-ban. 2008-t6] 2011-ig az ELTE BTK-n
adott eld. 2008-t6l a févarosi Fazekas Mi-
haly Févarosi Gyakorlé Altalanos Iskola és
Gimnaziumban tanit.

A jelenleg Szlovékidban talalhaté szent-
benedeki apatsagot a kiralyi kegyurasag, bir-
tokallomanyanak nagysaga, exempt jogallasa,
a 14. szazadi bencés reformmozgalomban be-
toltott vezet6 szerepe, fennmaradt nagysza-
basu gotikus épiilete és liturgikus targyainak
szinvonala, valamint hiteleshelyi tevékenysé-
ge alapjan a Mohacs el6tti Magyarorszag a
pannonhalmi és a kolozsmonostori utan har-
madik legjelentGsebb bencés monostoranak
mondhatjuk.





