KULTURKRONIKA

FARKASUGY

Szabé Dezsé hatvanadik sziiletésnapja alkalmaboél irta Sandor Jo-
zsef a kovetkezo cikket. A Korunk szerkesztdsége ezzel nem &l az in-
neplék koézé, de nem 4&ll azok kirébe sem, akik ezen a napon is hajrai
kialtanak az €l magyar irodalom e kivert vadkana. felé, Most is figye-
link rd, mint hossz, ellentmonddsokkal teli, szimos nemes mag kozt
rengeteg bojtorjant is wvetd nyugtalan, hadakozé palyajan. Figyelimnk,
de nem a vadasz, hanem a magyar erdé csendességével, mert ha semmi -
sem bizonyos, az az egy bizonyos, hogy ezért az erdtért, ezért a népért
bomolt, nem egyszer szépen, sokszor komiszul, de mindig a maga méd.
jén s a legjobb feldithodéseiben megértetleniil, A magyar kiz- €s szel-
lemi-élet s a maga nyugtalan lelke rajta, amiért ilyen lett. (A szerk.)

, Az irodalom berkei, amennyiben azok valéban az €18, haté irodalom
teriiiletei, scha és sehol sem voltak az irok, koltdk arkadiai, drnyas, se-
Tyemfiivii, gondtalan ligetei. Cszk q szélei, agyontaposott, kiégett, termé-
‘ketlen, iires konzervdobozokleal teleszért szélei lehettek miikedvelS. papa-
giiymentalitasii, megelégedettszivii, élelmes trubadurok kirdnduldhelyei.
‘Belill mindig 6serdd volt és ma is az, a mindig ujrazd élet minden szépsé-
gével, borzalmaval, életre-halalra célzé problémaival és megoldasaivall Itt
- fogak tépik, tiiskék vérzik, szakadékok Olik a benne csortetSt, politikai
k6dok, sunyi, gyilkos parak teszi mehézzé a levegdt és batortalanna a ha-

. ladést. Jaj, szhzszor jaj az egyediilvalénak, & maginosnek, az utat térd-

‘nek. Ennek bizonyitasira nem kell példik utdn kutatni, azt kellene in-
k&bb buzgalommal kutatni, aki kdnnyen, sikerrel és igazdn jarta wutjat.
Hogy csak egészen dnkényes és hajlandésagtol fiiggs révid sordt idézzem
a maganosoknak: Berzsenyi, Katona, Petdfi, Ady. Bs, fgenis; Szabd De-
zs6. Hogy méltéan tartozik hozzajuk, ezt ma mar csak. az ostobdk & az
altala felvert hitviny rablévadak nem ismerik el. Akik nem tudidk meg-
€rteni és megbocsatani az {izitt, tébolyitott nemes vad olykor felegleges,
értelmetlen csapkodisait és az ezekkel okozott sebeket,
. *

Maganos Fark:s hatvanméves Jett. Nem. volt mindig magéinos, ennyire
‘magAnos meg éppen sose volt. Violt id6, mintegy husz évvel ezel6tt, mikor
Oridsi horda réffent koréje s sérényének minden rezdiilését kinyilatkozta-
tasnak lattak. — Itt az igazi vezér! __ gondoltdk és livoltotték is. .~ A
hangja harsonds, Gserejli farkaskdvetelés, ereje megbizhaté védelem és
“*koncrészesedés, De 8 akkor feliitdtte tudassal, 14t6 szemme! atkozott fejét
&8 szérnyll morgassal, vészes viesorghssal szétvert a horda kozott.

— Rithes, mocskos, szedett-vetett banda, tolvajok, hiénik, gdrények
hoda: nem ditelket hivliak! Ti nem kévethettek engem! Mit akartok 'ti itt,
f6képpen ti mit akartok, ti minden teremtmények legundoritobb permuta-
cidja, ti farkasoknak Alcizott, farkaskutyiknak nevezett német juhészku-
tydk! Amig abbol 4llt a farkasok iigye, hogy ,Fazunk és éhezlink, de sza-
bzdok vagyunk!“ — addig hol lapitottatok, miféle fertelmes gazdiknak cso-
valtatok és myaltatok? En megkidltottam az igazi farkasiigyet: Nem fézni,
nem éhezni és szabadnak lenni! De ezt nem rabléknak, nem gbrényeknek

Nekiszegte fejét az utnak és elszantan, folyton hallatva hangjat tor-
‘te a csapést. De lassan méar senkisem kovette. A megszégyenitett, leleple-
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zett sereg bosszuszandékokkal telve szétkullogott, koztik néhany valédi
farkas megiitotten, tétovan hegyezte a fiilét, majd eligettek tovabb faz-
ni és éhezni, de szzbadnak lenni.

Természetesen Maganos Farkas is éhezett és fazott, olykor tobbet,
mint a tobbi farkasok egyiittvéve, de szabad maradt, szabad, dnalld, meg-
kozelithetetlen minden érdek szdmara, kivéve a farkasérdek szdmara, ke-
ményen allta a farkasiigyet. De a tarsak, a kovetdk, a hivek messze, meg-
zavarodottan csatangoltakk és elhitték, amit g juhaszkutyak wugattak:
— Szabd Dezsd Osszeférhetetlen... Mindenkit megmar... Destruktiv.. KEl-
lensége fajanak, nemzetének. — Nem lenne kir agyonverni! EgyidSben
mér kapartdk is a godrot a farkaskutydknak nevezett német juhiszku-
tyak, de akkor Szabd Dezst egy ,Halhatatlan pofon‘‘-nal visszakergette
ket megérdemelt 6ljaikba, a moslékjaik mellé. Pedig mir a hiénék is fel-
sorakoztak az éjszakiban és széltében iivoltotték: Szabd Dezs8 eladta
magat a zsidoknak! ,

Mindez a sok mellékes, nem irodzimi, de életre tor8 zaj, fondorlat, vi-
csorgss fajt Maganos Farkasnak. Bs természetesen, a maganossig is na-
gyon megviselte. Teljesen ellentétesnek érezte hivatigival és élete mun-
kaja értelmével. Vigasza cszk a megtett ut maradt és a példamutatis:
Kenyéren, szalonmén, hagymén is 4llni s farkasiigyet, a ,faj* iigyét: a
jogos javakbél kilzottek, a kimartak, a gyengék, az éhezbk, a szépséget,.
igazshgot szomjazék iigyét; a magyar demokracia figyét:

Nem fazni, nem éhezni, de szabadnak lenni!

*

Szabé Dezsd tehat a napokban lesz hatvan éves. Azonban errsl g tisz-
tan személyi ¥igyrdl egyeldre igen kevés szé esik. Holmi maganakeiordl
hallani, hogy hivei iinneplésre késziilnek és holmi napihirszerd suttogiso--
kat némely gavallérszellemili lapban. Egyeldre még nincs elrendelve a ko-
telez0, orszagos iinneplés, még nagyon messze van az irodalomtorténeti
tandrok éltal patyolatfehérre mosott Petdfi sorsitd!, még nem indult
meg az akcid sem, hogy a Baumgarten-dijakat visszamendleg is mind meg-
kapja, mivel az 6rokhagyé intenciéi szerint elsésorban meki jarna. Ugy-
latszik, a kiadOk is utolsé pillanatra, meglepetésnek szanjak oOsszes mii--
vei diszkiadasat.

Mindez a késedelmesség, ha szévé is tehets, csodalkozisra nem ad al-
kalmat. Mert ugy is lehetne értelmezni a dolgot, hogy kir sietni, Szabd-
Dezs6 még csak hatvanéves! Ho, még irtoézatéak a fogai, még nagyon jo
a szeme. Tudja az Srdog, hogy mit latna meg o koriilstte vald siirgolodés-
b8l! Még majd sz6va tenné, hogy lopnak a rendezdk, a szalkécsol, a fak--
lyaviv8k, a pincérek, O mar ilyen -Osszeférhetetlen, iinnepronté. De lehet,
hogy mind e mulasztisnak egészen mas az oka.

*

Maganos Farkas az iinnepi vacsoran végre széhoz jutva, mintegy sej--
tetve csak, talan majd errdl is beszél. Ha beszélne, csak ilyesmit mond--
hatna:

Tme, ti vagytok hat azok a kevesek, akik érteni kezditek a hangom.
Akik kovettétek a csapasom 6&s lattatok, hogy sz mem holttesteken vezet
keresztiil. Lattatok: mem igaz, hogy mindenki ellen harcolok. Hogyan fg-
tehetném azt éppen én, akiben az élet, o halil, a természet, a nyslv, val--
lasok, hagyoméanyok, miivészetek torvényei élmek, minden él8nek és haté--
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nak a térvényei és a pusztulis torvényeit is félem és tisztelem. Svab, tot,
zsidd és heccelt magyar mar mind az orvvadaszok irgalméra biztak en-
gem, de mAr az orvvadaszok is tisztdbam vannak vele: nagyon magy halott
lennék én az & dicsdségiik szaméra, igazdn félelmetes és erds még csak
halottan, Igenis, védtem a fajtdmat, de olvassdtok ki irdsaimbol: marb:m
~ az ligy aruléit, ha fajtam volt is. Az én fajvédelmem sose momdta, hogy

iisd 2 zsidoét, én csak azt mondtam: me hagyd magad iitni! En soha nem
mondtem, hogy nincs joga erdeinkben élni més vadaknak is, én csak azt
mondtam, hogy itt, 4 mi erdeinkben nem élhetiink vaddisznd, gorény és ka-
kukerkdlestk szerint, hanem a legkiildnb szerint: a mienk szerint kell él-
ni, ha meg akarunk maradni. Es f6ként azt mondtam, az minden tamita-
som lényege, hogy ne engedjiik ellepni erdémnket, forrasainkat, vackainkat
pimasz, éhes, mordltalan, minden huminumra, alkalmatlan farkaskutyak
80tét, smapora falkaitl, Ok azok, akik farkasabbak akarnak lenni néltunk,
6k harédcsoljdk ossze élelmeinket, 6k azok, akik uszité szérg megfojtanak,
ha biintetleniil tehetik. Csak 8k a mi lerazhatatlan, legkonokabb elleneink.
Olvassitok és figyeljétek: végtelen szinalom és megértés +van bennem
minden szenveds élet irdnt, az drok torvények szentsége az ereje életem-
nek. Osak azokat, csak azokat!...

Most mar Matjatok: minden sorom heletorkol a magy folyamatba, azt
a gyBzedelmes aradatot dagasztja, melynek forrésini] az elsé szomjazd
széttérta karjat, melynek fobb bedmlései a gbrogok, a galileai, a franeia
forradalom &s a mnagy humanistik végtelen sora. Vizeim olyan csorgede-
wéssel aradtak a lelkekbe, amilyen sodrassal magyarul még alig-alig ki-
sértctték, idézték, jajongtik tényezdvé az igazsigot erdeinkben és tiszta-
sainkon, Ne higyjetek az ugatéknak, akik majd bebizonyitjak, hogy Ady
egyrészt zsidébérenc, masrészt fajtija Arulbja, Altaldban o kartellek jol-
fizetett ligynoke volt, nem beszélve arrdl, hogy csavargasért, iszakosssg-
b0l eredd kozbotriny okozisért és erdszakos szeméremelleni merényletért
tobbizben le volt csukva. Es ne higyjetek 2z ugatéknak, akik sajat ira-
gaimbbl fogjak rambizonyitani, hogy zsidégyerekeket reggelizek, hogy
Sir Bazil Zaharoff fegyvermester iigyntke voltam, hogy én toltam olyan
hosszitra a vilaghiborat és én vesztettem el. Hogy éjjelenként én hajto-
gatom el a kinlodd, tlidGbajos paraszt utolsé malacit, hogy én szorgalm-
zom kiilondsképpen utolsé vankosdnak kirdncigalisat is.

Csak az ligyet, ligylinket higyiétek, a nagy farkasiigyet: Niem fazni,
nem éhezni és szabadnak lenmi! Az Orokkévalosag jegyében aktuilis, az
£érdemeseket az utra figyelmeztets, a méltatlanokat visszariaszté Ady
»Bujdosé kuruc rigmusai‘“-val végzem:

Elbocsdt az anydnk csékije,
Minden rézsdnk véres rézsa,
Béndn esiink koporscba,

De: — igy éltiink vitéz modra!

A FRANCIA TANITOI-KAR DEFAITIZMUSA

Amidn a mult év Sszén Csehszlovakig iigye felvetette a habord és
béke akut kérdését s Hurdpaszerte megmozdultnk az egymassal szembenilld
erfk és torekvések, akkor a nagy, riadalmas fesziiltségben bizonnyal ke-
vescn vetlek tudemdést o francia taniték Alldsfoglalasirdl. A szazezres ta-
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got szamlalo -egyéﬁﬁlet azokban a napokban egyhangulag kifejezte azt a
megoy6zédését, hogy inkdbb a mindendron valé béke, semmint a habori.
A hatarozat szoszerint kimondotta, hogy inkabb a szolgasag, az einyoma-
tas 1étét vallalni, semmint a hébori kockazatat. Es amikor ez év elején —
tehat mar a bécsi dontés tapasztzlatal utan — ujbol fesziilt volt a helyzet, a
fronciaorszégi taniték egyesiilete ismét kifejezte a mindenaron vald béke
megévasinak szitkségét, akar az ellenségnek valé alavetettség aran is. Ez
a magatartids figyelmetkeltd és eligondolkoztaté. A framcia forradslom, a
szabadsig, egyenlfzég és testvériség torténelmi emléki jelszavanak nem-
zete, a memszet ifjusiginzk nevel8i egyhanglan inkibb a szolgasagot ige-
nelik, semmint a szabadsig megtartisara iramyulé fegyveres ellentallast.
Miert ényegében ez volt az allasfoglalas értelme: az erdszakkal szemben
nem ellenszegiilni s szolgasig Aran is élni a békében, semmint meghsini,
ha kell, a veszélyeztetett szabadsagért. A framcia taniték allasfogialasa,
az abszolut pocifizmus kovetelése, ez a mindeniron valé békedefaitizmus
meglepd ellentmondésban van a ,glorie' nemzetének torténelmi multja-
val és hagyomanyaival. 1789, 1871 s 1914 nemzete méas érziiletet és maga-
tartast mutatott —_ uttord éleszpata volt a tarsadalmi valtoztatisra ira-
nyuid erSknek s termékeny Osztonzéseket adott a tobbi eurdpai népeknek.
Mai, uj hangja idegen és nyugtalanité. Ezen 2 hangon valamikor egy
nagy, elnyomott nép fiai beszéltek — a cari Oroszorszdg irdi. Mintha
Dosztojevszkij és Tolsztoj szavat hallandk: ne szegiiljetek ellene az erd-
szaknak, ne al'jatok ellent a rossznak... Bz a magatartas a cari viidg ref-
lexe volt, a lenyligdzottség és tehetetlenség érzetének bevallas:. Igy csak
az a Dosztojevszkij beszélhetett, ckit a bitofa kizelségébdl rantott el a car
utolsé percben érkezett kegyelmi irata, s aki késtbb megirta szibériai
szamiizetésének — Emlékiratok egy halotteshazh6l — dermeszts, 161ekdlo
tortenetét. Tgy csak ez a Tclszto] beszélhetett, aki meddd 'azaddsok utin
az akkori tarsadalmi adoitsigok ellen az evengélium passzivitdsiba mene-
kedett. Az a Tolszto], akivel szemben Masaryk hangoztatta Jezsna-Polja-
néin tett latogatasakor, hogy igenis ellene kell szegiilni az erészaknak, ha
kell, 6lmi is kell tudni, mert ha emberéletnek pusztulnia kell, ugy az pusz-
tw'ijon, aki az erfszakot veliink szemben alkalmazta, aki a mi é&etiinkre
tor. Ez a magatartis nemecsak az els6dleges, mondhatnok élettani Smwé-
delem oOsztonosségével van osszhangban — melyet a jogrendszerek is
szentesitenek — hanem az etikus forumok eltt is feltétlenitl igazolast
nyer. Eppen ezért mélyen elgondolkoztatd a francia tanitok egyesiiletének
emlitett 4llaspontja., Mit jelentsen ez az abszolut pacifizmus, mely behé6-
dol 2z erfszak és elnyomés elftt? Tényleg ama sokat hangoztatott delra-
dencidanak volna ez a tiinete, amit a  francidkrdl egyre ismételnek? W.
Foerster, 2 neves mémet vallasfilozdéfus és etikus irta a vildghdbortiban a
német tanitékrél meghélyegz8en — unsere schlimmste Militdrkaiste.., Ez
a hivatott vélemény valdéban nem hizelg$ az akkori német tanitésizra. De
nem kérdéses, hogy a mai francia trmiték magatartisa sem valthat ki ben-
niink hizelgd véleményt. Ez a békedefaitizmus — szolgasig vallaldsa
aran — ecllentmond ez emberméltésdg igényeinek. A francia nép mnagy
szellemi képviselBi, a multban és jelenben, nem erre nevelték a franciakat.
Barbusse és Rolland a legmélyebben emberit valijak, de wugyanakker @
harc és kockézat vallaldsdt az emberméltatlan allapotok ellen, Romain
Rolland, kozel a hetvenhez, Az elvgrdzsolt lélek ¢. regényciklusiban az
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emberi etika kovetelményéiil allitja fel a harcos szembenalldst minden
elnyomas ellen. Az ujabb francia irénemzedék, Aragon, Malraux sth. mem-
kevéshé az aktiv emberi etika, a kockizatos cselekvésvallalas érziiletét
tiikrozik miiveikben. Sajatsigos, éppen a francia tamitésdgot hagyta hi-
degen iréik utmutaté nevelése? Visszaemléksziink egy ismert francia ird
cikkére, amit a csehszlovakiai valsig kapesdm irt @ bécsi ddntés utdn. Al
framecia egyetemi ifjusag parizsi tiintetd felvonulasardl szamolt be, mely
a megmentett béke mamoraban dalolva vonult végig az uccdkon s a dal
refrénje igy hangzott: mit nekiink Csehszlovakia, csak kedvesiink ne hia-
nyozzon... A francia iré maga is megdobbenten eszmél e magatartas mé-
lyelbh jelentésére, melybdl kiérzi az érdektelenség, a koziny, az egyéni
dnzés nyugtalanité magatarbisit a mindnyajunkat elementarisan érdekld
koziigyekkel szemben. Az ird ramutat a mai francia ifjuség defaitista ér-
ziiletére s felveti a kérdést, képes lesz-e ez a nemzedék harcolni s megvé-
deni a veszélyeztetett emberi értékeket. Nem emléksziink, az iré valsza-
ra s nem érezziik hivatottnak magunkat a vdlaszra. Megnyugtaté wvalaszt
unem is tudunk adni. Azt 1atjuk, hogy a totalis allamokban az ifjusagot a
héborlis ideoldgia szellemében nevelik s vezetfik pozitive valljék a hare,
mitGbb, az onmagaért vald harc szitkségét. Mussolini pl. nemrég mondot-
ta, hogy az emberiség atkat jelentené az allandbé béke allapota.. Az egyik
oldalon g haboru l‘art pour l‘art eszméje, 2 mésikon -— lésd a {francia
tanitdk példajat, s ne feledjiik, hogy i tanité tényleg a nemzet neveldmes~
tere — a mindendron valé béke kdvetelése: ez a kontraszt kinos é§ myug-
talamit6, mert kollektiv érziiletet nyilvanit s taviataiban az emberi mél-
tosag megovasinak s az etikus emberi magatartds parancsanak ellent-
mond. Egy reményiink van: a népek tlizprdbaja esetén a népek valdsigos
életérdekei, az emberi koziiletek megtarté erdi elhatirezdébbak lesznek,
mint elferdiilt programok és képtelen ideologidk. (Neufeld Béla)

CHAPLH\T most 4prilisban tol-
_ totte be Otvenedik évét g bar
az linneplés minden nemét elhiri-
totta magarsl lehetetlen meg nem
émlélezniink kis, csampdislibu, roz.
zant cipbjli, szakadt zsakettes, sé-
tapéleas figurdjarél, a csetlé-botls,
helyét nem 1leld, elesett, boldogta-
lan, kispolgdr karikaturdjirél, aki
a dolgok konyortelen rendjébe mind-
untalan belelitkdave, iildoztetve, ta-
szittatva, kisemmizve, torz humor.
ral kacsdzik At az ¢leten, amelynek
utjai bizonytalanok, kodbeveszbek,
végeldthatatlanok.

Mindennel szembekeriil, anélkiil,
hogy wvalamivel is  szembenéllana,
szembeszallasrél mnem is beszélve.
Mindennek ellenldbasa, pusztén
csak azért, mert van. Morzsolédik

a dolgok, rendek, osztdlyok rocalom-
kovei kOzott, mnincs ereje hozzi,
hogy a jussit kovetelje, ingadozik,
szalad, vergédik, félelem gybtri,
€hség és szomjusigz kinozza, s aho-
gyan mindenen keresztill,  egyre
csak kilzkodik és kergeti a boldog-
sagot, amely csak meg-megvillan
elbtte, hogy aztan annil reményte-
lenebbiil tova tiinjék, ezekkel a
gesztusaival tulmegy az egyéni eset.
legességen, nem tipus, hanem szim-
bélum lesz, egy 4ltaldnos €s mégis
konkrét fogalom, 3z eszme €és kéz-
vetlen val6sig egysége. ‘
Dosztojevazkij Biin és biinhddeset
szoktdk iskolapéldanak odadllitani
annak igazoldsdra, hogy az igazi
nagy mii mindenki szdmdéra hat,
csak éppen mdskép. Raszkolnyiko-
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vot értékelni lehet mint lélekzetdl-
1ité6 detektivregény hLbsét, vagy ana-
litikus regényét, vagy mint egy szo-
cidlis korrajz, a Napoleon-probléms
kispolgdri vetiiletének megszemélye-
sit6jét. Mindez benne a miiben és
ezen kivill még sok mas &s barki
fordul hozz&, mindenkinek a sajat
hangjit visszhangozza.

Az esetlen figurdn is haldlra ne-
vetheti magat az ember, gunyol6d.
hatik rajta ligyefogyottsigdn, saj-
nalhatja orok, kielégitetlen vagyo6.
désdért, elégedetlenkedhetik vele,
amiért engedi magat kihasznilni €s
megvetni. De mint ahogy a detek-
tivregény-fal6 Dosztojevszkij-olvaso-
ban is — ha csak pillanatra és hal-
vidnyan — megrezzen valami, tul
az elkovetett gyilkossdg tettes.ki-
bogozdsan, valami mélyebb emberi
kozisségi érzés, ugyanugy a mozi-
rohej aljan is égyszerre csak meg-
csillan a konny s a durva Osztonos-
ség és sematikus gondolkodds el-
veszti €lét, az észlelt puszta torté-
nés folott megjelenik a gléria. A
csdmpds fordulat emberi megmoz.
dulds lesz, a harsogé fizikai j6lér-
zés szellemj katharzis. S a melan-
kolikus vég 6rok  befejezetlensége
megismerést, OSnmagunkra ismerést
eredményez. Riadtan eszméliink a
dolgok ellenséges voltdra és egyre
vildgosabbs valik ewttink a meg-
merevedés tarthatatlansiga és a
valtoztatds szitkségszerlisége.

Mivel éri el ezt a hatast? Ugyan-
avval, amivel Dosztojevszkijnél a
rablégyilkosb6l a szenvedd emberi~
eég hbse, az uccaldnybdl az emberi
szolidaritds felmagasztosult megva.
16sit6ja, igazi élettars lesz. Nem
valamely hosszu és véltozatos kiil-
36 és belsé fejlédés eredményeként,
mint a mordl diadala az elesettség
felett. Hanem minden egyszerre: a
balta, felemelése Dosztojevszkijnél
majdnem urfelmutatds, a szinte le-
dnygyermek uccArakeriilése szent-
lélekmegszallds, a részeg apa &tko-

z6d4sai  valésdgeal wvildgtemplomi
prédikécis.
A filmkockdk is wugyanakkor,

amikor hézddlést, cipétalpfézést,

" vagy a kabarédalra,

renddr el6li menekiilést, verekedést,
nadragleesést mutatnak a groteszk-
ségben, helyzetkomikumban rejtd.
zik valami tragikum. A nadrigle-
esés nem pusztdan nadriagleesés,
mint pl. Harold Lloydnél, a renddri
tildozés nem a tébbi detektivfilmbe-
li renddri iildozés, a verekedés nem
a gengszter-filmek  elesépelt moti~
vuma, Ezekben a kiilsdleges mozza~
natokban is van valamij perspektivi.
kus, nem annyira kritikai 4ll4sfog-
lalas, azaz g motivumok tulfckoza-
sa s ezze]l persziflazsa, hanem in-
kabb valami befeléfordulds. Ha fél-
re nem értenének, azt kellene mon-
dani, hogy llek van benniik, —-
gondoljanak a lélekzeteldllité krum-
plitAncra, melyet az ujjak lejtenek,
melynél a
manzsettira irt szdveg elrepiil.

A koznapi val6ésdgok metafizikai
lendiilete, a trividlisnak a legma-
gasabbal valé elvalaszthatatlan
Osszefiiggése, az einyomotlsdg €s
repiilés egysége adja azt a hatést,
amely a kozvetlen tapasztalatit, a
véletlenszerlit ugy véteti észre ve-
limk, hogy szubsztancidlis voltukra
ébrediink és csopp 1étiink  donts
fontossdgat ismerjilk fel. A hierar-
chizmushb6]l relativizmus, a relati-
vizmusb6l a dolgok uj rendjénex
felismerése, szilkségessége és kivA-
natossdga valik tudatunkki. A
cedmpds kispolgdr a tagadis gesz-
tusédban eldkésziti benniink a szin-
tézisre valé torekvést, melankolidja
hitet ébreszt, reménytelen boldogz-
sagkergetése izmainkat erdsiti, ki-
latastalan botorkaldsa torténelmi
tudatot termel S ha a kispolgér ut-
jat kodbeveszének, érthetetlennek,
boldogtalansagnak is 4bréazolja, ért
hozz&, hogy &atmentse az €életked.
vet, az élniakarast, a tettrekészsé-
get egy miésik sikba, a szolidaritds
és egyetemes emberszeretet sikjdba.
(Sander PAl)

LUGIEN LEVY-BERUHL. A pér
hétte] ezelbtt meghalt fran-
cia szociolégus és bilesész életmiive
felettébl sokoldalti. Alaposan is-
merte a német filoz6fist, irt

20
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kénywvet Jacobirdl, Leibnizrfl. ta a korabeli szigoruan tudominyos
Comterdl irott konyve a fran- gondolkod4assal. Viszont nagyon
cia bolcseletnek és szocio-  igazsagtalanul Altaldnositott. A mé.

16gidnak egyik legjelentésebb alkoc-
tasa, Jaurés életrajza viszont a
francia szocializmus egyik legszehb
emléke. " Hirességét azonban Lévy-
Bruhl nem ezeknek a tobbé kevés.
bé torténelembdlcseleti miiveknek,
hanem azoknak a konyveinek ko-
szonheti, amelyek a primitiv népek
szellemi funkcibival, mentalitdsival,
kiilonosképpen pedig a primitivek
gondolkodésaval foglalkoznak, ¢ fe-
dezte fel a primitivek ,prelogikus‘
gondolkoddsdt s okolta meg a ,ter-
mészetfeletti €rzés  kategoridjat®,
ami a felfogé képesség egy sajitos
nemének, a ,misztikus tapasztalas-
nak* az alapja. Lévy-Bruhl a misz.
tikust ,,a legalacsonyabb tarsadal-
mak elmebéli funkciéja‘‘-ként hatd-
rozta meg s egyszersmind a primi-
tiv mentalitds talan leglényegesebb
tényének feltiintetésére
Megirta viszont, hogy: , Ezt a kife.
jezést csak jobb hijjdn hasznilom,
nem keverend6é Ossze a mi térsadal-
maink  valldsi miszticizmusaval,
amely teljességgel mfis valami., En
abban a szigoruan koriithatirolt ér-
telemben veszem, araelyben a misz-
tikus az érzékileg észre nem vehe-
16, de mégis redlis erdékben, befolyi-
sokban €s cselekedetekben valé hi.
tet jeloli“. A misztikug tapasztalast
szembeillitotta a megismeré - ta-
pasztaldssal, ugyanigy ahogy a
prelogikus gondolkodiast a kauza-
lissal.

Az épp az ubtols6 évtizedekben a
primitiv népek életéb8l napvildgra
keriilt anyagot Lévy-Bruhl meg-
gy6z6 moédon rendezte s felfogdsa
elatémasztisira hasznilta fel. Igy
nagy hatist tett tarsadalomkuta-
tékra, pszicholégusokra és ethnolS.
gusokra.

Lévy-Bruhl elsbrangu képviseldje

& tudomdny egy deriilité nemzedé-
' kének. Optimizmusét a tudomény
dtalakité erejénelr s a szocidlis tu-
dat gyors szinvonal emelkedésének
hite t4plaita. Erthetd igy, ha a pre-
logikus gondolkoddist szembedillitot-

hasznilta.

gikus gondolkodds igazolasa célja-
bé] bizony kér volt a Salamon szi-
gotekre vagy Uj-Kaledonifiba utaz-
nia, Még azok az uj ismeretek is fe-
leslegesek ehhez, amikkel az uj -
pathologikus lélektan szolgidl. Epp -
a legutolsé eur6pai évek toérténete
bizonyitja a legviligosabban a mé.
gikus gondolkodds hatalmét.

Ha a primitivek gondolkodisa
pontosan megfelel termelési vi-
szonylataiknak, ugy az is kétségte-
ler hogy a termelési viszonylatok
véltozédsdval egyidejlileg és hasonlé
mértékben nem kovetkezik be az
ideol6giai felépitmény 4talakulbsa.
Amennyiben tehat a  mdagikus
gondolkozas lényegében a primitiv
gazdéikoddsnak felel meg, ugy sem
a termelési moédok széles talakula-
sa o torténelem folyamén, sem a
valldsok, bolcseletek és tudoménvok
nem kiiszobolték ki a vilaghdl a
magiat. Sokkal alapvetébb valtoza-
sokra van sziikkség a maégia honta-
lanitdsdra, thogy a f6ldon végre
megtalilja helyét az ész. Igy buk-
kant Lévy-Bruhl élete utolsé évei-
ben kozeli szomszédsagdban a mi-
gidra. Harcosan szembe is fordult
vele. (Szeremley Laszl6)

AGYAR K&PIRGXK. Sokat vi-
tatkozhatndnk azzal a prog-
rammatikus harsonival, amely a
Magyar Képirék czidei kifllitdsin
a katalégus bevezetdjébsl sz6l. Fo-
leg, ha a magyon is élesre hangolt,
harciag elméletet a sokkal megfé-
rébb természetli festdi gyakorlattar
akarn6k Osszevetni. Mert ebben az
esetben méltdn idézhetndk a fran-
cia széldsmédot: Tant de bruit pour
une omelette. Mire j6 ez az elmé-
leti csatazas, amikor a képek olyan
szelidek, hogy még a 1légynek sem
artanak?

A Magyar Képirdk biiszkén vall-
jék magukat fajvédéknek, Nem
mondjsk ki, de a sorok kozott ér-
tésiinkre adjik, hogy 6k mar joval
a nyilasok és csodaszarvashivék
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elétt a fajvédelmi poszton A4lltak.

J6! van. Ugyan ki akarna elzar-
kO6zni a népi €s nemszeti tudatossig
.el8l, amelynek parancsai korunkat
mozgatjdk? De éppen a sajitos
magyar helyzetre valé tekintettel
minden okunk megvan rd, hogy
kérdjlik: vajjon ennek a tudatos-
siagnak nem sokkal inkabb a tarsa.
dalmi val6sig kovetelményei, mint
a faji romantika illuziéi utdn kel-
lenne-e igazodnia? A Magyar Kép-
ir6k  kiallitasanak  katalégusdban,
az elészbéban olvassuk, hogy ,,a mii-
végzet mem nyarspolgdni gydnyorii-
ségcket szolgald, kényelmes foglal.
dkozds. A miivészet Orék harc az
élet igazabb, szebb, emberibb meg-
&léseért. Meg nem sziiné fajtaharc
a jovendoért”. Mi Ogy véljlik, hogy
4 nyérspolgdr mint romantikug mi-
vészkidltvanyok harci kelléke ma
mér igazdn agyoncsépelt, kozhellyé
valt fogalom. Ugy véljik, hogy a
magyar miivészet harcos szellemi
tévlata manapsig csak egy gondo-
latra iranyulhat. Arra, hogy a wma-
gyar varosi és vidéki élet a maga
rettentd szocidlis tespedésébdl végre
@ polgari 16t eurdépai szinvonaléra
emeltessék, Minél szildrdabb rendet

sikerill itthon a gazdasdgilag j6l
megalapozott, mnépi és polgéri de-

mokracia értelmében teremteni, an.
nél nagyobb lesz a nemzeti 16t biz-
tonsiga és virdgzasa is — t0l min-
den korlatolt és barbar  biolégial,
faji balvanykultuszon. Az a magyar
wiivészet, amely merev kivetkez2-
tességgel ennek a faji gondolatnak
szentelné magit, ahelyett, hogy a
magyar élet természetbeli és tarsa-
dalmi val6sdgat tartana szem el6tt,
mAar eleve arra volna itélve, hogy
egy képzelgdé 4dlromantika bbédulaté-
ban ernyedten és elhigulva miiljon
ki a vilagbdl. Tiszta donkihotéria,
latszatharcok vivdsa volna  holmi
wzélmalmok ellen, ahelyett, hogy a
magyar (£6ld és nép csodilatosan
szines valésigan kapna eleven erdre.

Arra kérjiikk a Magyar Képirdk
kisllitdsdn  szereplé  miivészeket,
hogy ezt a vitdzé bevezetést miiveik
irdnt érzett Oszinte rokonszenviink

jeléiil fogadjak. A kidllitason, féleg
annak festdéi részében, igen becsii-
lésre mélt6, eleven és friss alkot4-
sok szerepelnek. A kidllitas magva
kétségtelenill jo és éppen ez a j6,
arra kotelez - benniinket, hogy 6wvast
emeljiink az ellen az ideoldgiai té-
velygés ellen, amelynek formai le-

csaplédisa  itt-ott sajnalatos mé-
don mutatkozik.
Ez a fonntartas kivalt Boromi-

8za Tibor képeivel szemben van he-
lyén. T4volkeleti faji bdleséromanti-
kajuk igaz, ma méir kevésbé szin-
dékolt és modoros, mint annak
el6tte, de a vizfestményekben még
mindig talzdsba viszi a dolgot. Bo-
romisza a Balaton és a Buda.vidéki
hegyi taj jellegét a legfurcsabb
médon kiforgatja a maga val6jibél.
Kinai és japan mintdkhoz idomitja
— egy follengzbden nemzeties érzés
nevében. Boromisza festéileg igen
finom érzékli, kolt6i Abrazolbja a
magyar téjnak., Csak nc sanditana
minduntalanul a kinaiak és japdanok
felé. Ez a téavolkeleti rokonsdgi &b-
réand képeinek életes magyar erejét,
izt rontja. A természetes festdilen-
diiletet jarulékos miiveltségbeli kép-
zetek terhelik é&smesterségesen stili-

. zaljak. ¥z a stilizdlis sokkal idegen-

szerlibb, sokkal inkéb hat mondva-
csindltnak, mint teszem a nyugatos
miiveltség kultusza, amely nem egy
kitiné miivésziinket jellemzi. Ha
mar idegen serkentésre van szitksé-
glink, ugy Péaris vagy Roma min-
denkép kozelebb valé hozzank, mint
Peking vagy Tokio. Ett6]l eltekintve'
még egy kifogdsunk van Bornemi-
sza képei ellen, Tajfantézidi 4iszel-
lemiiltek, magasan €s messzire szir-
ny2lék de az alakos 4brazolasok
olcsé €s sekélyes, anckdotikus kiil-
s6ségekben lelik kedvoket. Csak a
faji és néprajzi Alromantikdn mu-
lik, hogy a miivész a magyar em-

bert ebben a méltatlan szinben
1atja.
Ugyancsak ennek g romantiké-

nak a terhére irjuk, hogy a Ma.
gyar Képirk kiallitdsdn a hazal
természet és a magyar nép szerete-
te 4altaldban bizonyos vasirnapia-
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san, gyongyos bokrétdsan derls &s
tarka szint 8lt. Pedig a mivészek
java része mélyebb és tartalmasabb
&brazoldsra volna hivatva. Azonban
készségesen elismerjiik, hogy mu-
veik §szinte érzésrél és vérbeli fes-
t6i temperamentumro6l tanuskodnak,
HEbben az értelemben emlitjiik
Adamffy IT.4sz16, futaSvalvi Mirton
Piroska, Fay Aladdr vitéz Littkey
Gybrgy, Imreh -Zsigmond, Nagy
Sindor és VUjvari Béla neveit. Az
utébbi kivalé vizfestményekkel sze-
repel, Hangai Szabdo Miklés formai.
lag héziag siitetli, szokvinyos fest-
ményei szinben tal hevesre fogot-
tak. Mokry Mészaros Dezsé olaj-
festményeivel az . n. Ostehetségek
moédjara jelentkezikl Primitivizmu-
sa thlsdgosan megfésiilkdaott, tal-
shgosan hatdsra célzé. Ellenben ré.
vasjegyekbsl valé  szonyegtervei
(egy résziiket MedgyesSy FKFerencné
és Muranyi Bvi el is készitette)
mint szines ornamentumok igen
tetszetdsek.

Néhdny szobor is van a kisllit4-
son. Koziiliik Varga Ferenc dramai
ereji ,Kapisztran“-jit és Boda Géa-
bor, valamint Dozsa Farkas Sindor
tomor ég karaktereg arcképszobrait
emlitjik. (Kallai Erné)

MAI BULGAR IRODALOM.

Bulgdriadban, ahol a konyvter-
melés az utébbi idékben hihetetlen
méreteket Oltott, a szemléld telje-
sen t4jékozatlanul 4l a konyvke-
resked6k kirakatai elétt, ahol Jack
London, Solochov, Alexis Tolsztoj
miivei mellett szekszudlis, detektiv,
teolégiad, - teozofiai, Hitlert és Mus-
solinit magasztalé, valamint kife-

jezetten pornograf konyveket I14t-
hat.
Az ideolégiai wvialsdgot, mely a

bulgar konyvtermelésben ezt a sze.
rencsétlen. korszakot elbidézte, az
uj iskoldk befolydsdnak kOszinheti.
Anélkill, hogy azokat az irékat em-
litenénk, akik ,irdskényszeriik’* mi-
att ragadnak tollat, hdrom nagvobb
irdnyzatot kell megkiilonbdztetniink
a jelenkori bulgdr irodalomban. Az
gl‘sﬁ csoport, akik a valdsdg targyi-
*

lagos mésoldsara torekszenek, ke-
rillve minden céizatossdgot ¢ anél--
kiil, hogy a valésig megvaltoztata-
sa&t belatnak. Masok nagyonis teret
adnak miiveikben a tarsadalmi té-
nyezknek g a totalis eszmék Iri-~
nyaban ferditik el megfigyeléseiket,
anélkiil, hogy tekintetbe vennék a
torténelmj hagyomdnyokat és a.
mult tanulsdgait. A harmadik cso-
port végiil az irék legnagyobbh cso-~
portjat oleli fel. Ez a tarsadalmi
realizmug csoportja, mely szocidlis
és kulturdlis téren kiizd a totalis
eszmék ellen s az emberért.

Jordan Jukov 1937-ben bekovet.
kezett haldldval az 4l-targyilagos-
sdg csoportia legjobb képviseldist
veszitette el. Ez a paraszti sorbdl
szarmazd ir6 miiveiben a paraszti
élet emlékeivel kevert formdjit ad-
ta tultengé romantikéval, Hiborts
targyu irdsaival @zonban nagyban
hozzajarult a Dbulgdr sovinizmus
megteremtéséhez, D. Nemirov, re-
gényirs, akl az intellektudlis rétsg-
fejlédését igyekezett irdsaiban meg-
rajzolni a szdzad elejétél a vildzgha--
bortiig, . ugyanebhez az isko'dhoz
tartozik. Tulzott pszichologizmus és
a szocialis bajok kimondasdtol valé
félelem jellemzi. Ugyanebbe a cso~
portba sorolhaté még Petkanoy, aki
a hébord utan tlint fel, inkibbh re--
gényei szdmaval, mint értékével
Irasaiban miszticizmus, realizmus
és babona keveredik a szavalt ért-
hetetlen ziirzavariva. Ez a jelleg-
zetesség foéleg uj konyveirs 4ll,
mert régebbi irdsai ép‘ vildgossi.
gukkal tlintek ki. Nemrégiben Pet-
kanov egyik regényében a hdbora
szirnyliségeire mutatott rd, ami
élénk felhdboroddst keltett %atonai
korokben s az egész bulgdr jobhol-
dalon. Az irodalmi dijat, mellye! ezt
a miivét jutalmaztdk, visszavontik,
mindez azonban ugy latszik, ahe-
lyett, hogy a tényekre ébresztette
volna, még inkdbb feléjitk sodorta.

A hatérozott arc és alldsfoglalds
nélkitli irék kozil megemlithetjitk
St. Zagoresinovot, . Raicsevet, He~
lene Bagrianet, St. Csilingujrovot,
At, Dalcsevet, K. Konstantinovot.



KRulturkronika

453

Meteor-irék, akaratnélkiiliek 53 ha.
hozdk, akik elvesztették a kapecso-
latot a bulgdr irodalom legjobb ha-
gyoméanyaihoz. Mégis a hivatalos
bulgér irodalom tomegébl ki kell
emelniink Szvetoszlav Minkovot, ki-
nek egész munkéssiga tiltakozis a
hipokrita, erkolcs és elbitéletek el-
len. Kétetei nagy szatirikus képes.
ségeket 4rulnak el, amire egy olyan
orszigban, mint Bulg4iria, ahol a
tarsadalmi élet igen alacsony nivén
mozog, feltétleniil sziikség wvan.
Mindenesetre meg kell védrnunk,
mig g stilusjatéktél a realizmusig,
a paradoxontél a kendbzetlen te-
remté igazsigig érkezik.

Erdemes megemlékezni még a
bulgdr irodalom Xkés6i individualis-
‘ta meanyilatkozdsairé]l is. Vladimir
Polianov, J. Struhl, Anna Kamenov,
Slavteho Krassinsky s a tdbbiek,
nem nézik le a tdrsadalmi kérdése-
ket, de miiveikben ugy vélik, hogy
a miivésznek kiilon valésdgot kell
‘teremteni, mely félotte a1l a min-
dennapok vaskos igazsiginak,

Mindezekkel szemhen 4l! az a
«¢soport, mely nyiltan és kifejezet-
1len e'kbtelezte magat a tarsadalmi
igazsdetalansizuk 1anzsziintotése, a
humanizmug és kultura mellett s a
hdabori és hédboriis uszitis ellen G.
Bakalov torténéss, publicista és irn.
dalom kritikuz &3 Toder Favicv, fi-
loz6fus mogbit sorakezix fel ez a
girda. Glueso Eelay, a vidék eleté-
nek élesszemii megrajzoléja, Kristo
Belev, kinek , A rés" cimill regénye
nagy sikert aratott, Kruma WVealkov,
aki Borovo kizség cimii regényé-
ben a Balkin ébredését rajzclja
meg. M. Marcsevszki, Ivan Velev,
D. Khadzsidjev, Vladimir Khariza-
nov, D. Csavdarov, stb. sth.

Igen szimos koltéje is van e cso-
portnak: A. Todorov, H. Krelkov,
Korum Penev, Kamen Zidarov, Par.
teley Matejev. Kiilon kell megemli-
teniink Maria Grubesliev nevét, li-
nek gyiijteményeit igen nagy ér-
dekl6dés elbzi meg s aki az 193T-es
madridi irékongresszusr6l visszatér-
ve, ,Amit Spanyolorszigban 14t.
tam" cimen, nagysikerli konyvben

irta meg tapasztalatait. _

Ez a felsorolds természetesen ko-
riantsem teljes, s6t a bulgéir iroda-
lom valamennyi irinyzatit sem
targyalja részletesen. Bizonyitja
azonban azt az élénk érdeklédést,
mely Bulgéridban az irodalom irdnt
€l s fogalmat ad arr6l az irodalom-
r6l, mellyel szemben a tarsadalmi-
tény tartalommal telitett realista
irodalomnak meg kell kiizdenie.
(Krisztik Lukdics)

A NEW DEAL, mint ismeretes,

az els6 kisérlet egy demokrati-
kusan korményzott tékésdllamban
a tervgazdilkodds bevezetésére. A
New Deal politika alakulasit kii-
lénféle szempontolk szabdlyozzik.
A legfontesabb ezek koziil: a ter-
melés igazoddsa a piac sziikségletei-
hez, kedvezé munkaalkalmalk terem.
tése, a munkanélkiiliség cstkkenté-
se s az Eszakamerikai llamszivel-
ség minden egyes 4#llamiban az
ipari lehetfségek és a talajkincsek
ésszerli kiaknédzdsa.

A New Deal adminisztrativ vi-
szonyai €ppoly egyedlildlléak é&s
ujak, mint maga a gazdasigi kisér-
let. A New Deal bizottsdgok
(Emergency Committees) nem tar-
toznak a korményhatésigok hatés.
korébe g fiiggetlenek azoktd. A
munkaadék s a szakszervezeti moz-
galom képviseldibdl tevidnek Gssze s
az élén az elndk altal kivalasztott sze-
mélyek 4llnak, Ezek a blzotlsdgek,
miutdn az amenikai parlament elis-
merte Oket, ugy adminiszirativ,
mint politikai értelemben asajaiss
életel élnek.

J6lehet a New Dealt Roosavelt
hivta életre gydkerei egy Huover
elnbkségének wutolsé éveiben kelet-
kezett intézményben, az R. F. C.-
ben mAar megtaldlhaték. Az R. F. C.
(Reconstruction Finance Corpora.
tion) pénziigyi testiilet, amelynek
feladata a mindinkdbb mélyiilé gaz-
dasigi vélsdg kivetkeztében veszé-
lyeztetett kiskereskedelem g bizo-
nyos iparok tdmogatésa.

Roosevelt els6 New Deal-rendel-
kezése a N. R. A. (National Reco.
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very Act) felallitisa volt. A N. R.
A. minden egyes ipar szdmira ta-
nulményi-bizottsdgokat szemelt ki.
Ezekben a tanulméanyibizottsagok-
ban a munkaadék és munikdsck
képvisel6i iiltek s kozOs munkafel-
tételeket, drakat és termelési tervet
4llapitottak meg. A N. R, A.-ba
csatlakozott iizemek minden termé.
két kozbs jeggyel lattdk el  (kék-
sas, ,we do our part“ felirdssal);
a kéksas nélkili 4drucikkeket a la-
kossdg boykottdlta, A N.' R, A.-po-
litika, ideje 1933-1935.

A mezbgazdasigi tultermelés az
A, A. A, (Agricultural Adjustment
Administration) megteremtésére ve-
zetett. Ezfarmerekbél és a nagy me-
zogazdasagi lizemek  képvisel8ibdl
tevSdott Ossze., HEzt az intézményt
az dllam nagy Osszeggel tdmogatta.
EbbO6l az Osszeghbol kartalanitottak
azokat a parasztokat, akiknek a
termelését az intézmény Altal beve-
zetett korlatozas érintette, Az A. A,
A.-politika tartama 1935-1936,

Jelentds ujitds volt az 1933-ban
bevezetett T. V. A. (Tennessee Val.
ley Authority), mely a kovetkezd
négy fofeladatkdrre tagolta egy.
egész vidék messzemend, nagyvo-
naltt 4talakitdsat:

1. Vizmiivek és duzzasztégitak
épitése, elektromosiram nyerése, 4r-
vizek kikerlilése, a vizdllis ellendr-
zése, valamint a hajézas céljabol.

2. Egész vidékek erdészeti meg-
murntkdldsa, mely nem is annyira uj
erdbk ultetésébdl, mint inkdbb 2z
erddirtdsok utan bentmaradt gyo-
kerek eltavolitasabsol 4ll. HEzeken a
helycken azutin ujra iiltettek.

3. A modern urbanizmus térvény.
szerliségeinek betartdsdval uj vAaro-
sok épitése. A T. V. A.-terv idevo-
natkozé - pontjdnak els6 poztiv
eredménye Norris Dana vAarosa.

4. Talajjavité cikkek igen nagy
mennyiségii gyartdsa kilonbozé la-
boratériumok ¢és gydrak 4ltal,

A C. C. C. (Civilian Conservation
Corps) 300.000 fiatal, nétlen mun-
kanéllciilit foglakoztat utépitésben,
erdgsitésben, tiizoltészolgalatban
sth. A C. C. C. tagjai lakast, é&lel.

mezést és heti 30 dollar fizetést.
kapnak, amelybdl 25 dollart a szii-
leikhez tartoznak tovabbitani.

Az 8. E. C. (Securities Exchange
Commision) * a birzei transakciok.
ellendrzésével foglalkozik. Cél: a
tézsdei Osszeomldsok megelbzése,

Az 8. C. C. (Surplus Commodi--
ties Corporation) az utolsé id6kben:
kiilonosen el6térbe keriilt. Ez a hi-
vatal vasdrolja fel az ipari és me-
z0gazdasigl fermelés foloslegeit.

A P. W. A, (Public Works Ad-
ministration) az a két nagyméretii
szerv, amely a munkanélkilliség
megsziintetésére alakult. A céic
nem munkanélkiili segély, hanem
munka nyujtas. Mindkét szerv a:
kozépitikezésekhez munkanélkiilieket:
allit be s a tarifa szerint fizetd
Sket. (Az els6 a nagy. kozépitke..
zések, a mésodik - a Kkisebb, ipard
munka korében.)

Az N. L. R. B. (National Labour
Relations Board) az els6 amerikal
munkabirésig, ahol a szakszerveze-
tek torvényes képviselethez jutot-
tak. Az N. L. R. B.-ben a szak-
szervezetek képviseléi mellett iilnek:
a munkaadl szervezetek képviseldi.

A H. O L C. (Home Owners
Loan Corporation) minden sajat
lalséhazza) biré, megszorult ember--
nek igen alacsony kamattal megha.
taro~atlan idére hdaztulajdona meg-
tartasa: céljdbo6l hitelt biztosit.

A New Deal intézményelk pénz-
alapjat részint adok, részint kolest-
ndk teszik, amiket a korméany a
hever6 1t6kék forgalombahozatala:
c€ljab6l bocsijt a2  rendelkezésére..
(Kurt Weinberg, Newyork)

ONTO-E A SZEREPE A MO-
DERN HABORUBAN A LE-
GIFEGYVERNEK? Januir koze-
pén a német hadiigyminisztériuny
cenzuraosztélyira Hermann Foertsch:
vezérkari ezredes kézirata érkezett
azzal a Kkéréssel, hogy engedélyez.
zék a konyv kinyomtatisit s az ok-
tatés céljaira katonai és tiszti isko-
ldkban. A konyv cime Teg8napi &5
mai hadmiivészet volt. S mert a
konyv fdéleg azzal a kérdéssel fog-
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lalkozott, hogy mi a stratégiai ér-
téke a modern habortiban a légi.
fegyvernek, a hadiigyminisztérium
cenzuraosztilya, illetéktelennek nyil-
vénitotta magat, kiilonben azonban
ugy a kinyomtatést, mint az iskolai
hasznilatot engedélyezte s a tovab-
bi dontés céljabll a kéziratot to-
vabbitotta az illetékes 1légiigyi ixi-
nisztériumhoz, A 1égligyi miniszté-
rium cenzurabizot'~diga sz6tObhség-
gel ugyancsak  engedélyezte 3
konyv kiaddsat és az iskolai hasz-
néalatot. Kozbelépett azonban maga
Goring és tiltakozott a kényv isko-
lai hasznglata ellen, mivel a konyv
ama tendenciijéval, hogy a légi-
fegyver a modern hédboriban nem
hozhat dontést, nem értett egyet.
Goring ez ellenvetése miatt Hess
inod4ja révén bekellett szerezni a
), Vezér?
nélatot illetdleg. Hitler dontése sala-
moni: mégha a kinyv végkovetkez-
tetései nem 4llandnak helyt, akkor
is a kényv a lehetséges hibaforra.
sok oly nagy szdmit sorolja fel,
hogy iskolai hasznilatban a techni-
kai €s sztratégiai kritika eldsegité-
Se cé€ljAbol, mindenesetre csak ebben
az értelemben, alkalmazhat6.
Foertsch konyvében kiilonben 16~
nyegében & kovetkezbket fejtegeti:
Azt az elvet, hogy a modern h4-
bortban a sz&razfoldi és tengeri
hader6k mér nem jatszhatnak don-
t6 szerepet, mert jovOben egyediil
vagy pedig tulnyomé részt a 1égi-
fegyver a donté ugy szdrazon mint
vizen, el6szor Douhet olasz tibor-
nok képviselte, aki szerint a jové
haborGjéban a szarazfoldi és ten-
gerni er6k értéke korlatozott. A 1légi-
fegyver ,térhez nem kotott“ fegy.-
ver, amely minden f6ldi ellendlldst
harc nélkiil kikeriil & minden cél-
pontot és minden ellenillé erét ugy
tengeren mint szirazon megtimad-
hat és megsemmisithet. Az ellensé-
ges termdé és ipari vidékeket ugyan-
Ggy mint a gazdasigi utakat, hida-
kat, csatornikat stb. igen gyorsan
s oly érzékenyen elérheti, hogy az
ellenfél ellenalldsi gkarata Osszeom.
lik. A gy6zelem igy a légifegyver-

déntését az iskolai hasz--

re] minden més fegyvernél gyorsab-
ban kivivhaté., Feltétel csupan a 16-
gi folény megszerzése tiistént a hé-
bortl kitorésekor az ellenfél légi bé-
zisainak, 1égi fegyvereinek, valamint
légi ipardnak  megsemmisitésével.
Foertsch ezredes szembeszill az el.
mélettel s kifejti, hegy a légifegy-
ver ugyan Németorszdghan is  ki-
vivia az 0Onallésigat, de nem telje-
sitményi prébdk, hanem elméletek
kovetkeztében. Elismerhet6 a 1égi-
fegyver ama lehetdsége is, hogy kis
repiilégépek témeges bevetésével
(mint ,légigyalogsig”) s pancélos
gépeival (mint ,légicirkaléki‘) he.
lyileg dontd hatdsokat ér el — de
csak helyileg. Az olasz elmélet az
alléharcot tekinti a szarazfoldi ha-
bor legyé6zhetetlen harci forméji-
nak, ami teljesen téves, mert min-
den szirazfoldi hébortt technikija-
nak ¢és taktikgjanak lényege az At~
torés s ugy a vildghdbord, mint a
spanyol h&bort gyakorlati tanulsd.
goi kétségtelenné teszik, hogy a si-

keriilt 4ttorés a tovidbb mar fel
nem tartéztathaté mozgé haborut
véltja ki.

Az olasz elmélet azonkiviil téve-
sen azonositja az u. n. ,légi f6-
lényt* a szdrazfoldi félény pontosan
korulirt fogalméival s emellett abba
a hamis kovetkeztetésbe esik, hogy
az ellenfélre rikényszerithetd a légi
félényért valé hare. Ahogy azonban
semmiféle abszolut tengeri folény
nem kényszerithett ki, ugyanigy
nem kényszeritheté ki az abszolut
légi folény sem. Mindkét esetben
csak bizonyos korlatozott tereken
és itt is csak meghatirozott id6ben
érhetd el dontés, t. i. csak ott, ahel
és csak addig, mig a beérkezett el-
lenséges er6k megveretnek., A ta-
madé  képtelen megakadalyozni,
hogy az ellenség elossza légi erejét
szdmos légi kikotére, vagy hogy az
€j folyaméan, azokat elhelyezze, illet-
ve megtévesztd- és védekezd lehetd-
ségeket teremtsen, aminek kbvet-
kezménye a tdmadé claprézédasa,
Amij feltételszeriien lehetséges a
keskeny, hosszura nyuls, 1égitérben,
‘0z koradntsem alkalmazhaté a széle-
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sen nagy Mgi terekben.

Tovabbd: az olasz elmélet egyal-
- taldn nem szdmol az id6jirassal és
a nehézkedés térvényével adott ter.
meészeti hatdrokkal. A felhdk folotti
repiillés vaktdban tortémé bombéazisi
lehet6ségei igen korlitozottak. A
légifegyver a j6 id8jardsra van
utalva, holott a hdbord g rossz idé-
ben ig folyik. A bombavetés célbiz-
tossdganak technikai lehetdségei
kétségteleniil ma mdar igen fejlet-
tek, a taldlat pontossigiat azonban
mindig és igen lényegesen befolyd-
golja a repiildgép magassiga. Vé.
gl pedig: a replilégép még mindig
kotott £6ldi béazisdhoz s akei6 su-
gara korlatolt., Végezetiil Foertsch
elismeri, hogy a Ilégifegyver igen
jelentdsen megviltoztatta a haborn
képét, a hdbortit azonban -a légi-
fegyver csak a gyalogsiggal egyiit-
tesen dontheti el (Méark Viktor)

ATEB HATARAL A tudomanyt,

kiilondsen o szazad eleje Ota,
egyre fokozottabban érdekli a £6l-
diinket koriilvevé légréteg s azon
tul a bolyg6kozi tér szerkezetének
és tulajdonsdgainak megismerése.
Tobb.kevesebb eredménnyel a szé-
zad eleje 6ta. engednek fel kutatd
léggombdket g felebbb levegbréte-
gek viszonyainak kikutatdsdra s
elsdizben 1913-ban keltett nagy fel-
tliinést egy Padudban felengedett ki-
sérlcti 1éggdmb, mely 37.000 méter.
ro emclkedett. Ma a vilig csaknem
valamennyi meteorclégiai intézete
igen gyakran bocsdt fol ilyen 1lég-
gomboket, mintegy két kilogram-
mot kitevé kig meteorclégiai 4llo-
méssal, melynek észleleteit azutin

tudoményos szempontb6l megvizs-
galjdk és csoportositjik,
A legels¢ eredménye ezeknek a

kisérleteknek az o felismerés volt,
hogy a foldlinket koriilvevd s-azzal
egylitt forgdé leveglréteg folfelé
egyre ritkul. Szinte torvényszerii,
hogy a hadaszat volt az elsd, mely
ezt g felismerést a maga széméra
hasznositotta. Ismeretes, hogy a né.
met tlizérség 1918-ban’ 1ovedékei
hat6tavolsaganak novelése céljabsl

nagy szoghben 16tte ki azokat. A fel-
s6bb ritka levegérétegben ugyanis
kevesebb ellendlldsra taliltak s na-
8yobb eredményeket értek el velik.
Napjainkban a fels6bb légrétegek
kisebb ellendllasit mar a repiilégé-
pek is igyekeznek kihasznalni s
olyan magassdgokban prébalnak
kozlekedni, ahol sem a vezetd, sem
a motor levegdellatdisa nem normé-
lis. Sajnos, ugy latszik, hogy vala-
mi atok iil az emberen, mert az
utolsé harminc csztendsd ilyen ird-
nyu felfedezései Lobb rosszat hoz-
tak r4, mint j6t.

Ami a foldiinket koriidvevd at-
mogzférat illeti, tobb élesen elkiils-

niilé réteget kiilonboztethetiink
meg. 10-12 kilométer magassagig
terjed az a levegbréteg, melyben

éliink s amely sziintelenill mozgés-
ban van. E folott, mintegy 200 ki-
lométer magassagig terjed a sztra-
toszféra, a nyugalom ¢s piramen.
tegség rétege. MindGssze, a foldtsl
kb. 60-70 kilométerre, az u. n. Hea-
viside-zéna 1t6ri meg a réteg nyu~
galmat, mely tiik6rként veri vissza
a foldre az elektromagnetikus hul.
limokat. Ez az elektromos menye-
zet koriilbeliil egybeesik azzal az
6zonréteggel, mely paizsként véd
benniinket a nap veszélyes ibolydn-
tuli sugaraitél. 100 kilométer ma-

gassdgban egy igen vékony felh-

réteg taldlhaté, Ennek g felhOréteg..
nek g finomsigét a leveglréteg rit-
kasiga magyariazza. Vékonysiguk
és finomsdguk kovetkeztében a su-
garakat sem verik vissza s ez az
oka, hogy csak é&jjel lathatjuk Sket
bizonyos szélességi fokokon és ki~
lénleges korillmények Osszejatszisa
kovetkeztében. Hogy ezek a gyak-
ran orkén._sebességgel rohand sztra-
toszféra-fellegek feth6k-e tulajdon-
képpen vagy viz, esetleg jégszem-
csék, arrél ma még semmi biztosat
nem tudunk. Ebben o magassighban,
ahol a levegé nyomésa a foldi 760
milliméter milliomodrészére esik,
kezdddik a hulléesillagok  vildga.
Ezek az elképzelhetetlen sebesség.
gel (6rianként mintegy 190.000 kilo-
méter) rohané égitestek még ebben
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a folotte ritka rétegben is izz6kkéa
lesznek s a surlédds kovetkeztében
kb. 40 kilométernyi ut utdn meg-
semmisiilnek., A sztratoszférin fe-
11 100-120 kilométernyi szélesség-
ben az égi fények rétege kovetke.
zik, a sok, de ellenérizhetetlen ma-
gyarazattal rendelkezé északi fényé.
Ezen felill huz6édik az interplaneté-
rig tér, melynek Osszetételérél nin-
csenek dismereteink,

A leveglréteg magassiga viszont,
ha elérhetetlen is egyelére sza-
munkra, érzékelhetd  ahhoz a
380.000 kilométeres tavolsdghoz ké.
pest, mely téliink a f6ldhoz legks-
zelebb levd égitestet, a holdat elvi-
lasztja, S ez a tivolsig is jelentékk-
telenné torpiill kovetkezd ~ szomszé-
dunk, a Vénusz 42 milli6 kilométe.
res tavolsdgdhoz képest. A hold
fénysugarai egy maéasodpercnél vala-
mivel hosszabb id6 alatt érnek a
foldre. Két és hdrom perc kozstti
id8 alatt érnek hozzénk a Vénusz
sugaral. A nap sugarai mintegy
nyolc perc alatt, de ezek szinte el-
érhet8 tavolsigok, ha arra gondo-
funk, togy - tizennyole évre van
szilkség, Thogy a Cassiope csillagzat
fénye hozzink érjen, vagy 70 millié
évre, mig egyesa ismert, tdvoli kod-
foltokrél g f6ldre érkezik a fénysu.
gar.

A Piccard sztratoszféra-kutatd-
30k koriilbeliil 15-16 kilométer ma-
gassdghan torténtek. Rzeknek a
rétegeknek Osszetételével és viszo.
nyaival {smeriette meg a tudo-
ményt. Valészinii, hogy a hasonié
sztratoszféra-kutatdsok ennek a
magassdgnak kétszeresét ig elérik,
de a tér hatarainak megismeréséhez
a tévelsigok nagysiga kovetkezté-
ben mégis inkdbb a £6ldrél eszko-
z6lt  megfigyelések vezethetnek,
mint a sztratoszféra.kutatdsok.
(Varga G4abor)

' A VAROSOK INTELLEKTUALIS
TEVEKENYSEGE. A La Vie

X-afne ¢. parisi urbanisztikai fo-
lytira. Jggutolsé szaméban lapunk
“ounkat {1 Déznay Viktor a vAiro-
BOK O omialevekenységének kér-
-aésével fOBIAL o " Abb6l indul ki,

hogy minden id6kben gondoskodni
kellett a tomegek szellemi sziikség.
leteinek kielégitésérsl. Bzt elvégez-
ték az Allam, az Egyhdz és a Vi-
ros. Mig azonban az Egyhaz inkabb
egyoldalu és sajat érdekeket szol-
gélt, az Allam pedig politikai cél-
kitlizéseivel tObbnyire elvont érde-
keknek éldozta fela tomegek kiva-
nalmait, addig a Varos a tdmegek
kozvetlen érdekeit tartotta szem
€lott, mert éppen a lakossig fejlé.
dése vonta maga utén felvirdgzé-
sat. Igy val6jdban a varos az egys-
diili szerv, amely val6sigos érdeke-
ket tartott és tart szem elStt s igy
a tomegek szellemi nevelésében is
vezetd smerephez jut. E szerep fon-
tossdga teszi sziikségessé a virosok
intellektudlis tevékenységének meg-
vildgitdsat, kiiléndsen ma, az 4lta-
lanos el-4llamosodési irdnyzat (eta-
tizmus) megerdstdése idején, mikor
szdmolnunk kell a varosok szabad-
ségénak €s Onallésiganak erds ha-
nyatlasival.

A véarosok emlitett tevékenysége
a Kkielégitendd sziikségletek funk-
ci6jdban Déznay szerint a kovetke.
z6 tereken érvényesiil:

1. A walldsi érzelem: a vAarosok-
nak lehet6séget kell teremteniiik,
hogy polgédraik ezirdnyban szaba-
don nyilatkozhassanak meg (egy-
hézak sth.). Mivel azonban korunk-
ban az egyes felekezetek kizaréla-
gossagi torekvései Osszelitkdzésekre
vezethetnek, a vdrosnak johiszemii,
politikamentes semlegességet  kell
tanugitania. S6t hozzijaruthat a
valldsi érziiletnek vildgi jellegi fej-
lesztéséhez, ha utat nyit a maga-
sabb civikus érzelmeknek s az an-
tik ,,férumé‘-ok mintdjara tereket,
kerteket, temetdket létesit.

2. A hazafiassidg: nem a naciona.
lizmus kéros értelmében, de a varo-
sok mindenkori nemzetkdzi jellegé-
nek visszahatasaként. A viarosban
osszeolvadt tomegek  igyekeznek
szerves egységet alkotni, amely
egészséges lokalpatriotizmushoz, ver-
sengéshez, versenyképességhez vezet.
Ez a lok&alpatriotizmus €éppen mert
szitkségletekbsl &s a redlis életbél
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fakad, mindig koézel marad a vérosi
tomegek érdekeihez, ellentétben a
politikai nacionalizmussal, amely
gyakran a tomegek érdekeinek fel-
4aldozasdval, sft azok ellenére hat.
A varos ezenkiviil hasznat is latja
lokalpatriotizmusénak, amely — a
jobb €s nagyobb eredmény wuténi
igyekvés révén — fejlédést és hala-
dast von maga utin. Ennek céltu-
datog fejlesztése is igen fontos ré.
sze tehdt a varos tevékenységének.

3. A természetszeretet felé vald
iranyitds fontos tényezdje a neve-
1ésnek, nemecsak egészségiigyi és
_iidiilési, hanem 4ltaldnos népnevele-
8i szemszogbdl is. A kellemes, szép
kornyezetben €16  polgdrok kozott
kdnnyebben ver gytkeret az emberi
Osszetartds, a szolidaritds érzése.
A vdrosnak kiilondsen tekintettel
kell lennie a természettel valé Osz-
szekapesoléddsara. Igy elsGsorban
tajszépségekre, a viros épitészeté-
nek fekvéséhez valé idomulasira
stb.

4, A miivészi és kOlt6i szép irdnti
lelkesedés az ember egyik legele-
mibb érzése. A véarosnak igyekeznie
kell teh4t ezt az érzést is fejlesz-
teni, Példakkal (kiallitisok, muzeu-
mok), tdmogatdssal kell a szép mi-
velését eldsegitenie s ezdltal a pol-
garok nevelésének szinvonaldt emel-
ni. Déznay szerint egyiltaldn nem
hangsulyozta ki még eléggé azt a
8zoros Osszefliggést, amely a kor-
nyezet esztétikdja s g tOmegek
szellemi megnyilatkozisai kozoit
fenndll.

5. A szellemi szép és igaz érzel-
mének fejlesztése terén vAr a véa-
rosra a legfontosabb irdnyité és me.
vels szerep. Egyss varosok mér
régéta  szellemi kdzpontokkéd nét-
tek, de ez lehetdségei szerint min-
den véaros feladata. A témegnevelés
. fontossiga ma olyan nagy, hogy azt
a varos nem bizhatja magénkezde-
ményezésre, hanem irdnyitania kell.
Kiilonsen ki kell hangsulyozni a
varosi nevelési szellem (,,esprit édu-
catif urbain*) fejlesztésének sziik-
s6gét, melynek révén a polgérok
sajat kbzvetlen érdekeiket jobban

tudjdk felfogni és gzolgalni. Kényv-
tarak, muzeumok, tudoményos in.
tézetek, alapitvanyok szaporitan-
d0k; emellett azonban ujszeri in-
tézmények feldllitdsarél is gondos-
kodni kell. Varostudoményi intézet,
varosfejlesztési-, statisztikai-irodik,.
a varos jellege szerinti gazdasagi-,
tomeglélektani. és szellemi-kutata-
sokat, stb. szolgdlé hivatalok. Igy
valnak a vArosok lakossaguknak és- -
kérnyékiiknek igazi képviselbikkeé, a
polgaraik tényleges vezetbivé.

6. A szocidlis érzelem: A véros.
egységes szerv, amelynek minden
Osszetevéje egyarint fontos és ér-
dekei egyarant szolgalanddék. A
vArosnak meg kell teremtenie ezt
az egyenléséget o a tarsadalmi
egyenléség érzését bele kell nevelnie-
polgaraiba. Ennek eredményekép a
varos fejlédése nem valik egyolda-
luvéd, mert ahol figyelmet szentel-
nek minden sziikségletnek, ott min-
den érdeket egyformin szem el6tt.
kell tartani.

7. A lakossagnak a szellemi ne-
veléshez valé joga szorosan Ossze-
fligg a szocidlis érzéssel s ezért a.
varosnak szellemi, politikai és er..
kolesi neveléssel mindenképpen ki
kell elégitenie ezt a szlkségletet.
A vVarosi mnevelésnek voltaképen
szervesen kell kiegészitenie az 4l-
lami nevelést. Az 4llam a tanitést
egységesiti, a varos jellegének meg--
feleléen varidlja és poétolja (keres-
kedelmi, ipari, mezbgazdasigi, véa--
rosi iskolak). Az 4llam tobbé-ke-
vésbé passziv erkolcsre nevel (az.
&llamszervezet irdnti lehetfleg Lkri-
tikamenteg lelkesedésre) — a varos:
cselekvd és €pitd erkdlesi allasfog-
laldst kivdn. Ez a megkiilonboztetés-
az ujabb iridnyzat ellenére is (az.
allam, az erfs elvdrosiasodds miatt,
kénytelen urbanista szempontokra
is tekintettel lemni) fenndll s a vé--
ros tevékenysége ebben azirdnyban.
okvetleniil fontos, -

8. Az intellektuslis szcrako»;amg/
lehetéségét ugyancsak g, “TOSRdk
kell megteremtenie. Er -i6zve meég-
ma is kovetends pel < IYujtanak.

! né e .
az Gkori vérosok ~TeWeK lnnepi



Szemle, Birdlotok

459

jatékai a tOmegnevelés hathatés és
termékeny eszkizeinek bizonyultak.
Ehhez természetesen célszerli va-
rogépitészet szlikséges, amely a mai
ink4bb szenvedélyes €s €érdekelf to-
megatrakeiék helyett az igazi kol-
lektiv szorakozéds lechetfségeit te-
remtené meg. :
9. A védelem és biztonsag. Fon.
tos szerep jut a véarosnak a kiilsé
befolyasok €és érdekellentétek elleni
védekezés terén, amelyek akir az
4llam, okdr méas tarsadalmi csopor-
tok irdnyabdl fenyegetik. Ez ter-
mészetesen szoros kapcsolatban van
a varos fiiggetlenségével. Minél na-
gyobb hatiskort tud a véaros kihar-
colni g maga, illetve polgarsiga
érdekeinek megvédésére, anndl ha-
talmasabban tud fejlddni az 4llam
keretén belii] is, anndl erdsebben tud
ellentélini barmilyen bomldsi  fo~
lyamatnak. Emcllett Osszes Kkiter.

melt értékeit a maga javara fordit-
hatja, anélkiill, hogy més érdekek
adéfizetdjévé valjon. Mindehhez ter-
mészetesen elengedhetetlen a vAaros-
szervezés tudatos tokéletesitése. A
véros minden id6kben a haladis ut-
toréje volt, — mondja Déznay, --
és annak is kell maradnia. A vé-
rostudomdny célszerit kimélyitésé-
vel, a varosoknak tudcményos szer-
vezésével, varos-tanulményi hivata..
lok feldllitdsdval bizonyara sok uy,
id6szertt probléma vet6dik még fel
€s nyer megoldast. Az értelmi élet
kifejezbje a varos. Ezért kell ma-
géhoz ragadnin a szellemi vezetést,
irdnyitast, a tomegek nevelését és
megszervezését, Bl kell érkezni igy
végiil is az dllam teljes elvirosiaso-
dagdhoz (urbanisation de 1‘Etat),
amikor ugy az elvi, mint 3 hatds-
kori  Osszelitkbzések  dnmaguktol
sziinnek meg. (Kun J4nos)
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MAKK Al SANDOR TORTENELMI REGENYEI

Makkai Sandor valtozatos és szines egyémiség. Finom és bonyolult
érzések megszolaltatoja, de gazdag anyagin nem tud elég folényesen
uralkodni s ezért nem teszi eléggé érett iré benyomasat. Miiveiben szem-
bettls az irdi szindék tiszthzatlansdga €9 a mérsékelt miivészi elmélyiilés.
Kedvenc formaja a torténelmi regény, de a torténelem; leple alabtt olyem
probléméakat feszeget, amelyeknek vajmi kevés a kozitk a targyalt korok-
hoz. Mi-kkai alapjaban véve egészen modern iré: nem g torténelem érdek-
3 igazdban, hanem az emberi érzelemvilig, anmak is az a szakasza, cmely-
re csak legujebban terel6dott a miivészi érdeklddés, a gyermekkor és az if-
jusig kozotti zsenge dtmenet. Aki az Ordégszekér-ben, a Tdltoskirdly-bam,
a Sdrga vikdr-ban a serdiilésnek &g az elsd erotikus &lménycknek szentelt
fejezeteket olvassa, kissé zavartam kérdezi, miért kell g bijos éretlenség
tobb-kevesebb erGvel megirt jelenetei folé oly égbenyuld torténelmi szin~
falakat emelni, melyeknek henyesége olykor méar bosszantd. Az els8 ifju-
sig édes zavarain oly erds a hemgsuly Makkai miiveiben, hogy egész feje-

zetek esnek ki a hisztorikumbdl és kivankoznak modern regényekbe. De
nemesak a serdiil lélek rajza mistt neveznédm modernnek Makkait, ha-

nem a szenvedély, o féktelen €leterd kiélésének avatott abrazoldsa miatt
is. Mizkkai Ordbgszekerében van valami bator és izig-vérig Lawrence-i
hang, mintegy bizonysagul, hogy a kor szellemei titkos kézlekeds edényelk,.
melyekben ugyanaz a nedv kiering. Amig Lawrence az exotikus vagy pri-
mitiv kérnyezetet keresi, hogy az Gsztonoket &si, szabad Allapotukban:



