SZABADEGYETEM

O. H.

Az 0. h. — a ,magnoés torténelem* nemzetkézi elnevezésének roviditése. Ami-
kor Allan Nevins professzort, a torténeti interjuk moédszerének amerikai uttorojét
a negyvenes években megkérdezte az egyik tanitvanya, hogy tulajdonképpen mi
is az, amit 6k ,csindlni* fognak, a professzor rivid toprengés utan igy vala-
szolt: , Nevezziik ideiglenesen szobeli torténelemnek!® Az oral history (o. h.) elne-
vezés azonban csakhamar bekeriilt a torténészek nemzetkozi szotardba, s most,
évtizedek multdn, mar senki sem érzi ideiglenesnek. Az o. h. amerikai mivel6i
mindenesetre bliszkék rd, hogy az elnevezés szobeli aktusiat mindjart az 1j moéd-
szerrel rogzithették: a kivancsi és szemfiiles tanitvany rogton lejegyezte a torté-
nelmi jelentéségii nyilatkozatot, s ezzel az o. h. keletkezésére vonatkozé szobeli
forrasok megteremtésérsl és megorzésérol is gondoskodott. Theo C. Barker (a vele
készitett interju Magnos torténelem cimmel a Korunk 1982. 6. szaméban jelent
meg) az 1980 augusztusdban Bukarestben megtartott nemzetkozi torténészkongresz-
szuson figyelmeztetett ugyan arra, hogy az elnevezés félrevezet6é — az ember arra
gondol, hogy itt a torténeti kutatdsoknak egy masik dgarol van szo, valahogy
ugy, ahogy van gazdasagtorténet, politikatorténet, tdrsadalomtorténet, diplomacia-
torténet, most az oralitds torténete is kiilon skatulyat kapott —, a kifejezés azon-
ban igy, ebben a forméban honosodott meg, most mér nehéz lenne rajta valtoz-
tatni. Theo C. Barker tugy ldtja, hogy ebben a helyzetben az o. h.-mozgalomnak
egy pillanatig sem szabad megfeledkeznie sajat korlatozott hataskorérdl: a ,mag-
noés torténelem* nem tobb, mint a torténetirdsban felhasznélhato szobeli forré-
sok létrehozasanak, az emlékezet , megmozgatdsdnak" sajatos technikaja. Az o. h.
tehdat a jegyzoékonyvekkel, naplékkal, levelezésekkel egyenrangu torténeti forrds.

Miért valik ez a forrds ma egyre nélkiilézhetetlenebbé?

Az els6é vilaghdbori o6ta kiéplilt egész Europaban a modern kommunikécio
infrastrukturaja. Ami maga utdn vonta az irott dokumentumok egy bizonyos ti-
pusdnak ritkulésat, sét eltlinését. A madsik ok: a torténettudoményi szemléletval-
tis kovetkeztében az érdeklédés kozéppontjdba keriiltek — nagyon kiilonbozd
okok miatt — a magukrol irott nyomokat nem hagyo rétegek, csoportok, etniku-
mok, illetve azok életének rejtett, de annal fontosabb mozzanatai.

Ebbol a szempontbol kiemelkedoek a katalan torténészek kutatdsai a Spa-
nyol Koéztarsasdg kataldn ,arculatirél. Mercedes Villanova a kataldan tengerpart
egyik anarchista hagyomdanyd falujaban folytatott interjusorozatot. Levéltari kuta-
tdsai soran azonositani tudta azokat a személyeket, akik az 1931—1938 kozott
tartott nyolc vdalasztdson kovetkezetesen tavol maraatak a szavazastél. A jegy-
z6konyvekbdl azonban nem lehetett kideriteni, hogy az illetok miért nem szavaz-
tak, az irott dokumentumok semmiféle adatot nem tartalmaztak a nem-szavazok
politikai beallitottsagarol. Az o. h.-modszerrel sikeriilt feloldani a torténeti név-
telenséget. A kiilonbozé politikai tendencidk megszemélyesiiltek, kideriilt, hogy a
»Ne szavazz!“ jelsz6 kovetdi nem mindig az anarchistdk koziil keriiltek ki, a leg-
kiilénbdz6bb politikai partallasiak — sok marxista is! — maradtak tavol a sza-
vazastol. A kataldn torténésznd ugyancsak o. h.-médszerrel vizsgalta, hogy val-
saghelyzetekben a tomegek az Onszervezés, a bels6 demokriacia milyen tartalékait
képesek a maguk erejébol mozgésitani, a vizsgalt kataldn falu lakoi hogyan él-
ték 4t az ,0Onkollektivizdlas" spontannak tartott eseményeit. Az interjubdl kideriilt,
hogy a ,kollektivizdlas® mozgalmdnak jelentoségét a torténetirds hosszi idén at
eltilozta, az egykori résztvevok tanuvallomdasa szerint e mozgalom hatdsa igen
korldtozott volt. A forradalmi tandcs tagjai, a falu vezetoi egytél egyig a kiilén-
b6z6 munkésszervezetekbdl jottek, a kollektivizdlast 6k erdltették, az 1un. ,spon-
tdn megmozduldsok® nem a falu lakossagénak valédi torekvéseit fejezték ki, s
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tulajdonképpen nem is voltak spontanok. Cristina Borderias egy ¢tnapos banydsz-
zenaiilést tanulméanyozott ,magnés“ modszerrel. Az irott forrdsokbél ugyanis fény
deriilt a korméany, a hadsereg, a kiilonb6zdo politikai partok déllaspontjara, éppen
csak a koztdrsasagi hadsereg dltal levert felkelésben részt vevo banyaszok élmé-
nyeirol nem lehetett megtudni semmit. A visszaemlékezések érthetové tették,
hogy a baloldaliak egy maroknyi csoportja szervezte ldzadas hogyan terjedt el oly
gyorsan az egész vidéken. Cristina Borderias helybeli és a kutatds idején még
szamiizetésben él6 résztvevoket interjuvolt meg, akik természetesen semmilyen
irott nyomot nem hagytak, nem hagyhattak maguk utan.

A katalan kutaték eredményei nyilvan arra figyelmeztetnek, hogy az o. h.
szinte az egyetlen moédszer a diktatira alatt senyvedok vagy az alél felszabadul-
tak torténelmének megértéséhez, igazi torténetének megirdsahoz. De hasonlo
(madszertani) erofeszitésre van sziikség akkor is, ha példaul egy szocidldemokrata
alapéllasti kormanyzat — mint amilyen a Norvég Munkapart — ideolégidja szerint
veégzik a kutatasokat. Ed. Bull egy 1950-ben végzett mnagyméretii o. h-kutatdst
tesz a forraskritika targyava. A Munkdsok emlékei elnevezésii kutatdsi terv az
életmodvaltas norvégiai torténetérdl akart forrdasokat gyfijteni, s noha eleve szam-
tzték az elitszemléletet (a tarsadalomtorténet sohasem elitszemléletii), mégis egy
homogén munkdsosztaly képével dolgoztak, a meginterjuvoltak kozott alig volt —
vallja be oOnkritikusan Bull — egyszer(i munkads, sztrdjktors, munkanélkiili segély-
bol tengbdo, elesett ember, és szinte teljesen megfeledkeztek a nékrdl. Ennek elle-
nére a felvételek hatalmas — még ha nem is az egész munkdsosztalyt képviselo
— iorrdsbdazist hoztak létre, amely eleve tobb, mint a biirokratizalodott szakszer-
vezeti és péartszemléleti dokumentdcio. Vilagos tehat, hogy az o. h. tarsadalmi-
politikai berendezkedést6l fiiggetleniil, alulnézetbdl kozeliti az egyént, a csaladot,
a csoportokat, a rétegeket, az osztdlyokat, a koztik kialakulé viszonyokat, az
eseményeket.

sTermészetesen — mondta a kongresszuson Glatz Ferenc — az elhangzo vagy
rogzitett o. h.-nak, mint minden forrdstipusnak, tébb dimenzidja és tébb »rétege«
— de legalabb ketté — van.* Nemcsak a megtortént eseményrédl rogzithet infor-
méaciot, hanem a hagyomdnyozé tarsadalom (vagy egyén) gondolkoddsira vo-
natkozé forrds is. Ezt a tulajdonsidgat nevezhetjiilk az o. h. és gltaldban a szébe-
liség tarsadalmi természetének. ,,Az o. h. kozvetitoje természetesen a kordbbi
kultirdanak: mire figyeltek fel a torténés idejében (akar egyénrdl, akar esetleg tipi-
zalhaté tarsadalmi csoportrél van sz6). Masodszor kozvetitéje annak a kulturalis
folyamatnak is, amely a torténés ideje és rogzitése kozétti idészakban a hagyo-
ményoz6 egyén vagy tarsadalmi koézeg gondolkodasédban végbement, és végil koz-
vetitoje annak a jelenkori miiveltségszintnek, amelyet az elbeszélés kulturdja (a
maga fordulataival, beszédelemeivel stb.) mutat.“ Sé6t, a kataldn kutaték szerint itt
olyan tipusi forrdsrél van szé, amit maga a kutato alkot, azzal, hogy kérdez és
réakérdez, ,s igy a torténelem egy sajatosan értelmezé diszeciplindbél kisérleti tudo-
méannya valik“, ami sokkal bonyolultabb forraskritikai magatartdst von maga
utdn, mint a klasszikus forrdastan. Ide mér pszicholdgusra, szociologusra, nyel-
vészre is sziikség van. Amit ugy is értelmezhetiink, hogy az o. h. — nem is mel-
lékesen — kutatdsi lehetéségeket biztosit e harom szakmaénak is.

A kataldan Mercedes Villanova és a belga Dominique Willems kiiléndsen a
nyelvész elott tornyosulé feladatokra mutat rda dolgozatéban. Szerintiik a szdveg,
pontosabban a magnoéval rogzitett sziveg szintaktikai, szemantikai, prozodiai és
diszkurziv elemeinek a vizsgdlata, valamint a sziinetek, tétovdzasok, az intonécié
¢és a nem verbadlis jelek konnotdciéjdnak elemzése — a kutatds dnmagédban vett
hasznossdga mellett — oridsi szolgalatot tenne a torténeti kutatdsnak. Az o. h.
voltaképpen multidiszciplinaris kutatasi lehetéségeket, s6t kovetelményeket tdmaszt
a torténésszel szemben. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a torténész ne hasz-
nédlhatnd pusztan sajat teriilete forrdsbévitésére a szdveg legnyilvanvalébb infor-
maciés rétegét. Ezért érdemes megorizni a szalagot a tovédbbi kutatdsok szadméra.

Rostas Zoltdn—Aradi Jozsef
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DORVOSTUDOMANY

Modern patolégia,
molekularis patologia

A klasszikus orvostudomédny a beteg-
ségeket kozvetleniil érzékelhets jeleik,
tilneteik alapjan probalta rendszerbe

foglalni. Gyogyité kisérieteinek ered-
ményeit is e tiinetek enyhiilése vagy
megsziinése szempontjabol itélte meg.

Megfelelo miiszerek ¢s moddszerek hia-
nyaban kizarélag a jelenségek megfi-
gyelésére és a megelozo korok tapaszta-
latdra tamaszkodhatott. Ebbél fakadt
alapvetéen empirikus jellege.

A technika gyors fejlédése azonban
mar a nlt szdzad masodik felétol kezd-
ve dinto mértékben meghatarozta az
orvostudomény fejlédésének 1 irdnyét.
Az a felismerés, hogy a kéros miiko-
dés mindig kéros szerkezetvaltozdssal
jar egytitt, a korbonctan térhoéditasdhoz
vezetett. A mikroszkopikus kérokozék
felfedezése, a korszovettani vizsgdlatok
egyre szélesebb kor(i elterjedése nyil-
vanvalova tette, hogy azonos kor-ok
mindig azonos vagy legaldbbis nagyon
hasonlo szerkezetvaltozist és ennek
megfeleldo miikédésbeli zavart eredmé-
nyez. A morfologia és kiiltndsen a mik-
roszképos, széveti morfopatolégia az
orvostudomany alappillére lett, de egy-
uttal az orvosi gondolkodas logikai rend-
szerének £6 kritériuma is.

Ez a szilard morfolégiai alapokon
nyugvé rendszer, minden logikdja elle-
nére, mar kialakulasakor sem volt men-
tes bizonyos ellentmondasoktél. Ezek
mellé az idék folyamén egyre ujabbak
sorakoztak és sorakoznak fel, olyannyi-
ra, hogy manapsidg mind gyakrabban
meriil fel — legaldbbis publicisztikai
szinten — ,az orvostudomdany wvalsdga-
nak* kérdése. Természetesen nyilvan-
val6, hogy nincs és nem is lehet s§z6
semmilyen valsigrol az orvostudomdény-
ban. Ellenben arrél igen, hogy a ,gyor-
sulé ido“ iitemében fejlédé orvosi ku-
tatds is hatalmas lépésekkel haladt el6-
re: csupan az elmult nehany évtized fo-
lyamén sokkal tobb 0j ismeret sziiletett,
mint az eddigi évezredek folyamén
egyluttvéve. Ha tehat napjaink orvostu-
doménya tovabbra is a megszokott mor-
fofunkciondlis rendszer logikai ismér-
vei alapjan akar tdjékozédni az 1j is-
ineretek egyre stirfisédé erdejében, ak-
kor e kritériumokat sziiksigszeriien az
uj kovetelményekhez kell idomitania.

Az é16 szervezet miikédésének alap-
jat képezd sejt szerkezetének és anyag-
cseréjének tanulméinyozdsa ma mdr az
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ultrastrukturdkat épité biomolekuldk
szerkezetének és tulajdonsigainak meg-
ismeréséig jutott. Mind az egészséges,
mind a beteg szervezet legfinomahb
mitkddéseit a biomolekulak szintjéig le-
het nyomon kévetni. Ennek kapesin
valésaggal a szemiink elott szileteit
meg az orvostudomany (j aga, a mole-
kularis patologia. Vizsgadlomoédszerei a
sejtek szerkezeti elemeit vagy a sejt-
mikddés termékeit jelentd biomolekulilk
fizikai, biokémiai, immunoldgiai tulaj-
donsédgain alapulnak. Egyes vizsgalomod-
szerek —  kiilonésen a sugdrbiolégiai
eljarasok — érzékenysége olyan nagy fo-
ki, hogy segitségiikkel kordbban elkép-
zelhetetleniil kicsiny (a mg milliomodré-
szénél kisebb) anyagmennyiségek is
meghatérozhaték. Ennélfogva mind mi-
noségi, mind pedig mennyiségi vdlto-
zasok kimutatdsara kivaléan alkalma-
sak, és nagy részilk az orvosi laboratd-
riumokban is elvégezhets. E vizsgalio-
modszerek széles korli alkalmazasaval
egyre tobb olyan ismeret birtokéba jut
az orvostudomény, amelyek nyilvan va-
16sdgos, de a meglévé morfolégiai esz-
kozok segitségével ki mégsem mutatha-
té6 jelenségekre vonatkoznak.

A lathato fénnyel miikédé mikroszkop
feloldoképessége valoban  korlatozott:
400 nm-nél kisebb részecskék vagy ki-
sebb kiterjedésii morfolégiai elvaltozdsok
egyszerii mikroszképos vizsgalat soran
az emberi szem szamdara ldthatatlanok
maradnak. Az elektronmikroszkop fel-
oldéképessége ugyan mintegy 500-szor
nagyobb lett, de koltséges volta és ne-
hézkessége miatt ez a vizsgdlati leheto-
ség a gyakorlati orvostudomény szamd-
ra lényegében még mindig nem hozzi-
férheto.

Kétségtelen, hogy minden miik&dési
zavarhoz szerkezetvaltozds tartozik — és
megforditva. De éppen a szerkezetval-
tozasok morfologiai kimutathatésaganak
j6l ismert korlatai azok, amelyek a ko-
vetkezményként jelentkezé koéros miiki-
dések egyre pontosabb jellemzését siir-
getik. A mikroszképos vizsgalat alkal-
maval feltaruld szerkezeti elvaltozdsok,
mint példdul a sejtburjénzds vagy a
sejtpusztulds jelei, éppen a molekuldris
sejtstruktirdét sokszorosan meghaladd
méretitkknél fogva nem valamely koros
folyamat kezdetét, hanem sokkal inkdbb
annak végsé, legtébbszér mdr irreverzi-
bilis szakaszat tikrozik. A betegség
kezdetétol végsd kibontakozasdig terjeds
idészakban viszont — beleértve a lap-
pangdsi idot is — a kolesonosen dssze-
fiiggé jelenségek egész sora zajlik a
klinikailag ,még egészséges“, de a bio-



l6giailag ,mér Dbeteg“ szervezetben.
Ezek a jelenségek a meglévé morfolo-
giai vizsgalomoédszerek szdmdra még
nem, a molekuldris patolégia maédszerei
szamara viszont mar jo6l hozzdférhetok.
E vizsgdlomodszerek segitségével kapott
informdciok egyre sikeresebben toltik
ki azt a korabban szélesen tatongé f{irt,
amely a beteg ember szubjektiv pana-
szai és az olykor csak nagy idéeltolodas-
sal jelentkezé morfologiai ,bizonyité-
kok“ kozé ékelodott. Tudomésul kell
venni tehdt azt a tényt, hogy a beteg-
ségek folyaman eloalld szerkezeti és
mitkddésbeli valtozdsok mindig a sejt-
szerkezet molekularis szintjein kezdod-
nek, és ebbol kifolyélag elsésorban bio-
kémiailag jellemezhetok.

E tény felismerése korantsem azt je-
lenti, hogy a modern orvostudomany
lemond a morfopatolégia eddigi nagy-
szerii vivmanyairol, s ezutdn kizarolag
a biokémiai mikroanalitika informdacioi-
ra tamaszkodik. Legfeljebb arrol a szem-
léletrol kell lemondania, amely csak a
morfologiailag jellemezhetd jelenségek
letezését hajlandé elfogadni.

Ha van molekularis patolégia, akkor
léteznek ,molekuldris betegségek®, sot
akar ,beteg molekuldak® is. Az 6roklodo
genetikai artalmak kovetkeztében fellé-
pe betegségek jelolésére William Garrod

mar 1917-ben javasolta a ,vele sziletett’

anyagceserehibak elnevezést. Magat a
molekuldris betegség* kifejezést azon-
ban csak 1951-ben haszndlta  eloszor
Linus Pauling a sarlosejtes vérszegény-
ségnek nevezett betegségre. Kideriilt
ugvanis, hogy a betegek vords vértestei
azert valnak sarlé alakuakkd, mert a
benniik lévd vérfesték molekuldjéban
egyetlen aminosav eltér a megszokot-
tél: a normdlisan elofordulé glutamin-
sav helyett valin taldlhaté benne.

KOZGAZDASAG

»Dontési jaték"
a vezetoképzéshen

Az 1979—1980-as tanévtdl kezdve a
bukaresti Kozgazdasigi Akadémia ipari
szakdn a negyedévesek szdmara 1j tan-
targyat vezettek be: a vallalati dontési
i&tékot. A vdllalatvezetés kisérletezéssel
valj begyakorldsa, a vezetéi készség
fejlesztése valdsul meg a dontési jaték
atjan, s a holnap wvezetéi elétt kézzel-
foghatova teheté az a tény, hogy nincs

Pauling javaslata 6ta hdrom évtized
telt el. Ez a harom évtized a sejtszer-
kezetrdl, a sejtmfiikodésekrdl és a szer-
vezet egészét érintd bonyolult jelensé-
gekrgl szol6 nagy  felfedezések egész
sordval szolgdlt. A genetikai kéd fel-
deritésétol a génmanipuldciéig, a nem
fajlagos és fajlagos védekezési mecha-
nizmusoktél az emberi magatartds mole-
kularis szinten zajlo jelenségeinek meg-
ismeréséig lenyligozoen sok és sokféle 1j
felfedezés szerepel alig harminc eszten-
do tudomdanyos leltdraban. Minden tul-
zds nélkil 4llithatjuk tehat, hogy az
alapveté orvosi kutatds napjainkban ele-
gendd mennyiségi informacio birtokdba
jutott ahhoz, hogy kutatéomunkdjat ne
empirikus moédon, hanem a megismert
kolesonhatasok  és  torvényszeriségek
alapjan, logikailag szilardan megalapo-
zott rendszerbe foglalva folytassa. Eb-
ben az 1j, dinamikus-funkcionalis rend-
szerben nyilvan a morfopatologiat is
meélté hely illeti meg.

A molekularis patologia nagy érdeme,
hogy egyre szorosabbra fiizi kapcsola-
tait a gyakorlati orvostudoménnyal.
Snell, Dausset és Benacerraf 1980. évi
Nobel-dijanak méltatasakor George
Klein professzor igy fejezte ki ezt a
torekvést: a dijazottak érdeme az, hogy
eleinte csak a szakemberek szadmdra
ertheté kutatasokkal , megalkottdk azt
az alapvetd biologiai rendszert, amely
érthetové teszi az idegen sejtek felis-
merésének, az immunvalasznak és a
transzplanticios kildkdddésnek a mene-
tét. Abban a kiilénleges élm3snyben van
résziink, hogy lathatjuk: miként kapeso-
lodik Ossze az alapveto felfedezések
egész sora a klinikai orvostudomany

gyakorlataban wval6é azonnali alkalma-
zassal.®

Mody Jend
onmagiban vett dontés: a donteések

lancszemenként kapcesolodnak egyindasba,
egységes egeszet alkotva, és a kelld
megalapozottsiag nélkiil hozott dintés
éveken dat éreztetheti karos hatasat.

A vdllalati dontési jaték  (angolul:
business game, romanul: joc decizional,
joc de simulare a conducerii, joc de
conducere a intreprinderii) a vezetokép-
zés és az egyetemi oktatas eszkozeként
az 1950-es évek végén jelent meg. Az
elsd ilyen jaték a felsobb szintli vezetdi
dontések szimuldcidja volt, amelyet 1956-
ban fejlesztett ki az American Manage-
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ment Association, s amelynek A. N.
Schrieber kidolgozta wvaltozatat mar
1957-ben oktatdsi eszkézként hasznaltak
a washingtoni egyetemen. Ez utan ro-
hamosan nétt a hasonlé jatékok szama,
és 1962-ben a vallalatvezeték képzésé-
vel foglalkozé amerikai felsofoku tanin-
tézetek kétharmaddaban hasznaltik oket.

A szocialista orszdgokban az 1970-es
évektél kezdodott a vallalati dontési
jatékok elterjedése. A varséi, a 1odzi, a
budapesti, a pragai egyetemeken az
1974—1975-0s tanévt6l  alkalmazzak
rendszeresen az oktatdsban, a vezetékép-
zésben és -tovdbbképzésben. A Szov-
jetunio felséoktatdsdban tobb kiilonbdzo
tipusu altalanos és funkciondlis jabték-
modellt haszndlnak, Magyarorszagon pe-
dig Csaki Csaba és Mozes Laszlé a me-
zogazdasagi vallalati dontési jatékot is

kidolgozta.

Romédnidban elsd6 izben a Stefan
Gheorghiu Akadémidn vezették be a
véllalati dontési jatékot — E. Rada-

ceanu munkdja nyoman — mdar 1970-
ben. A Kozgazdasagi Akadémia kereté-
ben O. Niculescu, T. Zorlentan és
1. Radu foglalkozott behatébban ezzel a
témakorrel, elékészitve a vdllalati don-
tési jaték tantargyként valé bevezetését.
A vallalati dontési jaték a vallalatveze-
tésben jelentkezé dontési folyamatok
utdnzdsa. A szimuldcio lényege a valosag
bizonyos részének modell segitségével
vald leirdsa, majd kisérletek végrehajtd-
sa e modell alapjan a jelenség telje-
sebb megismerése céljabol, s folytonos
vélaszadds arra a kérdésre: ,mi lenne
akkor, ha...?* A modszer nagy elonye,
hogy lehetdséget nyujt a valésaggal valo
szembesitésre, tehat alkalmazisdnak jo-
gossaga elozetesen tisztazhaté. A mo-
dell alapjan végzett elsd szimuldcié a
modell érvényességét vizsgdlja, és he-
lyességét hivatott bizonyitani — azaz a
modell megalkotdsakor felhasznélt is-
mereteinket szembesiti a valésiggal. Ha
a modell nem tiikrézi helyesen a szimu-
lalt rendszer tulajdonsdgait, nyilvan
nem hasznalhaté. Kevés olyan kegyet-
len kritikdju eszkoz allt eddig ismeretei
ellenorzése céljabol az ember rendelke-
zésére, mint a gépi szimulator!

A szimuldcié nem optimalizdl6 moéd-
szer, de felhasznalhato a szimuldlt rend-
szer miitkddésének javitdsara is, amikor
mintegy kikisérletezzitk a raciondlis
megoldast. Ekkor operaciés jatékrol be-
szélink.

A doéntési jaték lényegében olyan szi-
muldcio, amelyben kiilénb6zd6 pontokon
emberek hoznak dontéseket; igy a ja-
ték megkiilénbozteté jegye az aktiv
emberi részvétel. A jatékmodell lénye-
gében a szimul4lt kdrnyezetnek és a
résztvevok dontéseinek  kolesénhatdsat
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mintdzza. A jatékosok megkapjdk az
eredményeket, majd ujabb déntéseket
hoznak, s a ciklus ujra és tjra megis-
meétlodik. A vallalat tevékenységét, an-
nak belsd6 és kiills6 kapcsolatrendszerét
leir6 modell a jatékosok dontéseit zaz-
dasagi hatdsokka alakitja 4t, azaz mesg-
adja a vallalat gazdasigi eredményeit
— a dontések fiiggvényében — egy
adott id6szak végére. A jaték lényege
meghatédrozott szabalyok szerint lebonya-
16d6 akcié—reakcié-sorozat, amelynek
bizonyos idészak eredményei alapul
szolgalnak a kovetkezd idészakra vonat-
Koz dontésekhez. :

A vallalati déntési jatéknak semmi
kéze a matematikai jatékelmélethez:
specidlis oktatési eszkéz, amely elsésor-
ban a dontéshozatalban vald Jéxtass&g
fejlesztését célozza. Mint ilyennek, sza-
mos eloényos tulajdonsdga van:

— bemutatja a kiilénbozo vénalatn
dontési teriiletek sokoldali osszefiiggés-
rendszerét, és rdkényszerit e koleson-
hatasok figyelembevételére;

— lehet6éséget nyuit az egyes vallalati
funkciok (termelésiranyitds, beszerzés,
értékesités) ellatdsanak sokoldali  be-
gyakorlasara, e funkcidk sziikségszerQ

© kapcsolatainak felismerésére:

— rdszoktat a dontések iddébeni ki-
hatdsainak figyelembevételére és altala-
ban az idotényezovel osszefiiggé specia-
lis modszerek alkalmazdsara,

— biztositja a kiillonbozé modszertani
ismeretek alkalmazdsdnak begyakorlasit;

— ¢nallo helyzetmegitélést, nagyfolki
aktivitast, pontos munkat igényel a ja-
tékban részt vevoktol.

A Kozgazdasagi Akadémidn immdr
harmadik éve bevezetett dontési jéték
az altalanos vallalati jatékok korébe
tartozik, mivel a vallalat valamennyi
alapvetd tevékenységét (kutatds, beru-
hdzds, piackutatds, a termelés iitemezé-
se, munkaero-gazdalkodds, nyersanyag-
beszerzés, értékesités, karbantartas,
pénzigyi nyilvantartds stb.) feldleli. A
jaték a csomagolt mososzerek gyartasat
szimuldlja négy ipardag és iparagankent
harom véllalat szintjén, feltételezve,
hogy az értékesités négy kiilonbizo
piacon torténhet. A modell bonyoluit-
sagara jellemzo, hogy 10000 véltozoval
és 54 szamitdsi programmal dolgozik —
ami nyilvan elektronikus szamitogép
haszndlatat igenyli. A jaték szerkezete
determinisztikus, vagyis a vallalati don-
tések eredményeit teljesen meghataroz-
zak azok a kornyezeti paraméterek és
véallalati adatok, amelyek a jaték erad-
ményeit kiszdmité6 program bemend
adatai.

Az els6sorban oktatdsi célt szolgilo
jatékmodellek elemzési, kutatdsi esz-
kozként is felhaszndlhatok. Az USA-ban




és masutt tébb wvallalat dolgozott mdr
ki 4ltalanos és funkciondlis jatékmo-
delleket, igy példaul az IBM, a General
Electric stb.

Azok a problémdk, amelyekre vo-
natkozoan dontési jatékok allnak ren-
delkezésre, igen valtozatosak: piackuta-
tas, készletgazdalkodds, pénziigyek,
nagyjavitdsok beilitemezése, kutatds és
fejlesztés stb. Minde funkciondlis jaté-

KEMIA
Mit és hogyan olvas
a vegyész?
Majdnem hdrom évszdzad tudomé-
nyos folyoirattermésének szambavétele

alapjan D. J. de Solla Price megallapi-
totta, hogy ezeknek az informdcidhordo-
zoknak a szama fél évszdzadonként meg-
tizszerezidik. 1gy a szédzadforduléra var-
haté érték 1000000, szemben az 1950-
ben megjelent 100 000 tudomanyos folyo-
irattal. Ezzel a nyomtatvany- (és nem-
csak informdceio-) aradattal nehéz meg-
kiizdeni. S hogy ez sikeriiljbn, a szak-
emberek feltaldltdak a referdlé folyodira-
tokat,

Ezeknek a statisztikai vizsgalata mar
sokkal konkrétabb képet nyujt. A Che-
misches Zentralblatt 1830-ban még csak
403 kozlemény kivonatat tartalmazta, az
amerikai Chemical Abstracts 1960-ban
134 000, 1975-ben pedig médr 454 000 koz-
leményrél referalt. A szovjet Referativ-
nij Zsurnal 1962-ben 160 000 révid Kki-
vonattal tdjékoztatta az olvasét. Mi sem
bizonyitja jobban, mekkoraanyagi dldo-
zattal jar egy referaléo folyéirat fenn-
tartdsa, mint az, hogy az 1830 ota (kii-
1onbo6zo cimeken) megjelené Chemisches
Zentralblatt 1969-ben megsziint — nem
birta erdvel. Dobbenetes sebességgel
szaporodnak a koézlemények, ha egy
ujonnan beindulé kutatdsi teriileten a
munkdlkoddast nemesak a merész tavla-
tok, hanem az azonnali eredmények is
stimulaljak. Példaul a prosztaglandinok-
rol szolo cikkek igy szaporodtak: 1960-
ban 5, 1963-ben 73, 1967-ben 156, 1974-
ben naponta atlag 2 cikk.

Kénnyen beldthaté hat, hogy nemcsak
az eredeti kozleményekben valé kozvet-
len tajékozodds, hanem a rengeteg refe-
ratum téma szerinti fellelése és atfe-
siilése is ,idékorlatba* itkozik. Ujabb,
toményebb informécioforrdsokra van
szuksége a vegyésznek. Ilyenek a cimre-

kok f6 célja a hatékonyabb doéntéshoza-
tal és a koltségek csokkentése.

A kozeljovoben az dltaldanos wvallalati
dontési jatékok szélesebb korti oktatasi
felhasznaldsa varhaté — nalunk épp-
ugy, mint vilagszerte. Ugyanakkor az
altaldnos és funkciondlis  szimuldcids
modellek is mindinkdbb elterjednek, le-
hetévé téve a vezetési intézkedések jobb
megalapozasat.

Vineze Maria

ferdlé lapok, mint példdul a Current
Contents, amelynek egyik sorozata heti
kb. 150 fiizetoldalon kozli a legfonto-
sabb matematikai, fizikai és kémiai szak-
lapok tartalomjegyzékét (a jo, lényeget
kifejezo cim jelentés hozzajaruldsa a
szerzének a hatékony informadciéaramlas
megvalositasahoz). Hasonlé informécio-~
stiritmény a KWIC-index (Key Word
in Context = szbvegkornyezetben sze-
replo kulesszo), amely a folyoiratcikkek
cimeit kulesszavak szerint rendszerezve
kozli.

Nem kell csodalkoznunk azon, hogy
— L. G. Sillen felmérései szerint —
Svédorszagban a kutatéovegyészek mun-
kaidejitknek  50%-at kényvtdrakban,
25/,-at értekezleteken toltik, és csak a
fennmaradé 25%-ot forditjak laborato-
riumi munkdra. Reménytelen a hely-
zet? A torténelmi tapasztalatok szerint
— nem. F. Wghler, aki 1828-ban meg-
valésitotta az elsdé szerves  szintézist,
1835-ben mar igy irt J. J. Berzeliusnak:
+A szerves kémia mai dllapota az em-
bert az oriiletbe kergeti. Ugy tinik ne-
kem, mintha éskori, trépusi oserdd len-
ne, tele rendkivill figyelemremélto dol-
gokkal, de szoérnyli és hatartalan bozot-
jabol nincsen mod kitérni. Beléhatolni,
érthetoen, fél az ember.* Azdta a ve-
gyiészek  megszoktdk ezt az  dserdét.
Munkamegosztds  utjan szinre léptek
azok is, akik a felgylulemlett ismeretek
rengetegében segitenek csapast vag-
ni: a dokumentdcios szakemberek. S
ezek mar nem egyszerii konyvtari hiva-
talnokok, hanem magas képzettségii és
nagy attekintoképességli szakemberek.
A vegyész szivesen forgatja a kémia
haladasat  osszefoglalo cikkeket kozlo
folyoiratokat, amilyen példdul az Usz-
peki Himi, vagy hogy egy ,népszerusi-
tobb* szinvonaluit is emlitsiink, a Che-
mie in unserer Zeit. Megnétt a szintézis
becsiilete. Erre utal E. Garfield felmé-
rése is, amely rangsorolta az 1961—
1972-ben leggyakrabban idézett fizikai
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és kémiai szakkonyveket. Messze elol
vezet (1514-szer idézve) L. Pauling mo-
numentdilis mive a kémiai  kotésral,
majd (1063-szor idézve) G. Herzberg
haromkétetes munkdja a molekulaspekt-
rumokrél és a molekulaszerkezetrol —
statisztikailag is jol jellemezve azt a
tényt, hogy napjaink kémidjanak egyik
kozponti témdja a kémiai kotés és szer-
kezet vizsgdlata, A leggyakrabban idé-
zett konyveknek tobb mint 10%-a a
kisérleti, mérési adatok tdablazatos és
kritikai  Osszefoglaldsat  tartalmazza.
Ezeknek a kritikai lajstromozdsoknak
dinté fontossaguk van, mert sajnos, a
nvomtatvianyaradat nem azonos a valo-
sigot alaposabban tiikr6z6 informacick
mennyiségével (bar vitathatatlan, hogy
e mennyiség robbandsszerii novekedésé-
nek is tanui vagyunk): sok a téves kiz-
lés, az alinformacié. M. Beck, a kérdés
szakértoje szerint a komplexek termo-
dinamikai stabilitdsat jellemzo egyen-
sialyi allandoknak az irodalomban k-
zolt adataibol csak 20 tekintheté meg-
bizhatonak. Erthetdo, hogy a kutatot
nemecsak az idohidny szorité kényszere,
hanem a valodi érték igénylése is ezek-
hez a masodlagos informéciéforrdasokhoz
irdnyitja.

Erdemes egy pillantdst vetni a kémiai
kozlemények tartalom szerinti megosz-
l4séara is. 1975-ben a Chemical Abstracts
recenzedlta cikkek tobb mint Stven szi-
zaléka biokémiai (33,7%), illetve fizikai
kémiai és analitikai (26,5",;) tartalmu volt,
Ez jol jelzi a kémia eloretorésének keét
legiontosabb frontszakaszat. (Kodzneve-
lésiink egyik megoldandé kérdése ma-
rad, hogy a kémiaoktatds tavolrél sem
tikrozi ezt az ardanyt. Az altalanos mi-
veltségli ember felfogasat a kémiarol
inkébb a célszer(iségi szempontbsl is-
mert polimerkutatds kézzelfoghato ered-
ményei befolyasoljak, mint az alig vagy
egyaltaldn nem ismert biokémia.) Ha-
sonlo eredményekre jutunk, ha rate-
kintink E. Garfield listajara az 1961—
1972-es idoszakban legtébbet idézett
50 cikkrol: alig 7 van, amelynek nem
biokémia, illetve biologidban alkalmazott
fizikai és kémiai méromodszer lenne a

targya (az érdekesség kedvéért emlitjik
meg, hogy M. Gell-Mann cikke a bario-
nok és mezonok szimmetridjarél csak a
41. ebben a rangsoroldsban). Persze. az
idézettség® nem abszoliut értékméro, de
— legaldbbis elsé kizelitésben — hozza-
segithet ahhoz, hogy kitapintsuk a mali
kémia egyes forré teriileteit.

Figyelmet érdemel a Chemical Abst-
racts referdlta cikkek eredeti nyelve
szdzalékos ardnyvédnak vdltozdsa is:

7909 71958 1961 1975

angol 33 50,5 433 59,7
orosz 1 16,8 184 233
német 45 97 123 48
francia 13 5,5 5,2 3,0
japan (1362 T | 6,3 3,0

Hagyjuk a jovékutatékra annak latol-
gatasat, hogy a tudomédnyos dokumentd-
16das babelébél melyik lesz a kivezetd
it. Most azonban a vegyésznek legalabb
két vildgnyelvet kell ismernie (a sta-
tisztika szerint az angolt és oroszt), ha
nem hdrmat, hiszen sokszor elengedhe-
tetlen a napi tujdonsédgok mellett a régi
forrasokhoz visszanyulni, és ezeket
zommel németil irtdk, vagy német for-
ditasban hozzaférhetok. S még igy sem
nélkiilézheté a j6 szakfordité — pél-
ddul ha nem elégsziink meg egy érde-
kesnek igérkezé cseh vagy japan nyel-
ven irt cikk angol kivonataval.

E néhany sor nem lehet alapos beve-
zetdé a kémiai szakirodalom-kutatasba (a
részletek irdnt érdeklédoknek ajanljuk
Fiulop Géza kivalo konyvét: Az infor-
mdcio nyomaban. Buk., 1978), pusztén
az olvaso figyelmét akartuk e tevé-
kenység fontossagara és néhdny érdekes
vonatkozédsara felhivni. Most, amikor
az ismeretek eléviilése mindjobban fel-
gyorsul, s ugyanakkor a megismerendo
informdciomennyiség rohamosan no, a
szakirodalom hasznélata a vegyész szi-
mdra is ugyanolyan alapveto készséggé
kell hogy valjék, mint mondjuk a szto-
hiometriai szamitasok vagy a zsebszami-
t6gép hasznalata. Tantargyként tanitjik
is a vilag szamos egyetemén.

Sallo Ervin

Riser Ferenc otvostala



